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Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Se abre la Sesion.

El Orden del Dia queda modificado segiin acuerdo
de la Junta de Portavoces en el punto 52, donde se re-
tira para este Pleno la discusion y votacion posterior
de la «Mocién sobre el Plan de Defensa contra las ave-
nidas del Rio Segura», estaba formulada por el Grupo
Parlamentario Popular, la [1-8.225.

El primer punto es « Proposicion no de ley sobre de-
claracion del aio 1986, Afio Internacional de la Paz»,
formulada por el Grupo Parlamentario Mixto.

Sefior Petri, su sefioria tiene la palabra.

Sr. PETRI BALLESTEROS:

Sefior Presidente, sefioras y sefiores Diputados, me
decian hace un rato algunos compaiieros que como es-
ta Proposicidon no de ley, que hace referencia al Afo
Internacional de la Paz, el afio 1986, es evidente que
estamos en el afio 1987, y me decian estos compaiieros
que cémo mantenia esta Proposicion de ley; es una cosa
tan evidente que el afio 86 ha pasado, que yo voy a pre-
tender primero, porgue ¢l tema de la paz es un tema
que siempre es de actualidad, y porque es un tema quiza
de los mas importantes para nuestra sociedad contem-
pordnea, y por ello, con las modificaciones que de en-
trada acepto para poner al dia esta mocién que se pre-
sento el 12 de diciembre del aiio 86, voy a defenderla
porque creo que hablar de la paz siempre es necesario
hasta el dia en que la Humanidad y los seres humanos
hayan conseguido que funcione la razén por encima
de la sinrazén.

Yo voy a dar lectura y hacer algin comentario por-
que no quiero extenderme excesivamente sobre mi mo-
cion, que en definitiva pretende lo siguiente, dice que
las Naciones Unidas declararon, la Asamblea General
de las Naciones Unidas, el afio 86 Afio Internacional
de la Paz, y que la paz es la suprema aspiracion de to-
da la Humanidad, siempre a través de su historia, y
que la paz se ha de fundar, es decir, la paz de verdad
no la paz de los cementerios, sino la paz, ha de fun-
darse en la verdad, la justicia, la igualdad, el amor y
la libertad. Nuestra Comunidad Auténoma, conjunto
de hombres y mujeres, ciudadanos y ciudadanas de
nuestra Regidn, parte del Estado Espafiol y de la co-
lectividad internacional, conocedores de la necesaria so-
lidaridad y su representacion en esta Asamblea Regio-
nal, declaran, y es verdad que nuestra Regién, aun sien-
do una region con un milldn de habitantes dentro de
la gran poblacién, de la gran poblacion de este plane-

ta, tienen algo que decir sobre el tema de la paz y de-
claran: «a) Su anhelo para que los pueblos dirijan sus
esfuerzos a la promocion y el ejercicio de los derechos
humanos como inico camino hacia la paz, y esto gue
estaba dicho el 12 de diciembre del 86, sirve hoy, por-
que hoy se deben todavia defender que se ejerciten los
derechos humanos en sitios como E] Salvador, en Gua-
temala, en Chile, en Paraguay, en Colombia, en Uru-
guay, en Suddafrica, etc., etc. Luego cuando les toque
a los sehores de la derecha, intervenir en la mocidn,
si quieren que incluyan algin otro pais, pero que lo in-
cluyan aqui. b) Su deseo de que los conflictos interna-
cionales sean resueltos de forma pacifica y utilizando
y aceptando las resoluciones de los Organismos y Tri-
bunales Internacionales, sigue pendiente temas tan san-
grantes como el tema del Libano, el tema del pueblo
Palestino, la guerra Irdn-Irak, el tema de Afganistan
y de otros paises; Su aspiracion a que los recursos se
dediquen primordialmente a satisfacer las necesidades
de Ia poblacion, congelando en primer lugar y dismi-
nuyendo progresivamente los gastos militares e invir-
tiéndolos en las atenciones de los pueblos, esencialmen-
te trabajo, ensefianza y sanidad; hace unos dias veia-
mos algunos reportajes que suelen ser frecuentes des-
graciadamente, no porque sean frecuentes sino porque
ocurren realmente, de cémo el armamento de este pla-
nieta se gasta tres billones de délares, cuando con el diez
por ciento de esta inversion en armamentos, seria su-
ficiente para acabar con el hambre del planeta. Por eso
sigue vigente también esta Proposicién no de ley. d)
La necesidad de que se constituya un Fondo Interna-
cional para el apoyo a los paises que hoy siguen pade-
ciendo y sufriendo el hambre y Ia miseria, v que cons:
tituye una verglienza para la civilizacion de la técnica
y la informdtica. Y esto sigue siendo vigente desgra-
ciadamente, para los paises civilizados cuando sabemos
que se destruyen bienes de cansumo con objeto de man-
tener los precios en el mercado, y nos encontramos por
ejemplo, que en nuestra Region que produce tantos mi-
les de kilos de limones que serian una fuente de aporte
vitaminico a los paises del tercer mundo y a paises en
subdesarrollo pues se tienen que tirar o se piensan ti-
rar porque nosotros somos incapaces de hacerlos lle-
gar a aquellos sitios donde tienen necesidades; La ur-
gencia de una politica internacional para ¢l desarme que
sea efectiva y que asegure a los ciudadanos la tranqui-
lidad y confianza en el futuro, y que permita dejar el
planeta como herencia mejorada para las sucesivas ge-
neraciones, ¢l planeta que nosotros heredamos debe ser
efectivamente, algo que dejemos mejorado para nues-
tros hijos, para las generaciones futuras, toda propues-
ta que vaya con objetivos del desarme internacional,
de la eliminacion de las bases y sumisiones de unos pai-
s$es a ofros, en este caso una ultima propuesta poste-
rior a mi proposicion como ha sido la de Gorbachov,
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Creo que €s una propuesta interesante y que iria en esa
linea. Que la paz s6lo es posible en un sistema que per-
mita la justicia y reconozca la igualdad, y se desarrolle
con sentido de libertad para cada ciudadano de la Co-
munidad y de éstos entre si; por elio, propengo que
esta Asambliea Regional de la Comunidada Auténoma
de Murcia, eleve al Consejo de Gobierno y al Gobier-
no de la Nacion, esta declaracion como expresion mé-
xima de la voluntad del pueblo murciano, y estimula
a todos los ciudadanos y ciudadanas a promover las
acciones oportunas y a trabajar por ¢l derecho de los
pueblos a la paz, apoya y reconoce el esfuerzo que en
este sentido estdn realizando distintas instituciones y
organizaciones de todo el mundo. El tema de la paz
es un tema de una conciencia nueva en todos nosotros,
que elimine el espiritu de competitividad arraigado y
desarrollado por el sistema, que permita que haya una
conciencia pacifista donde nuestro vecino sea nuestro
amigo, no nuestro enemigo, y que €s un tema que co-
rresponde no solamente a los Gobiernos, sino que co-
rresponde a los pueblos que son los que padecen las
guerras, normalmente los que van a los frentes, las ca-
sas que se destruyen, el hambre que se estimula, la vio-
lencia la sufren los pueblos, y por eso debe ser una to-
ma de conciencia y ésa debe ser nuestra direccion, una
toma de conciencia pacifista, algo que fundamental-
mente interesa a los pueblos, a los que sufren ¢stas gue-
rras. Igualmente impulsamos y apoyamos a los ayun-
tamientos para que se unan a esta declaracion del Afio
Internacional de la Paz y asuman acuerdos para la de-
claracién de ciudades desnuclearizadas por la paz y el
desarme, éste s un movimiento que lieva afios funcio-
nando, que trata de que cada Ayuntamiento, cada Ciu-
dad se declare, y por esa suma de declaraciones indivi-
dualizadas de los pueblos, de desnuclearizacion, se vaya
consiguiendo que efectivamente sea dificil que la gue-
rra se instale en nuestros paises y en nuestros pueblos.

Yo doy la oportunidad de que todos los Grupos apor-
ten poner no en vigencia esta mocion, sino modificar
fo que se refiera al afio 1986 como el Afio Internacio-
nal de la Paz, que se modifique en ese sentido algo que
esté mds en relacion al afio 87, pero desgraciadamente
como los aspectos que recoje esta Proposicion no de
ley, siguen vigentes, creo gue la Asamblea debe mani-
festarse en defensa de la paz apoyando los puntos, que
no digo yo que sean dei Grupo Parilamentario Mixto,
sino gue yo creo que son de todos los Grupos y de to-
dos los ciudadanos de nuestra Regidn.

Muchas gracias a aquellos sefiores y sefioras que me
han prestado atencion.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Muchas gracias, seftor Peiri. Yo si le he prestado bas-
tante atencion, el tema es muy importante, y aunque

el sefior Petri ha reconocido que era el Afto Interna-
cional del 86, estamos en el 87 pero ¢l tema se presia
v yo espero y asi lo deseo, que sus sefiorias a un tema
tan importante como el de la paz, que esta Camara a
nivel de debate pues alcance unas categorias casi nun-
ca vistas asi lo espero de sus sefiorias.

Voy a dar la palabra a los portavoces de los Grupos
Politicos, en primer lugar al sefior Portavoz del Gru-
po Mixto, don Pedro Antonio Rios tiene la palabra du-
rante tiempo maximo diez minutos.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Sefior Presidente, sefiorias, si, la paloma de la paz
seria un buen simbolo porque yo creo gue es impor-
tante debatir esta mocién a pesar de que la evolucidn
en el tiempo por su tramitacion, haya llegado a su de-
bate en el afio declarado como Afio Internacional del
Medio Ambiente, cuando el 86 fue el Afio Internacio-
nal de la Paz.

Yo haria una propuesta para que el texto que pudie-
ra quedar adecuado a la aprobacidén de una mocion,
porque en el contenido yo suscribo las palabras que se
han planteado aqui, por el proponente de la Proposi-
cidn no de ley, en que sea Proposicion no de ley sobre
el desarrolio de la declaracion del aiio 86 como Afio
de la Paz; yo creo que la voluntad que tienen los orga-
nismos internacionales por declarar un afio, un elemen-
to puntual, para llamar la atencion de todos los ciuda-
danos sobre un problema que tenemos encima, €5 no
para atender durante esos 365 dias exclusivamente la
atenciéon hacia ello, sino para poner encima del tapete
un problema crucial que tiene toda la Humanidad. Por
ello, el problema no desaparece porque haya pasado
el curso de los 365 dias, pero jes 0 no es posible deba-
tir en una Camara como la que estamos en la actuali-
dad, un tema de este calibre? jes mads tarea de un Mi-
nistro de Asuntos Exteriores?, ;es mds tarea de un Par-
lamento del Estado? ;puede o no puede un Parlamen-
to coma éste abordar estos temas? yo creo que si mi-
ramos los debates paralelos que han habido en diver-
sos Parlamentos regionales, en diversos parlamentos
de las comunidades autdnomas, nos dariamos cuenta
como si que es posible en el Parlamento de la Comu-
nidad Auténoma, en la Asamblea Regional poner en-
cima de la mesa el debate de un problema que afecta
a la calidad de vida v al bienestar de todos los ciuda-
danos. Dice nuestro Estatuto de Autonomia, en su ar-
ticulo 9¢, apartado b} que compete a la Comunidad
Autdénoma el promover las condiciones para que la li-
bertad vy la igualdad del individuo y de los grupos en
que se integra, sean efectivas y reales, removiendo ios
obstaculos que impiden y dificulten su plenitud, y dice
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el articulo 97.2, apartado d) impulsar ¢! desarrollo cul-
tural y mejorar la calidad de vida. Mientras encima de
la palestra de las grandes potencias, esté como filoso-
fia principal y prioritaria, el ordenar los beneficios de
la produccién fundamentalmente, en como estar en me-
jores condiciones para repeler la agresion del otro, or-
denacion que al final no es ésa, sino que es estar mejor
dotado para poder agredir el primero y que el otro no
tenga capacidad de reaccion, estd significando un es-
fuerzo sobrehumano de toda ta realidad del Universo,
un esfuerzo que esta llevando a la inanicién a un sin-
fin de pueblos, va no es el discurso o el didlogo que
llaman en la Comunidad Economica Europea el dis-
curso Norte-Sur, el discurso entre los paises del norte
de Europa y el discurso de los paises del sur de Europa
que tienen unas condiciones de indigencia, sino que el
discurso de la Humanidad est# significando cdémo la
acumulacion de beneficios se estdn desviando hacia co-
sas que no inciden en la calidad de vida del ciudada-
no. Yo creo que por ello, uno de los temas que plantea
la Propaosicidon no de ley es manifestar como decision
nuestra ¢l que la ordenaciéon del beneficio de 1la Hu-
manidad vaya encaminado, no precisamente hacia ese
menester sino hacia otro menester. Y hace mancion en
uno de sus apartados al tema de la desnuclearizacion,
hemos asistido en los dltimos afios a la voluntad que
en un principio se inicié con la llegada a la democracia
en nuestro pais a los municipios democraticos del 79,
cuando impera esa filosofia que el sefior Tierno Gal-
vdn, el profesor Tierno Galvan llamaba que la diplo-
macia de las ciedades, la dipolomacia de los pueblos
esta por encima de la diplomacia de los Estados, y por
elio promovia una relacion de ciudad a ciudad, de ciu-
dadano a ciudadano que superaba la tension de los in-
tereses de los distintos estados, y eso ha llevado a la
evolucion del primer encuentro en Manchester de mu-
nicipios desnuclearizados en el afio 86, y que después
llevo, perdon en el afio 85, y que después llevé al en-
cuentro en Cordoba de municipios desnuclearizados,
;qué quiere decir eso? que en nuestros territorios no
deben haber armas nucleares ni elementos nucleares que
posibiliten poner en peligro eso que liaman el «boom»,
el explotar y el salir por los aires, ;puede una Comu-
nidad Auténoma como la nuestra sumarse a ese pro-
ceso de declarar territorio desnuclearizado nuestra Re-
gidn? ;jpuede o no puede? en esta Cdmara han venido
varias veces esa discusion y yo creo que si, es mas, yo
s¢ que intelectuales de Ia talla de Rafael Alberti, de An-
tonio Gala y otros, como los paises hermanos, Portu-
gal, han pianteado la demanda vital para la Peninsula
Ibérica de una Peninsula Ibérica desnuclearizada; creo
que por tanto nuestra Comunidad Autonoma puede su-
marse a esa demanda, a esa necesidad de defender te-
rritorios sin presencia de armas nucleares, y para nues-
tra Region eso no es importante, jtenemos o No posi-

bilidad de esa presencia? se ha demostrado que si, es
mads, creo que en ¢l futuro, en la medida en que se ca-
mine a esa instalacidén de auestro pais en uno de los
sistemas, dicen defensivos, yo no creo que sean defen-
sivos, indudablemente estaremos caminando para esa
posibilidad, pero es que ademds yo creo gue nuestro
pais tiene la necesidad vital de recuperar para la Re-
gién de Murcia, digo nuestro Pais como ciudadanos
de un pueblo, tiene la necesidad de recuperar ese pa-
pel que ha jugado nuestra Region en la Historia, co-
municacion de culturas, y para ello, ¢l Mediterraneo
tiene que verse como comunicacion de culturas, como
un Mediterraneo que puso en su dia en comunicacion
a los fenicios y a los griegos con una cultura como la
Peninsula Ibérica, v que después puso en comunica-
cioén a una cultura como la Arabe con una politica o
con una cultura centrocuropea, en suma nuestra Re-
gion tiene que poner a disposicion del Mediterraneo to-
do un proceso que rompa la tension, que rompa el pro-
ceso de tension que en su seno se esta viviendo y gue
estd llenando nuestro Mediterraneo de barcos y de ar-
mas que cada dia surcan, mas que como comercio con
una relacién distinta que es de guerra, yo creo que por
tanto nuestra Region también tiene la posibilidad de
sumarse y de demandar esas medidas, yo creo que un
Mediterraneo definido como mar de paz, como mar
de encuentro y una Comunidad Auténoma que a la vez
que se plantea irse a Europa, irse a Alemania, irse a
los paises del Norte de Europa, y que ademds nos anun-
cia irse también a los Estados Unidos, una Comuni-
dad Auténoma que invierta un poquitin de medios para
facilitar esa distension imprescindible en el discurso de
los pueblos, yo creo que serfa positivo. Todo el dinero
que se ponga, todos los medios que se pongan, todo
el trabajo que se haga, por mucho que parezca que son
granicos de arena en un tablacho que se los va chupan-
do dia a dia puesto que el agua arrambla si no se pone
de golpe toda una serie de medidas, por mucho que pa-
rezca eso s la voluntad de un pueblo, y ¢s por ello que
yo creo que nuestra Comunidad Autonoma puede pro-
nunciarse por esta propuesta, a favor de esta propues-
ta que hace el Diputado Emilio Petri.

Plantea por tanto en su propuesta, el que nuestra Co-
munidad y por tanto quien gobierna la Comunidad,
tome como prioritario unas medidas, o tome como ta-
rea para su actuacidon unas medidas que aqui se defi-
nen en varios puntos. Uno de ellos dice, en el aparta-
do d) su deseo de que los conflictos internacionales sean
resueltos de forma pacifica, que cuando el Tribunal de
La Haya decida una cosa, no haya un pais que se lo
salte a la torera, que cuando hay actuaciones determi-
nadas se respeten y no porque los foros internaciona-
les sean siempre lugar de encuentro, sino porque es im-
prescindible que la dindmica del discurso, del didlogo,
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sea la forma de entenderse v no la de que «como yo
tengo mas estaca, mas estacazos puedo dar». Por tan-
to, yo creo que la dindmica de la persuasién ha sido
ya superada, hay muchos discursos, hay una serie de
propuestas, me decia ayer un Diputado de la Cdmara,
don Diego cuando entraba, que habia una propuesta
valiente por parte de uno de los blogues para dinami-
zar un proceso distinto, y es verdad; y acaso porque
seamos Diputados Regionales, «diputaillos», no pode-
mos discutir de esos problemas, solamente enfrasca-
dos en los problemas de las carreteras, del Plan Regio-
nal de Carreteras, o enfrascados. —bueno serdn algu-
nos, otros no— enfrascados en el problema por e¢jem-
plo, de las competencias del término numicipal fula-
no, o de las competencias urbanisticas; no podemos ver
que hay que abrir los ojos y mirar al futuro con la po-
sibilidad de que nuestros hijos y nuestros nietos vean
una dindamica distinta ;podemos arrimar algo o no po-
demos arrimar algo? y yo creo que hoy esta Camara,
discutiendo y debatiendo este tema, llevando a la sen-
sibilidad a las fuerzas politicas que aqui estdn presen-
tes, y a los medios que puedan difundir lo que agui se
debate en la medida que estén presentes en ellos, po-
der conseguir que el problema de la paz se asiente ca-
da vez y no que se vea como algo muy distinto, muy
lejos —no, pues si eso lo arreglan entre Reagan y Got-
bachov, se juntan en Reykiavik, y luego se van, me-
riendan pero no hacen nada—-, bueno no se puede ver
asi, el probiema de la paz debe verse desde otra dina-
mica distinta.

En suma y en sintesis, a mi me pareci¢ el dia 12 de
diciembre del afio 86, cuando se publicaba esta pro-
puesta, oportuna, la veo oportuna hoy y Ia veré en la
proxima legislatura puesto que significara que todo un
pueblo, el pueblo de Murcia, apuesta definitivamente
y decididamente, por un proceso distinto al que hoy
en dia es la dindmica internacional.

Nada mds, sefior Presidente. Nada mas, sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQO)
Muchas gracias,‘ sefior Rios.

Grupo Parlamentario Popular, sefior Cerda, su tur-
no de intervencion.

Sr. CERDA CERDA:

Gracias, sefior Presidente. Con su venia voy a hacer
uso de la palabra desde aqui, desde el escafio.

Qué duda cabe que todo el mundo esta de acuerdo
en ¢l fondo de la proposicidn, porque todo €l mundo

quiere la paz, todo el mundo quiere el bienestar, todo
el mundo quisiera que todo ese dinero que se gasta en
armamento que se dedicara a remediar o atenuar el
hambre, en fin, y todas las calamidades que pasan en
¢l mundo.

Yo io que creo es que esta mocidn esta fuera de lu-
gar, ya no en el tiempo porque esto era para el afio 86
y estamos en el 87, aunque como muy bien ha dicho
el orador que me ha precedido en la Tribuna, que esto
es una mocion permanente porque seria del 85, del 86,
del 87 y probablemente también del 88 y afios sucest-
vOs; pero yo creo, repito, gue la funcion o la misién
que tiene que tener esta Asamblea Regional tiene que
ser otro, y yo creia que este tipo de temas habia pasa-
do, habiamos pasado nosotros este tipo de temas por-
que hacia tiempo que no venia nada de esto aqui por-
que creo que no es el lugar donde esto se tiene que di-
lucidar, pero es que al mismo tiempo cuando oigo ex-
poner la mocién y oir que, en fin, que los derechos hu-
manos se respeten en Chile, en Salvador, Honduras,
etc. eic., yo no sé el fallo de memoria que tiene el Di-
putado también, el sefior Petri, s¢ lo digo con todo el
carifio, de que se olvida de Cuba, se olvida de Rusia,
se olvida de Polonia, se olvida de Hungria, de Checos-
lovaquia, de Alemania que se dicen Democrdtica, etc.,
que ahi también hay, —;como?— de Corea también,
de Corea del Norte, de Vietnan, del Sur también, de
donde sea, en fin de todo; que creo que cuando hay
que condenar la alteracién de los derechos humanos
creo que hay que hacerlo en todo el mundo y no sola-
mente parcialmente en determinadas naciones. Por lo
tanto, yo creo que hay que ser mas realistas y hay que
ser mds pragmaticos. Nosotros agui en esta Asamblea
qué duda cabe, que lo 1inico que podemos expresar s
la buena voluntad y esa buena voluntad creo que 1a te-
nemos todos, pero en lo demds creo que es un tema
que a nosotros no nos compete y creo que es un tema
que aunque Pedro Antonio diga que nosotros debemos
estar enfrascados en el Plan Regional de Carreteras,
creo que a lo mejor para nosotros, podemos hacer mas
en ese tema que a lo mejor en éste, independientemen-
te de gue expresemos nuestra buena voluntad al res-
pecto.

Nada ma4s, sefior Presidente, muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, sefior Cerda.

Por parte del Grupo Socialista, sefior Ruipérez tie-
ne la palabra.
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Sr. RUIPEREZ SANCHEZ:

Sefior Presidente, sefiorias, voy a intentar seguir el
sabio consejo de Presidencia, aunque no sé si lo voy
a conseguir, de que el debate esté a la altura del tema
planteado en esta Cdmara y quiero comenzar por de-
cir que sobra cualquier comentario sobre la capacidad
o no de esta Camara para discutir estos temas, y digo
que sobra porque el Grupo Socialista ha demostrado
Ia voluntad de que estos temas se discutan en la Ca-
mara, y dos ejemplos hay, dos mociones del Grupo So-
cialista que probablemente sus sehorias del Grupo Mix-
to quizd hayan olvidado; la primera se referia a recor-
dar el tema de la paz, v después diré por qué, en torno
a una campafia sobre el juguete bélico instando al Con-
sejo de Gobierno a que desarroliara dicha campafia;
Ia segunda es una mocién que presenta el Grupo So-
cialista expresando la voluntad de que Murcia sea un
territorio no nuclear, sefior Rios, esa mocién parece
que a usted se le ha olvidado porque vuelve a insistir
en el problema de la no nuclearizacion, etc. Por otra
parte, yo tengo serias dudas respecto a la oportunidad
de la Mocion, digamos en sus términos estrictamente
formales no en sus términos reales porque como aqui
se ha reconocido una y otra vez, ese problema es un
problema que arrastra la Humanidad desde que como
tal se puede llamar al conjunto de los hombres y que
aun lo sigue arrastrando, el problema de desterrar la
violencia, el problema de desterrar las guerras, pero si
decirle al sefior Petri con todos mis respetos, que pa-
rece un poco un chiste que el 12 de diciembre del afio
86, se presente una mocidn en esta Cdmara instando
a que sumemos nuestras acciones al Afio Internacio-
nal de la Paz, eso huele, lo digo con toda sinceridad,
eso huele, se percibe y yo tengo la conviccion moral
que €5 un mero oportunismo politico no digo un mero
oportunismo en el sentido moral del término de que
usted no sea pacifista, es un mero oportunismo politi-
co y tengo la obligacion de denunciarlo asi; por lo tan-
to, perdoneme usted, pero lo que ha hecho hoy aqui
en la Cdmara es una muestra de pacifismo, pero de pa-
cifismo retardado. Y yo quiero comenzar mi breve dis-
curso leyendo a sus sefiorias, porque hay que disten-
der un poco el ambiente, el chiste de hoy, del amigo
Chipola, en «La Verdad»:salen los dos nifios y dice uno
a otro: «Las noticias se pueden ver en Ia tele, oir en
la radio, leer en el periddico, y digo yo que seria un
gran negocio hacerlas comestibles, ver, oir, leer y mas-
ticar», ahorro otras lecturas y contesta la nifia, «si las
noticias ya son indigestas, no veas la diarrea que iba-
mos a montar si encima se las comen». Es decir, que
desgraciadamente es un tema que esta permanentemen-
te en ¢l tapete, yo creo que también faltan muchos da-
tos y se nota la improvisacion en la presentacién de la
mocion del sefior Petri, perdoneme usted que vaya a

los aspectos formales, aunque simplemente sea por la
dignidad de la Camara y por seguir el consejo del Pre-
sidente. Es decir, faltan bastantes datos que debieran
figurar, al menos para que asi consten en el Diario de
Sesiones y que yo voy a hacer uso de ellos para que
se vea la voluntad de esta Camara de avanzar en el te-
ma de la paz, partiendo del hecho sefior Cerda, y eso’
es lo que nos diferencia profundamente a la cultura de
izquierdas de la cultura de derechas, y en las mociones
anteriores ya se ha visto, en estas dos mociones que ya
he citado, de que hay un postulado de la Unesco que
dice: «Puesto que la guerra nace en la mente de los
hombres, es en la mente de los hombres donde hay que
instalar los baluartes de la paz», eso significa que no
hay institucion pequefia, humilde a la hora de traba-
jar porque la conviccidon de que esta Humanidad pue-
de vivir sin violencias, avance en la conciencia de los
hombres y no discuto yo el problema de que aqui se
saquen los problemas concretos de la Regién de Mur-
cia, discuto sobre Ia capacidad que ustedes dicen o no,
o la virtualidad que ustedes le dan o no a estos deba-
tes. Yo creo que eso responde a su cultura, es decir,
a una cultura de derechas que realmente les estorba que
se discutan estos problemas porque hay gue hablar de
muchas cosas, es decir, efectivamente desde el pacifis-
mo hay que condenar la politica de los bloques y yo
voy a dar datos suficientes ahora para demostrar que
tanto desde el Bloque Occidental como desde el Blo-
que Oriental se esta haciendo un auténtico despilfarro
¥ una auténtica provocacién a toda la Humanidad en
el tema del armamentismo; y estd ocurriendo, lo que
ocurre &s que los efectos de un armamentismo y de otro
no los estan pagando por igual los pueblos del mun-
do, sefior Cerda, en estos momentos Reagan, es decir,
la punta de lanza del capitalismo occidental, bloque en
el cual se integra este pais, desmontando el estado del
bienestar estd gastando cantidades ingentes en arma-
mento, esto esta suponiendo un déficit brutal de la eco-
nomia norteamericana produciéndose lo que se llama
Keineisianismo perverso, el Estado corrige los proble-
mas del mercado a base de invertir en armamento, y
ese déficit seior Cerdd, y esto nos afecta a nosotros,
a todos los europeos y mucho mas al Tercer Mundo,
ese deficit estd produciendo un flujo de capitales in-
menso hacia Estados Unidos, capitales que no pueden
invertirse en proyectos de desarrollo del Tercer Mun-
do, o en proyectos de aumento de desarrollo de paises
del drea del Mercado Comiin, sefior Cerd4, admirador
que usted ha sido en esta Tribuna de la politica de! se-
flor Reagan, sea usted mds nacional en alguno de sus
discursos.

Y yo creo que a la hora de mantener estos baluartes
de la paz, hay que hacerlo sin cobardias, recordando
las palabras de un insigne profesor que se llamaba Ma-
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nuel Sacristan y que desgraciadamente ha muerto, que
decia: «ser pacifista no es tener miedo a morir sino mig-
do a matar». Por lo tanto, vayan todos estos argumen-
tos no en defensa de un posible miedo al holocausto,
etc. sino en defensa de que la naturaleza humana le de-
be repugnar el hecho de la violencia. Y la violencia,
sefiores Diputados, sefiorias de esta Cdmara, no es s0-
lo la violencia bélica, seria un error hablar de viclen-
¢ia en términos de guerra estrictamente, la violencia es
tanmbién violencia de dominacion, la violencia es ca-
rencia de derechos humanos, la violencia es explota-
cién de unos hombres por otros, la violencia es explo-
tacion de unos paises por o hacia otros paises, y yo
quiero dar algunos datos sefiorias, miren ustedes, el in-
cremento del poder de destruccion de las armas en el
mundo ha crecido cien veces desde el término de la Se-
gunda Guerra Mundial; desde la Segunda Guerra Mun-
dial, sefiorias, estoy hablando de finales del siglo XX,
es decir, de una sociedad que se llama desarrollada y
en progreso, han ocurrido al menos ciento veinte gue-
rras, las armas nucleares actuales pueden matar cin-
cuenta y ocho mil millones de personas, es decir, doce
veces mas las personas del planeta, lo digo para que
no se ritan ustedes y no hablen ustedes de si conviene
o no conviene utilizar las instituciones por humildes que
éstas sean, para concienciar a los pueblos de esta serie
de problemas. En el Tercer Mundo, se esta gastando
cinco veces mas en gastos militares desde 1960, hay mil
millones de personas, mil millones de personas en el
mundo que viven en Gobiernos, bajo Gobiernos mili-
tares, bajo la bota de los militares, las Fuerzas Arma-
das de los Estados Unidos, exclusivamente en aviacion
gastan aproximadamente mds que 1.200 miilones de ni-
fios de Africa, Latinoamérica y Asia en educacién, es
decir, los avioncitos de Estados Unidos suponen un gas-
to superior a todo lo que se invierte en educacién en-
tre continentes, excluido Japdn. Rusia, ahi también,
estd gastando en estos momentos lo mismo que se gas-
ta en el Tercer Mundo en educacién y sanidad para
atender a 3.600 millones de personas es lo que estd gas-
tando en presupuestos militares, ahi también, para que
no se quejen ustedes de si se dan o no datos. Mds da-
tos, seforias, un soldado hay en el mundo por cada
43 personas, por cada 43 civiles uno es militar, y sin
embargo hay un médico por cada 1.030 personas. En
los paises desarrollados, los que se dicen civilizados el
producto nacional, el incremento de los gastos milita-
res ha sido el 5’4 % del producto nacional bruto, mien-
tras que estos paises civilizados que gastan el 5°4 % de
su producto nacional bruto para fines militares ingre-
san sélo el 0’3 % de ayuda al Tercer Mundo, lo digo
por si alguien se plantea si esto es o no, civilizacidn.
Lo que gasta un portaaviones por ¢jemplo en funcio-
nar, que son 80 millones de pesetas diarios, seria sufi-
ciente pues para evitar la muerte de quince mil nifios

diarios en Africa que mueren por hambre o por enfer-
medades derivadas del hambre. Actualmente se calcu-
Ia gque mueren diariamente por hambre o por las con-
secuencias del hambre cincuenta mil personas ¢n ¢l
mundo, saquen usiedes cada hora y durante el tiempo
que estd durando este debate, las personas que estan
muriendo por estas circunstancias.

En Estados Unidos y en la Comunidad Econdémica
Europea, perdonen ustedes que me refiera al area que
mas nos afecta porque es el drea en el cual estamos no-
sotros, se esta gastando veinticinco mil seiscientos do-
lares por soldado vy afio y sin embargo nos gastamos
cuatrocientos cincuenta ddlares por nifio en edad es-
colar, saquen también las consecuencias precisas de es-
tos datos; nos estamos gastando cuarenta y cinco doé-
lares por persona en investigacion militar, y nos esta-
mos gastando sin embargo, solamente 11 dolares por
persona en investigacion del desarrollo de las técnicas
para combatir las enfermedades, nos gastamos 152 do-
iares por persona para fines militares, y sin embargo
sefiorias, nos gastamos 6 centavos, & centavos de do-
lar para promover la paz en nuestro area occidental;
mas cifras, yo es que no sé si seguir con esta catastrofe
de cifras, pero conviene darlas también, en el siglo XX,
el sigio del progreso, en la revolucion, de la segunda
revolucidén industrial, de la sociedad postindustrial, de
las nuevas tecnologias, etc, han muerto casi 78 millo-
nes de personas, se calcula en cifras estadisticas que se-
ran mas por guerras, esto supone 5 veces mds que en
el atrasado siglo XIX; y voy a dar tambien sefiorias al-
gunos datos de Espaiia, es decir, vy voy a dar algunos
datos de Espaina que a mi me complace poder darlos
para combatir cierta impresién desde que gobiernan los
socialistas, hay un dato muy importante y es que el
74 % de la Poblacién esta por el desarme, pero sin em-
bargo sefiorias, y ahi la virtualidad de estos debates,
el 32 % es unicamente el porcentaje que lo ve como
posible, es decir, deseandolo casi ¢i 80 % de la pobla-
cidn, solamente el 30 % cree que eso es alcanzable, a
eso contribuyen algunos discursos de 1a derecha sefio-
rias. Por 1o tanto, podemos decir gue aumenta Ja sen-
sibilidad antibélica en ia actualidad, miren, yo tengo
que decir que desde gque gobernamos los socialistas en
este pais, hemos pasado de gastar en el afio 82 cuatro-
cientos nueve mil doscientos ochenta y tres millones en
Defensa, a seiscientos treinta mil novecientos ochenta
y tres, es decir, hemos incrementado los gastos de De-
fensa en un 54 %, saquen sus conclusiones, pero sin
embargo, y viene al hilo también de la problematica
reciente, hemos pasado en ese intervalo de tiempo de
gastar quinientos treinta y cinco mil millones en Edu-
cacion, a gastar novecientos sesenta y cinco mil qui-
nientos cuarenta y nueve, es decir, hemos subido los
gastos en Educacion en el 80’44 %, por lo tanto, yo
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creo que ha habido un cierto equilibrio enire rearme
militar y politica social, dicho de otra forma pongan
ustedes ese 54 % de politica de Defensa teniendo en
cuenta el incremento del coste de la vida que ha sido
el 46’7 %. Es decir, mientras que el diferencial en De-
fensa ha sido s6lo del 7°3 % en pesetas contantes, en
Educacion ha sido del 33°74 por ciento....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)

Sr. Ruipérez, por favor....

Sr. RUIPEREZ SANCHEZ:

Voy terminando ya sefioria, es que quisiera funda-
mentar un poco las conclusiones del debate, porque
realmente me ha parecido....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Ha sobrepasado ya suficientemente el tiempo, inclu-
50 lo ha duplicado, el tiempo que tenia usted asigna-
do, sefior Ruipérez.

Sr. RUIPEREZ SANCHEZ:

Gracias, sefior Presidente, termino ya, es decir, le
iba a decir a su seforia que ha habido cantidad de ac-
tos en Espafna organizados precisamente con motivo
de ser el afio Internacional de la Paz, muchos de ellos
aqui en la provincia de Murcia. Yo creo que habria que
decir que realmente tendriamos que habernos ocupa-
do en el momento oportuno de haber desarrollado el
Ao Internacional de la Paz, no parece que éste sea
el momento oportuno, yo me conformo, no con que
salga ninguna resolucién que puede tener cierto olor
a naftalina, sino con que este debate se haya produci-
do y en los términos que se ha producido y decir sola-
mente dos cosas; recuerdo a sus sefiorias que el afio pro-
ximo no sélo es el afio del Medio Ambiente, como ha
dicho el Diputado Rios, y estamos en febrero no en di-
ciembre, sefior Petri, le apunto la idea, sino que ade-
mas es el afio de los «Sin Techo», declarado también
por la O.N.U., un problema humano mds que realmen-
te podria traerse a esta Camara de forma conjunta o
institucional.

Nada mas sefior Presidente, muchas gracias, y per-

donen ustedes por haber transcurrido tanto tiempo con
mi intervencidén.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)

Muchas gracias, sefior Ruipérez.

El sefior Petri quiere utilizar la palabra, ;desde el es-
cafio? le permito que utilice la Tribuna, estd en su de-
recho,

Lerecuerdo a sus sefiorias que estamos hablando de
la paz, hablemos de la paz y no de la guerra, envaine-
mos la oratoria agresiva y utilicemos la paz y concor-
dia como este Presidente siempre les demanda a sus se-
fiorias, y la practiquemos no la digamos, practiquemos
¢sa paz.

Sefior Petri, tiene usted 1a palabra, vy le voy a dar,
por si recoje la sugerencia de los distintos oradores, le
voy a dar unos minutos de plazo.

Sr. PETRI BALLESTEROQS:
Muchas gracias, sefior Presidente.

Pienso que las intervenciones, algunas muy breves
en un tema tan importante como éste, creo que pue-
den ampliar y han ampliado la base de lo que yo pre-
sentaba como una mocién o una proposicién no de ley
sobre el tema de 1a paz. Yo creo que quitando en lo
que son Ias conclusiones de lo que yo presento, que no
quiero leer pero si sus sefiorias, sefioras y sefiores Di-
putados lo tienen, verdn que quitando lo del afio In-
ternacional de la Paz como el afio 86, que es el primer
parrafo de mi escrito, todo lo demas, como declara-
cion de esta Asamblea en el afio 87 y como continua-
cién, que decia Pedro Antonio Rios, v desarrollo del
afio Internacional de la paz, cualquier declaracién, vy
esta Asamblea la puede hacer, pues no viene mal por-
que como se ha dicho es un tema que siempre est4 des-
graciadamente de actualidad. Por lo tanto yo creo que
se puede mantener lo que es la parte resolutiva de la
mocién o Proposicién no de ley que yo he presentado,
puesto que estd, aparte de las explicaciones que yo he
dado concretando con paises o con sucesos que estan
ocurriendo hoy dia para argumentarlo, o con los ar-
gumentos qgue ha dado incluso el Portavoz del Grupo
Socialista, creo que se puede mantener en vigor todo
¢l contenido del punto a), b), c), d), e}, ), vy los dos
tultimos parrafos, por lo tanto, yo me alegro de que se
haya argumentado todavia con mas fuerza, con mas
datos, todavia para resaltar mds la fuerza de la injus-
ticia que supone la guerra, la opresion de los pueblos,
de cémo se pueden solucionar los problemas de los se-
res humanos y como efectivamente todos los argumen-
tos que se han aportado, yo los recibo oportunamen-
te. Cuando el Grupo Popular, y lamento que para un
tema tan importante no haya venido a este estrado, vy
haya hablado tan poquito de la paz cuando es un tema
tan importante en la vida de estos pueblos, y de éste
en el que estamos, y que debe ser otra la mision de es-
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ta Asamblea, no debe ser otra, sino que ademas de las
otras misiones, tenemos una misiéon fundamental que
es que haya, que se cree en las conciencias de los seres
humanos un sentido de la convivencia y de la paz, y
ésa es una misidn que estd recogida en nuestro Estatu-
to de Autonomia para la defensa de la paz, del desa-
rrollo de nuestra Region, de la libertad y de la igual-
dad, v si no hay efectivamente estas condiciones, pues
no puede haber paz. Por lo tanto lamento de verdad,
lamento que no se haya hecho una defensa. Con res-
pecto a las mociones, yo las recuerdo, las dos mocio-
nes aqui aprobadas, 1a Murcia «No Nuclear», una de
las mociones gue se hizo al principio de esta legislatu-
ra, v el tema del juguete bélico que se quedd en sim-
plemente en una Proposicidn no de ley que luego difi-
cilmente yo no recuerdo que se hubiera llevado a cabo
por el desarrollo del Consejo de Gobierno, pero no me
quiero meter en eso porgue el tema de la paz es mas
importante y no guiero entrar en contradicciones que
puedan invitar a inhibirse a cualquier Grupo porque
les moleste cualquier inciso que yo haga sobre algun
tema puntual.

No es correcto, no es correcto denunciar la oportu-
nidad, ha dicho oportunismo, hablar de la paz siem-
pre es oportuno y no oportunismo, no se puede denun-
ciar que hay oportunidad porque si yo me he retrasa-
do, mads se han retrasado los gue no la han traido an-
tes. Por lo menos, yo he pretendido que se hable de
este tema aqui, que no ha sido en el afo 86, bueno,
es ahora y yo lo doy por bien empleado y quiza tenga-
mos que hablar mas veces. Yo me alegro de los datos
que se han aportado porque todavia se podrian apor-
tar mas datos, podriamos incluso haber presentado aqui
filminas y ver como van de bien vestidos los soldados
en esos paises oprimidos donde mueren los nifios de
hambre pero no falta dinero para armas y para alimen-
tar a los que han de matar a los pueblos. Si, quiza no
se han celebrado en este pais lo suficiente, lo suficien-
te el tema de la paz, quizds es porque ha habido otros
acontecimientos que atentan contra la paz, como todo
lo que sea fortalecer los blogues militares, con lo cual
este Diputado que habla aqui, y ¢l Grupo Parlamenta-
rio Mixto que esta aqui, estd en contra de todos los blo-
ques militares, y estamos porque desaparezcan y por-
que efectivamente el dinero que se emplea en matar,
se emplee en vivir, porque hagamos de este planeta que
es de todos, no de unos pocos, pues el sitio donde po-
damos vivir todos sin probiemas.

Por eso yo voy a mantener, voy a mantener el tema
de mi mocion, de mi Proposicion no de ley porque creo
que vale, que estd en vigor y que es una continuacioén
del Afio [nternacional de la Paz que ojald al final del
ano 87 tuviéramos que decir que ya no son necesarias

mas mociones por la paz, porque la paz ha sido una
realidad.

Muchas gracias por la atencién que todos me han
prestado.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, sefior Petri.

Grupo Parlamentario Popular, sefior Cerda, puede
utilizar indistintamente, estd legitimado para hablar
desde el escafio o en la Tribuna de oradores.

Sr. CERDA CERDA:

Gracias, sefior Presidente, solamente unas palabras
por las alusiones directas.

Bueno, yo creo que ¢l mejor ejemplo de paz no son
precisamente los discursos del sefior Ruipérez, yo creo
que vamos, aqui ha sido, el discurso del seiior Ruipé-
rez ha sido un ataque directo a ia politica del partido
que él dice pertenecer, porque qué duda cabe, qué du-
da cabe que nunca en ninguna época de Espafia ha ha-
bido una carrera armamentista tan fuerte en el Gobier-
no como actualmente tiene el Partido Socialista, él ha
hablado de la Ensefianza, o sea, del equilibrio entre la
accion social hablaba él pero es que se ha olvidado tam-
bién el sefior Ruipérez que durante este afio, estos cua-
tro afios de Gobierno Socialista, la paz social, el bie-
nestar social se ha deteriorado de tal forma que habian
dos millones y hay tres millones de parados, y eso te-
nia el seitor Ruipérez que haberlo puesto también co-
mo ejemplo cuando €l ha hablado. También ha dicho,
que el sefior Reagan, no sé qué ha dicho el sefior Rea-
gan que es la punta de lanza de la cultura gue nosotros
tenemos aqui en Europa; bueno pues yo tengo que Ge-
cirle una cosa, que nos diferencian las culturas de iz-
quierda y la derecha, a Dios gracias nos diferencia, y
ésa es la diferencia que hay entre usted y nosotros y
creo que en fin, se seguird manteniendo. Creo que es
necesario porque claro en esos paises que dice usted que
estd esa cultura o predomina esa cultura de derechas,
le tengo que decir una cosa sefior Ruipérez, es donde
mas derechos humanos se respetan, en donde mas jus-
ticia social hay, es donde mas libertad hay que en la
parte Este, de la parte Oeste, de la parte de aqui, de
esa parte de Europa donde estamos nosotros encuadra-
dos, en la parte ésta otra donde dicen que hay republi-
cas socialistas, ahi es donde menos libertad, donde me-
nos justicia v donde menos derechos humanos se res-
petan; por o tanto, si o que usted decia que la violen-
cia de la opresidn era una manifestacion, o la opresion
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era una manifestacion de la violencia, repito, ahi es
donde mas opresion hay, y por lo tanto es otro tipo
de manifestacion de la violencia, yo sigo mantenien-
do, y sigo manteniendo y lo mantengo desde el princi-
pio de esta Legislatura en el afo 83, cuando aqui se
trafan mociones sobre Cuba, sobre Nicaragua, sobre
Chile, etc. crec que no es el foro adecuado para eso,
aqui todos nos sentimos pacifistas y cuando usted ha-
blaba de unas cifras de que nadie quiere la guerra, pues
si eso es natural, nadie Ia quiere, todo el mundo quie-
re la paz, aqui hemos tenido un referéndum reciente-
mente protagenizado y prometido por el partido al que
usted pertenece, y mayoritariamente han preferido «Si»
ala O.T.A.N. y la O.T.A.N. me parece que es pues
una organizacion militar para defender la paz, porque
no ha atacado nadie, yo no sé donde estaria usted en
€se momento pero repito, eso es lo que ha predomina-
do aqui. Por lo tanto, nosotros defendemos la paz co-
mo el primero, que no estd en salir ahi y decir pala-
bras muy bonitas, no, hay que sentirla y hay que prac-
ticarla sobre todo dia a dia y no hay que tener actitu-
des belicistas ni discursos belicistas ni de ataque con
respecto a nadie. Por lo tanto, repito, nosotros desea-
mos la paz, nosotros queremos la paz como tedo, co-
mo creo que todo el mundo la quiere, lo que creemos
que no es éste el Foro para decir si un soldado en An-
gola o en Nicaragua gasta mas que para que un nifio
a lo mejor se muere de hambre, efectivamente es una
imjusticia, pero creo que, nosotros lo \inico que pode-
mos ¢s mantfestar nuestra opinion pero aqui no esta-
mos capacitados para adoptar ninguna postura, eso re-
pito, es un foro que le tiene que corresponder a otros
foros internacionales y tiene que estar promovidos, co-
mo es natural, por el Gobierno Central, por el Gobiei-
no de la Nacion, y €se que es ¢l partido que, o por lo
menos el que domina, que es el partido al que usted
pertenece a nivel de discusion interna es lo que tiene
que hacer, pero vamos no cred que, repito, que éste
sea el foro donde haya que discutir estos temas. Yo por
lo menos personalmente, o pienso asi.

Nada mads, sefior Presidente, muchisimas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, sefior Rios.
Sefior Ruipérez, puede utilizar desde el escafio, co-

mo quiera sefior Ruipérez. Le voy a dar unos breves
minutos.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Sefior Presidente, no que como he oido, yo es que
no he hablado, ha sido el sefior Cerda, yo creo que la
O.T.A.N. es para hacer la guerra, y por eso....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENOQ)

Rectifico, era el sefior Cerda el que ha utilizado el
uso de la palabra, ahora el sefior Ruipérez, sélo unos
minutos nada mds, sefior Ruipérez.

Sr. RUIPEREZ SANCHEZ;
Senor Presidente, con su venia. Seilorias.

Mire usted, voy a empezar por contestar al sefior Cer-
da porque yo no trato de generar ninguna situacién vio-
lenta pero es que una de las situaciones violentas es es-
conder la verdad y su cultura lleva implicita la domi-
nacién, y como lleva implicita la dominacion de unos
pueblos por otros, yo no los puedo poner a ustedes co-
mo avaladores de la paz, es decir, en el momento que
usted defienda la politica econdmica de Estados Uni-
dos, ustedes se estdn convirtiendo en ciudadanos de la
Edad Antigua, asi de claro, es decir, democracia para
unos pocos, esclavitud para los demds. No me ponga
usted el ejemplo de la democracia en Estados Unidos
sin ponerme los costos de esa democracia en Latinoa-
mérica, Asia, Africa, etc. porque sobre eso bastante
escrito hay. Por lo tanto, desde una perspectiva mun-
dial, yo no me alineo con ningiin bloque, estoy abso-
lutamente en contra de cualquier violacién de los de-
rechos humanos, y entiendo que en el Este se estan vio-
lando permanentemente y en Estados Unidos también
y no solo por exportacion, mire usted sefior Cerd4, en
Estados Unidos que usted habla de sociedad de Ia opu-
lencia, etc. yo le recomiendo que lea usted el libro
«América, pais de pobres» y verd usted donde se dan
los grados de desigualdad social probablemente mas
fuertes del planeta, v eso también es Estados Unidos,
y no s6lo lo que nos venden las series de television, que
es lo que parece que ustedes mds o menos les gusta,
-—muy rapido, sefior Presidente—, pero es que se que-
dan ustedes de conservadores que son, se quedan uste-
des permanentemente en la Edad Antigua, es decir, ca-
da vez que sale este tema, el tema de la paz u otro te-
ma cualquiera, ustedes se apuntan a lo que es propio
y logico, interno e inmanente, a la cultura de la dere-
cha, y es el pesimismo sobre el ser humano, ustedes no
han superado la concepcion de Job «homo, hominis
lupus» y ahi se han quedado, mire usted, nosotros si
hemos superado el optimismo de Rousseau, no pensa-
mos que el hombre nazca virginal, etc. etc. pero pen-
samos que el hombre lo constituye la biologia y 1a cul-
tura y que por lo tanto la educacion que dé una socie-
dad, que dé el conjunto de las instituciones es muy im-
portante para variar sus inclinaciones, y aportamos con
optimismo porque cambie fa mentalidad de los hom-
bres, y ustedes apuestan con pesimismo con que el hom-
bre es intransformable, por eso ustedes son conserva-
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dores, pero no solo en lo politico sino antropologica-
mente conservadores, y ahi no nos podemos apuntar.
Dicho sea con animo de paz, dicho con el maximo de
pacifismo que es no ocultar las propias convicciones
personales y decir lo que entendemos por verdad, aun-
que a algunos les ducla, algunos les duela, yo no he
dicho que este pais, porque ¢s absolutamente falso se-
fior Cerda y yo le reto a usted con estadisticas en la
mano, usted ha cometido una frivolidad al dar datos
en estos momentos, que no ha habido ningin momen-
to de carrera armamentista mas fuerte que bajo el Go-
bierno socialista, eso es absolutamente falso, yo le he
dado datos de cémo en pesetas constantes ha aumen-
tado mucho menos el presupuesto de armamento di-
gan lo que digan ustedes y parte de la Izquierda o de
la pretendida fzquierda, que el presupuesto gastado en
Bienestar Social, probablemente no sean las cifras idea-
les pero ahi estan, ¥ yo le reto, yo le reto a usted con
cifras en la mano para que vea usted que el incremen-
to en gastos de Defensa ha habido en épocas muchisi-
mos mds incrementos que en la actualidad desde una
optica de que hemos heredado, de que hemos hereda-
do en Politica de Defensa un ejército de ocupacion y
con eso valian fusiles del siglo XIX, no un ejéreito ope-
rativo de defensa del conjunto de los ciudadanos, y eso
es lo que ha heredado el Gobierno Socialista, un ejér-
cito de ocupacién y le valian con fusiles.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Un instante mds sefior Ruipérez, reconduzca el te-
ma, que estamos hablando de la mocién del sefior Petri.

Sr. RUIPEREZ SANCHEZ:

Termino ya, han aumentado mucho mds los gastos
en Bienestar Social, por lo tanto valga....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Sefior Ruipérez, no estamos hablande de Politica de
Defensa estamos hablando de la Mocién del sefior Pe-
tri sobre la paz.

Sr. RUIPEREZ SANCHEZ:

La entiendo perfectamente; bien, yo sefior Petri, de
verdad le invito a que retire usted la mocidn actual y
le voy a proponer algo alternativo. Yo estoy dispues-
to, v hablo en nombre del Grupo, a que institucional-
mente recogiendo, desde el presupuesto de que ha si-
do bueno el que tengamos este debate digan lo que di-
gan los sefiores de la Derecha, no hay institucion hu-

milde a la hora de avanzar, en las sociedades, desde
ese presupuesto yo le invito a que la retire con diga-
mos, el compromiso de que actualicemos esa mocion
precisamente uniéndola al problema del Afo Interna-
cional del Medio Ambiente y al Afio Internacional de
los «Sin Techo»; mocién que bien pudiera ser institu-
cional porque la Derecha no se va a poder negar, por
lo menos publicamente, asi lo espero, piensen lo que
piensen, mocidn que espero que sea institucional y que
salga con la debida actualidad y la debida oportuni-
dad, desde ese compromise y yo creo que ha sido im-
portante el debate, le invito a que retire usted la Mo-
cién para evitar votaciones que no serian fieles alo que
aqui se ha debatido.

Muchas gracias, sefiorias, muchas gracias, sefior Pre-
sidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, sefior Ruipérez.

Sefior Petri, nos han hecho una sugerencia de reti-
rada y posible nueva redaccién de su Mocion, mas ac-
tualizada, gacepta esa sugerencia sefior Petri? termi-
namos el tema, es muy importante este tema, por su-
puesto que lo es, pero....

Sr. PETRI BALLESTEROS:
Me permite, sefior Presidente.

Yo estoy dispuesto en norabre mio y del Grupo Par-
lamentario Mixto al cual de forma urgente y sobre la
marcha hemos charlado, a la vista de la propuesta de
la proposicion que hace el Grupo Parlamentario So-
cialista y estamos en principio de acuerdo en aceptar
que haya una mocién incidental donde, perdon, insti-
tucional donde se recoja aparte del tema de la paz,
aparte, junto con el tema de la paz los otros dos temas
que van a ser motivo de discusion o de fomento du-
rante este afio 1987, pero que debe estar inchiido el te-
ma de la paz, pero si queremos poner un plazo, ¢s de-
cir, que efectivamente sea dentro de los primeros quince
dias en que se abra el periodo ordinario, con objeto
de que no sea una cosa que se demore y nos veamos
todos que efectivamente se nos ha pasado el plazo, por-
que indudablemente esta Mocidn llevaba tiempo, a mi
me hubiera parecido fenomenal que se hubiera presen-
tado una mocion alternativa porque nos hubiéramos
puesto de acuerdo en esa Mocion alternativa hoy mis-
mo, sobre el terna de la paz en la linea que s¢ ha habla-
do agui, es decir, yo estoy de acuerdo en la linea que
el Portavoz del Grupo Socialista coincidia totalmente
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con ias lineas de esta mocidn, y por lo tanto si el Gru-
po Socialista que es el que ha ofrecido y que tiene la
mayoria, y creo que el Grupo Popular que también de-
be apoyar esta idea, esta de acuerdo pero si no, el Gru-
po Mixto acepta siempre que se dé ese plazo de quince
dias después de que se abra el periodo de sesiones or-
dinarias en redactar, pero ine gustaria hacer una mati-
zacion, me gustaria que fuera una mocion consensua-
da, es decir que luego no se impusiera de una forma
categorica, indudablemente una mayoria. Si se da un
plazo que yo calculo en quince dias desde que se abra
el periodo, este Diputado retira no por importante pe-
ro por hacer esa Mocion institucional, retira para esa
fecha la propuesta.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, sefior Petri.

Sefior Ruipérez, sean muy breves ya en las interven-
ciones.

Sr. RUIPEREZ SANCHEZ:

Si, muy breve, tenga por dado el compromiso de que
en la linea en [a que se ha producido ef debate y lo an-
tes posible, se traera una mocion a ia Camara, si pue-
de ser institucional de los tres grupos, y si no, de los

Grupos que estamas de acuerdo en la linea que se ha
debatido.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)
Muchas gracias.

Queda por tanto, retirada la Proposicién no de ley
de] sefior Petri.

Pasamos al segundo punto del Orden del Dia, que
es una Proposicidn no de ley sobre «Normas Subsidia-
rias de Planeamiento del Término Municipal de San
Javier»; esta formulada por el Grupo Parlamentario
Socialista, el cual tiene la palabra para defenderla.

Don José Miguel Hernandez tiene la palabra, tiem-
po maximo quince minutos.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:
Sefior Presidente, sefioras y sefiores Diputados.

Primero quiero analizar, empezar analizando el mo-
tivo de la Proposicion no de ley que en su momento

presentd el Grupo Parlamentario Socialista. Nosotros
entendiamos y haciendo un poco referencia a nuestro
programa electoral, programa ofertado en la campa-
fa electoral, planteabamos como uno de los objetivos
principales, fundamentales en la vida municipal, era
Ia vida urbanistica; entendiamos que era necesaric or-
denar los pueblos, ordenar las ciudades cara a una vi-
sidn de un futuro distinto, de un futuro en donde se
pudiese evitar la especulacion, en donde el suelo no fue-
se una materia especulativa y que con ello, se permi-
tiese la explotacion del hombre por el hombre. Enten-
diamos que era un objetivo prioritario porque era una
manera de ver ¢l futuro de una manera distinta, asu-
miamos nuestra competencia de la Comunidad Auto-
noma de Murcia, lo que era y lo que se entendia de or-
denacion del Territorio y Urbanismo, y en su articulo
10 del Estatuto de Autonomia de la Regidén de Mur-
cia, la actividad urbanistica de la misma se centraba
en Ia obtencion de instrumentos de planeamiento para
todos los municipios de su ambito territorial como lo
mismo que decia nuestro programa electoral. Resulta
en cambio muy demostrativo un cuadro comparativo
de los municipios que en julic de 1980 estaban dota-
dos de planeamiento y una situacion actual de los mis-
mos, en ese sentido en el afio 1980 existian 11 munici-
plos con Planes Generales aprobados bajo la Ley del
Suelo del 56, y en la actualidad soio se encuentra en
esta situacion dos municipios, Puerto Lumbreras que
tiene en estos momentos su Planecamiento en la Comi-
sién de Urbanismo, en periodo de subsanacién de al-
guna reforma puntual, y el Ayuntamiento de San Ja-
vier que segln tengo noticias, ha aprobado inicialmente
su planeamiento, aproximadamente hace 48 horas Par-
tiendo de esta premisa, es preciso valorar la situacidén
urbanistica del término municipal de San Javier y su
incidencia en la ordenacién de la Costa Riberefia del
Mar Menor, no hay que olvidar que pertenece este mu-
nicipio, una parte a este municipio una parte impor-
tante de La Manga del mar Menor, patrimonio de in-
terés por sus singulares caracteristicas en esta Region,
y haciende un repaso por los ayuntamientos riberefios,
nos encontramos con que ¢l Ayuntamiento de San Ja-
vier, el Ayuntamiento de San Pedro del Pinzitar, Los
Alcdzares y Cartagena, de alguna manera ticnen su pla-
neamiento ordenado, por lo menos iniciado v en un
proceso de finalizacién el de San Pedro del Pinatar,
el resto finalizado, y en ese sentido el Ayuntamiento
de Cartagena, podiamos marcar dos puntos que me pa-
recen o pueden ser clarividentes, el Ayuntamiento si-
guiendo las directrices de la Consejeria de Politica Te-
rritorial y Obras Piblicas, y al mismo tiempo la de Ur-
banismo, y en funcion de lo preceptuado en la Ley del
Suelo, incluye La Manga del Mar Menor dentro de su
planeamiento general, que supone una ordenacion por-
que supone una ordenacion integral del territorio, v a
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mayor abundamiento el Plan General de Ordenacion
Urbana de Cartagena realiza una ordenacion urbanis-
tica integral de todo el término municipal incluyendo
como es natural la zona de La Manga que pertenece
a este término; y en relacion con ¢l Ayuntamiento de
San Javier ;cudl es la situacion que nos encontramos?
pues la Comisién de Urbanismo de Murcia, en sesion
del 29 de enero del 82, acuerda denegar las normas sub-
sidiarias de este municipio por una gran cantidad, a cri-
terio como ¢s natural de la Comision de Urbanismo,
de reparos existentes y que afectaban sustancialmente
¢l contenido de las normas subsidiarias otorgiandole un
plaze maximo de un aiio, estoy hablando del afio 82,
maximo de un afio para su remision y aprobacion de-
finitiva; esta misma Comisidn volvié a examinar el 27
de enero del 83, devolviéndola nuevamente para la sub-
sancién de reparos en Ia medida del territorio muniei-
pal porque se dejaba fuera del ambito de aplicacion y
vigencia, La Manga del Mar Menor e Islas Menores,
criterio ya sefialado por la propia Comisién de Urba-
nismo de Murcia, en el acuerdo adoptado en 1983; a
partir de 1983 se producen las siguientes actuaciones
por los Organos Urbanisticos de la Comunidad Autd-
noma, en el afio 83 hasta 16 de junio del 85 no se pro-
duce ninguna remisién por parte del Ayuntamiento de
San Javier. La Comisién de Urbanismo en sesion del
23 de mayo del 85 acuerda solicitar la remision en un
plazo no superior de un mes, de informacion detalla-
da asi como los plazos previstos para su remision a es-
ta Comision con vistas a una aprobacidn definitiva, en
caso contrario la Comision de Urbanismo se veria com-
pelida a otorgar un plazo de redaccion del planeamiento
en general de conformidad con lo estabiecido en el ar-
ticulo 36.2 de la Ley de Régimen del Suelo. El Alcalde-
Presidente del Ayuntamiento de San Javier informa a
la Comisién de Urbanismo el 19 de julio del mismo afio,
afio 83, en el sentido de que el planeamiento de este
término municipal, entre comillas, esta totalmente ter-
minado a falta de examen por la Corporacién para su
aprobacion previa, y someterlo a informacion publi-
ca, el dia 20 de noviembre de 1985 se expone a infor-
macién piblica durante 30 dias en avance de normas
subsidiarias y el 24 de marzo del 86 la Comisién de Ur-

banismo adopta el acuerdo de fijar un plazo de 3 me- -

ses para que ¢l Ayuntamiento de San Javier eleve a la
Comisidn de Urbanismo las normas subsidiarias de pla-
neamiento a los efectos de aprobacion definitiva, ad-
virtiéndose que en caso de incumplimiento del plazo
sefialado se procedera a la subrogacidn de las compe-
tencias municipales para la redaccion y tramitacion de
la figura de planeamiento. Como respuesia a este acuer-
do, el Ayuntamiento de San Javier comunica a la Di-
reccion Regional de Urbanismo, el 3 de abril del 86 que
habian sido aprobadas inicialmente y expuestas a in-
formacion publica, el Ayuntamiento el 10 de julio vuel-

ve nuevamente a sacar a informacidn piiblica estas nor-
mas durante un mes, que finaliza el plazo el 10 de agos-
to del 86, desde esta fecha no se ha producido el acuer-
do de aprobacion provisional y su remision al Organo
competente de la Comunidad Auténoma, incumplién-
dose el plazo de 3 meses como consecuencia otorgado
por la Comision el 24 del 86.

En otro orden de ideas, los Servicios Técnicos de la
Direccidn Regional de Urbanismo, Arquitectura y Vi-
vienda que han tenido acceso al proyecto que tan lar-
ga tramitacion estd teniendo, no recoge los criterios que
se contenian en los acuerdos de la Comisidn de Urba-
nismo en el afio 82-83 y especialmente en lo que con-
cierne a la Manga del Mar Menor, a titulo meramente
informativo indicaremos que habian carencias, defi-
ciencias en cuanto a ordenaciones de poligonos de uso
colectivo, ordenacién red viarias establecidas, conexion
entre parcelas y espacios libres al servicio del poligo-
no, aparcamientos publicos, reserva de equipamientos,
gestion nula, inexistencia de un nuevo puente del esta-
cio, una no definicion de alineaciones y rasantes y cri-
terios estéticos frente a las fachadas del mar inexisten-
te, informacion urbanistica y cartografia actual, etc,
etc. La situacion urbanistica actual nosotros nos atre-
verfamos a definirla de cadtica, en primer lugar es pre-
ciso sefialar que es una situacidon urbanistica que plan-
tea Ia inexistencia absoluta del Planeamiento y deja al
libre albedrio de los especuladores la utilizacion, el
aprovechamiento y la especulacién del propio territo-
rio. Entendiamos por tanto, que habia una dejacion
importante en la responsabilidad municipal, y a tenor
de la iniciativa municipal del grupo de Concejales So-
cialistas en el Ayuntamiento, y después de largas y la-
boriosas negociaciones con el Alcalde y con el Grupo
Mayoritario en el Ayuntamiento, y viendo la imposi-
bilidad de llegar a un acuerdo, es por lo gue pusieron
en contacto con el Grupo Parlamentario Socialista con
la intencion de presentar esta Proposicion no de ley.

Nosotros, después de esta historia, mini-historia de
cual ha sido el proceso en los fltimos afios de este
Ayuntamiento, es por lo que nos forzé y como es na-
tural, animados por los compaiieros de Corporacidon
del Ayuntamiento de San Javier, a presentar en su mo-
mento la Proposicion no de ley. Las dltimas noticias,
los ultimos datos que nosotros tenemos es que hace
aproximadamente 72 horas, 48 horas, ¢l Ayuntamien-
to se reunid en plenario v tomo el acuerdo de elevar
para su estudio y aprobacion nuevamente, las normas
subsidiarias de San Javier a la Consejeria correspon-
diente para sus reparos. Lamentamos, una vez mas, la-
mentamos que la dindmica que se lleve por parte de
los Ayuntamientos, en este caso del Ayuntamiento de
Alianza Popular, sea una dindmica involutiva, sea una
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dindamica que permita la especulacién, sea una dina-
mica de una dejacion importante de responsabilidad
en lo que significa ¢l planeamiento del municipio, en
lo que significa el evitar que pueda haber especulacion
del territorio y que un nimero de personas se enriquez-
can por la especulacion del territorio y nos damos por
satisfechos con que el Ayuntamiento de San Javier se
haya visto forzado, se haya visto obligado por la ini-
ciativa socialista, de tener que ¢levar nuevamente las
normas subsidiarias para terminar con su planeamien-
to, cosa que se produce a tres meses vista de las elec-
ciones municipales, cosa que no s¢ ha podido realizar
durante ¢uatro afios, casi cuatro afios de gestion mu-
nicipal, las prisas por la tramitacién nos indica, nos in-
dica un procedimiento electoralista, una falta de res-
ponsabilidad y una falta de capacidad para resolver los
problemas del pueblo.

Para final, espero definitivamente de ia responsabi-
lidad del Consejo de Gobierno de que en funcién de
la dltima Ley aprobada en esta Cémara con respecto
a atribuciones en la competencia de Urbanismo, ¢l Con-
sesjo de Gobierno vigile, asuma la responsabilidad que
la propia Ley le confiere y evite que situaciones de este
tipo se puedan seguir produciendo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARROQ)
Gracias, seiior Diputado.

Vamos al turno de intervenciones, el Grupo Mixto
dispone de diez minutos.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Seilor Presidente, me gustaria de una precision, es
que no he podido escuchar integramente por proble-
mas fisioldgicos al portavoz del Grupo Socialista y me
gustaria solicitarle sobre ultimo extremo, la situacion
de los dos puntos.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

Si, sefior Presidente, si disculpas porque en la dlti-
ma parte de mi intervencidn, en la dltima parte de mi
intervencion, lo anuncié al principio, de que !a situa-
cién se habia alterado en tanto en cuanto habia habi-
do, una aprobacion. No he sido totalmente explicito a
la hora de decir que no ha lugar de esta Proposicidn
no de ley por lo cual el Grupo Socialista 1a retira en
funcion de que el planeamiento ha sido presentado a
la Comunidad Auténoma en tiempo, puesto que ha si-
do presentada.

Por tanto, no ha lugar la discusién de la Proposi-
cién no de ley, mi intervencidn se ha limitado a hacer
una exposicion de motivos de cudl ha sido el procedi-
miento y el porqué de esta Proposicién no de ley, pero
evidentemente, al estar en este momento en vias de de-
sarrollo ese planeamiento, me veo obligado ¢como es
natural, a retirarla y pido disculpas por la imprecisién
al respecto.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)

Bien, si retira entonces... bueno, sefior Rios.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Si, no, no, que la pregunta era en el sentido de que
los dos puntos hacian referencia al articulo, bueno, al
articulo 60 de la Ley de Bases que da un plazo para
que se presente la normativa y después pide una medi-
da, al haberse presentado el jueves o el viernes no sé
el dia, por acuerdo plenario del Ayuntamiento alla, de-
caia esto con independencia del fondo del problema y
de 1a discusién que se pueda hacer sobre la evolucion
del planeamiento en distintos municipios, ¥ es por eso
que yo he pedido al darme el turno parecia, pareciame
que era adherente de retirarla por tanto mi Grupo no
tiene nada que decir, si ha sido retirada no va a entrar
en el fondo del problema.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)
Gracias, sefior Rios.

Tiene algo que decir ¢l Grupo Popular. Bien, suba
al estrado, si quiere.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

Sefior Presidente, la mocion esta retirada no ha lu-
gar a discusion sobre la misma.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)

Si, pero ha pedido intervencion el Grupo Mixto, y
me ha parecido oportuno....

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

Sefior Presidente, la intervencidn del Grupo Mixto
era para enterar, aclarar cuil era el futuro de la Pro-
posicion no de ley, yo he aclarado que si no se me en-
tendié en mi intervencion, retiraba la Proposicion no
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de ley porque entendia que estaba en proceso de reso-
lucion el problema, por tanto, no ha lugar a debatir
la Proposicién no de ley.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)

Vale, queda retirada ;no? pues se da por terminada.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Sefior Presidente, con el permiso de la Presidencia.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)

Pero un minuto, sefior Canovas.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Al amparo de lo que establece el articulo 68.1) del
Reglamento, que en este caso se produce una modifi-
cacidn del Orden dei Dia, y como su Excelencia cono-
ce, las modificaciones del Orden del Dia deben ser es-
tablecidas de acuerdo con la Junta de Portavoces, y en-
tonces solicito el debate de la correspondiente mocion
incidental, tal como establece el Reglamento.

St. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRQ)

No, perdén, un momento.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Sefior Presidente, es que hay un matiz que me gus-
taria explicar sin entrar en ¢l fondo de la cuestién res-
petando la recomendacion de la Presidencia.

El articulo 68.1} dice que cabe la mocidén de obser-
vancia del Reglamento por la que se recaba del Presi-
dente ta correcta aplicacién de determinados precep-
tos del mismo, y yo me refiero al articulo 58 que dice:
que el orden del dia del pleno puede ser alterado por
acuerdo de éste, a propuesia del Presidente o de los
Grupos, y en esa via planteo la mocion incidental, y
llamo la atencidn sobre un hecho que incluso, que in-
cluso en otras jurisdicciones es considerado, y es que
el desistimiento de una parte puede dar lugar a lo gue
se llama, la injuria ante la Jurisdiccion y eso, en otros
ordenes, esta previsto sefior Presidente.

Sr. PRESIDENTE; (Sr. ROSIQUE NAVARROQO)

Bien, un minuto tiene sefior Canovas.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

Sefior Presidente, vo quisiera intervenir.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)

Bien, perdon, esta Presidencia le concede un minu-
to, después interviene usted, sefior Canovas.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:
Muchas gracias, sefior Presidente.

Vuelvo a reiterar que no existe tal alteracién, no exis-
te tal alteracién det Orden del Dia, puesto que el Or-
den del Dia implica el segundo punto, que es en el que
estamos tratando, cualquier Diputado o cualquier Gru-
po Parlamentario puede retirar seglin se prevé en ¢l Re-
glamento, cualquiera de los puntos del Orden del Dia,
y una vez que se ha retirado cualquiera de los puntos
del Orden del Da, del Orden del Dia no alterado, de-
cae porque no ha lugar a discusion puesto que esta re-
tirado por el Grupo propenente, al estar retirado por
el Grupo Proponente y no haber modificacion en el Or-
den del Dia, no ha lugar, no cabe ningin tipo de dis-
cusidn sobre el mismo.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRQ)

Bien, esta Presidencia entiende que el sefior Cano-
vas tiene un minuto v lo va a dedicar a explicar lo que
estime oportuno.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Muchas gracias, sefior Presidente, y una vez mas, en
vias de mocion incidental para no entrar en la cuestion
de fondo porque espero de 1a benevolencia obtener el
correspondiente turno, quiero sefialar que se ha abier-
to el debate, que ¢l portavoz en este caso de la iniciati-
va legislativa, ha tenido la ocasién de manifestar a ia
Camara no s6lo sus puntos de vista sino sus juicios de
valor sobre el tema que estamos debatiendo, y una vez
mas sefizlo que la alteracion, el Orden del Dia dice, de-
bate y votacion de tal iniciativa parlamentaria, y al no
producirse el debate ni la votacion, entiende mi Gru-
po que ha habido una alteracion del Orden del Dia y
en consecuencia, solicitamos por via de mocion inci-
dental gue se siga el cauce reglamentario.

Muchas gracias.
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Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)
Bien, vamos a continuar, se reanuda la Sesién.

Sefior Rios, dispone usted de cinco minutos.

Sr. GARCIA ESCRIBANO:

Sefior Presidente, quiero presentar una mocion de
observancia del Reglamento.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)
No s¢ concede la palabra.

Bueno, pues ahora cuando se termine.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Sefior Presidente, sehor Presidente, hago uso de mi
tiempo porque la mocién de observancia del Reglamen-
to recaba del Presidente que aplique correctamente de-
terminados preceptos pero en ultimo caso es el Presi-
dente de la Cdmara el que interpreta el Reglamento,
Jentiendo que tengo que hablar o que me espero a la
mocioén incidental?

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARROQO)

Sefior Rios, tiene usted la palabra.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Bien, sefior Presidente, muy breve, muy brevemen-
te para decir que al haberse retirado, con independen-
cia del fondo del problema, los dos puntos que propo-
nia la Proposicién no de ley y teniendo aprobada hoy
encima de nuestra mesa, algo que no estaba aprobado
el dia 17 de diciembre de 1986 que es la Ley —parece—
que aqui estoy hablando para el inglés.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)

Contimie sefior Rios.

Sr. RIOS MARTINEZ:

5i, la Ley de Legalidad Urbanistica, la Ley de Lega-
lidad Urbanistica, creo que es procedente que en la evo-
hucion de los acuerdos de la Cdmara tengamos como
referencia una Ley que ha sido publicado posteriormen-
te, que es de nuestra Camara v que ademds regula com-

petencias exclusivas que tenemos nosotros; de todas
formas y dicho sea de paso, si l1a ordenacion que se nos
pide es exigir del Ayuntamiento de San Javier que se
presente la normativa o las normas subsidiarias o las
normas de planeamiento determinadas, y ya han sido
presentadas, 50 pena de que se nos plantee una queja
o un planteamiento distinto, yo creo, doy por debati-
do el tema, ademads yo iba a solicitar por improceden-
te la votacion de esta proposicién porgue ninguno de
sus puntos se ajusta. Yo no quiero entrar en valora-
ciones de tipo puntual en cada uno de los municipios,
porque si no, aqui parece que vienen actuaciones para
determinadas alcaldias cuando tienen una posicidn dis-
tinta a un Grupo, y yo quiero evitar ese planteamiento.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias.

Grupo Popular.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Muchas gracias, sefior Presidente.

Yo quiero comenzar estos cinco minutos que me con-
cede la Presidencia, haciendo alusion al anterior de-
bate, un debate que estaba sustentado sobre una idea
de paz, y realmente desde ese punto de vista y con ese
animo es con el que yo quiero llegar esta tarde a la
Asamblea, no voy a hacer un debate politico puesto
que el tema politico ha sido solventado, sin embargo
yo considero que el tema no ha sido agotado porgue
se hayan presentado las normas subsidiarias por el
Ayuntamiento de San Javier, ya que cualquier inicia-
tiva legislativa 0 no en esta Cdmara creo que debe es-
tar sustentada sobre una base de generalizacién v creo
que en {a Regidn de Murcia existen municipios, no so-
lamente los que ha citado el sefior portavoz del Grupo
Socialista, municipio donde o no se han aprobado las
Normas, o ¢stas se han aprobado con evidente irregu-
faridad y han dado lugar, estin dando lugar al enri-
quecimiento injusto de ciertos ciudadanos con pocos
escrupulos. Como ¢l tema subsiste y a pesar de que en
el Ayuntamiento de San Javier hayan sido presenta-
das las normas y a pesar de que en algunos otros ayun-
tamientos los responsables no sean de mi Grupo, sino
que sean del propio Grupo Socialista, lo cual da ma-
yor dimension a la iniciativa legislativa, creo que la Cé-
mara debia entrar sobre ese punto. Después no esta-
mos de acuerdo en que se piense que la organizacion
urbanistica en San Javier sea un caos porgue lo que
se ha ocultado al conocimiento de la Asamblea es que
existen en la Manga, incluso tres Planes de Ordenacion
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del afio 68, que existen Planes en el Ensanche de la Ri-
bera, es decir que existen instrumentos de planeamiento
sobre los cuales se esta ajustando, pero no obstante,
como la propuesta del enmendante ha sido decaer, no-
sotros la aceptamos aungue sugeririamos que reconsi-
derara esa postura y que entremos a valorar que esta
pasando en Mazarrdn, gué estd pasando en Aguilas,
qué estd pasando en Puerto Lumbreras, qué estd pa-
sando Los Alcazares y qué esta pasando, incluso, en
el incompleto Plan de Cartagena.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQO)
Muchas gracias.

E! Grupo Socialista.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

Si, empezar por decir que ruego a esta Presidencia
una vez terminados los turnos de intervencidn, vuelvo
a reiterar la observancia del Reglamento a la Presiden-
¢ia; una vez mas vuelvo a reiterar la observancia del
Reglamento a esta Presidencia, cuando haya termina-
do el turno de intervencion, como se ha propuesto al
principio.

Punto Primero....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)

Esta Presidencia entiende que se ha aplicado el Re-
glamento o se ha interpretado el Reglamento correcta-
mente, por consiguiente, ;ha terminado el sefior Di-
putado?

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

No, no solamente no he terminado, sefior Presiden-
te, sino que vuelvo a pedir, al amparo del Reglamen-
to, que cualquier Grupo Parlamentario tiene derecho
a pedir observancia del Reglamento, no es suficiente,
no es suficiente con que el Presidente opine que esta
el Reglamento perfectamente aproptado. Pido obser-
vancia del Reglamento, pido una observancia del Re-
glamento.

Punto primero a ¢sa observancia.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)

Senor Diputado, le retiro la palabra.

Sr. HERNANDEZ GARCIA:

Sefior Presidente, quiero entrar en el tema de la con-
cesidn de palabra.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Le retiro la palabra y una vez que esta retirada iguail-
mente la Proposicion no de Ley que ha presentado, se
da por terminado este punto y pasamos a debatir el si-
guiente.

No se concede la palabra.

Sr. GARCIA ESCRIBANO:

Sefior Presidente, sefior Presidente, puedo....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENOQ)

No, no puedo en este momento, pasamos al siguiente
punto.

Sr. GARCIA ESCRIBANO:

Sefior Presidente, me parece que esta utilizando el
Reglamento en contra de un Grupo, puesto que el ar-
ticulo 68 dice que en todo momento, durante ¢l curso
de un debate, el portavoz de un Grupo o cualquier Di-
putado podra solicitar la palabra, para plantear una
mocién incidental, yo lo estoy pidiendo en este momen-
to creo que el articulo 68 es taxativo, y por tanto, ape-
lo a la interpretacidén correcta de este articulo.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEIL TERA BUENOQO)

Bueno, como el debate ha terminado, vamos a pa-
sar al siguiente, de forma que pasamos a la mocién so-
bre «Variante de Los Belones de Cartagenay», formu-

lada por el Grupo Parlamentario Mixto.

Sefior Rios, tiene la palabra.

Sr. GARCIA ESCRIBANO:
Sefior Presidente, desde luego yo hago mi mas enér-

gica protesta porque no se me estd permitiendo utili-
zar lo que el Reglamento....

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Vuelvo a decirle que le retiro 1a palabra, mandelo
usted por escrito, sefior Piputado.
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Sr. GARCIA ESCRIBANO:

Vale, lo haré por escrito sefior Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)

Por favor, sefior Rios.

Sr. R10S MARTINEZ:

No, vo intentaba ¢ voy a intentar exponer cudl es
el fondo de la mocién que he presentado en nombre
de mi Grupo, sobre la Variante de Los Belones, y la
quiero exponer al Pleno de la Camara con la intencion
de conseguir que la Mocidn sea aprobada por la ma-
yoria de ella.

Es dificil la evolucion de los debates en funcion de
la ubicacion en que uno se coloque, en posicion de es-
cucha o en posicion de hablar, pero voy a intentar ha-
blar por encima del proceso de tension que sufre la Ca-
mara.

El Plan Regional de Carreteras preveia como actua-
ciones a la hora de abordar toda una serie de propues-
tas basicas, unas actuaciones en travesias, y haciendo
referencia a los problemas de las travesias, decia que
las travesias conflictivas se estudiara tanto una actua-
cién para dotar el mantener la travesia, o desarrollar
una variante; acogiéndose a esta filosofia del Plan Re-
gional de Carreteras, por parte de la Consesjeria y quie-
ro decir antes de que se aprobara el propio Plan, se
aborda la elaboracion de un proyecto para realizar por
parte de nuestra Comunidad Auténoma, la variante de
Los Belones. Yo creo que en el fondo del problema que
aqui se trae hoy, esta de qué forma en los grandes mu-
nicipios, en los municipios que tienen un nicleo cen-
tral y que alrededor suyo tienen lo que pudiéramos lla-
mar Pedanias o nicleos de poblacién descentrados de
¢l, como participan los ciudadanos a la hora de tomar
una decision que les afecta; vo creo que en el fondo
de la mocidn, mas que un problema estrictamente de
planteamiento est4 ¢l problema de cémo superar la rea-
lidad de un municipio ordenado a nivel de distintos nu-
cleos de poblacidn y la desconcentracidn, a la hora de
tomar una medida o hacer una propuesta, si ello esta
llevado a un municipio, indudablemente también a la
propia Comunidad Auténoma ;qué es lo que sucede?
que la carretera comarcal MU-312 que va de El Algar
a Cabo de Palos, a la hora de atravesar Los Belones,
supone un cuello de botelia cara al trafico que se da
€N esa carretera que en puntos o en momentos del afio
es bastante intenso. El desarrollo de esa variante para
superar ese problema, realiza en la propuesta de la Co-

munidad Auténoma un trazado gue supone una con-
testacion de los vecinos del pueblo de Los Belones, pue-
de ser mayoritaria o0 no mayoritaria pero lo cierto y ver-
dad es que hay una serie de demandas que piden que
la solucion afrontada o abordada por la Comunidad
Autonoma no es la solucidon mds correcta, y se plan-
tean que esa variante a la hora de atravesar el pueblo,
a la hora de suponer fa actuacion concreta, supone da-
fios para el propio pueblo de Los Belones, para la pe-
dania de Los Belones del término municipal de Carta-
gena; se plantean que supone una separacion del nu-
cleo fundamental de la poblacion con las playas natu-
rales de! propio pueblo, las playas de Calblanque; se
plantean que supone una separacién de una zona edi-
ficada en la propia zona que es la zona de Las Barra-
cas llegando incluso a una separacion con dificultad
de visibilidad en grandes partes; supone una separa-
cion —el otro dia se decia aqui cuando se planteaba
el crecimiento del término municipal de Alcantarilla,
se decia que el término municipal de Alcantarilla tenia
ubicado en el término municipal de Murcia el cemen-
terio pues bien, supone una separacién de la zona con
el propio cementerio; supone un trazado elevado, y por
tanto un trazado que supone en teoria un costo excesi-
vo, adicional; supone también un encarecimiento de la
propia actuacidn de expropiacién, y supone también
que las intersecciones con la actual carretera, no ofrez-
can las caracteristicas mdas adecuadas para la comuni-
cacion entre el propio centro urbano con la propia rea-
lidad que supone e} desvio. Varias son las actuaciones
que la Asociacion de Vecinos de Los Belones ha teni-
do, y que por tanto, han estado planteando una solu-
cidn que superara esa realidad, ;qué pretende este Di-
putado? este Diputado pretende traer a esta Camara,
que es la Asamblea Regional que tiene un gobierno a
su lado, para haciéndose eco de esa realidad de una po-
blacion que aunque pequefia no tiene porqué verse por
asi decirlo, perjudicada de un problema o de una solu-
cion general, aunque el bien general siempre tiene, tie-
ne que estar o de obligar o debe imperar sobre el bien
particular, creo que la solucién que se plantea por parte
de los propios vecinos no es mas perjudicial para el bien
general que supone ¢l trazado de la propia variante,
¥ que por tanto, estudiar una solucién distinta, lo que
se venia denominando la solucién Norte, el trazado por
la parte norte del pueblo de Los Belones, pues seria la
mas idonea.

Pide por tanto esta mocion al Pleno de la Asamblea
Regional que haciéndose eco de esa demanda, mues-
tre como decision de esta Asamblea como mejor solu-
cién la solucidn Norte. Segundo, pide instar al Conse-
jo de Gobierno de la Comunidad Auténoma para gue
realice los estudios oportunes, para ver si las alegacio-
nes expuestas por los vecinos de Los Belones y en con-
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secuencia, pueda dictaminar, son reales o no son rea-
les, v en consecuencia se pueda actuar realizando ese
desvio por la parte norte de la poblacion mencionada;
y pide también la mocidn, que a la Comision de Poli-
tica Sectorial de esta Asamblea, se informe de cudl ha
sido la evolucién en ambos casos, es decir, cual es la
actuacion del Consejo de Gobierno en ia recepcién de
las alegaciones, en Ia respuesta de cada una de las ale-
gaciones, para asi forjar la opinion en el seno de la pro-
pia Camara. Yo quiero dejar claro que nuestro Grupo
dio el apoyo, dio el voto al Plan Regional de Carrete-
ras, pero que en su especificacién y en su concrecion,
ni en las proyecciones anuales presupuestarias ni en su
evolucion en actuaciones puntuales, ha supuesto un
compromiso por parte de la Cdmara puesto que ha si-
do un acuerdo muy general, pero es mas el uitimo de-
bate que se hizo ¢n esta Camara sobre el Plan Regio-
nal de Carreteras, varias de las sugerencias que los Gru-
pos Parlamentarios hicimos, se dijeron que se iban a
estudiar y que se iban a intentar incorporar a ese pro-
ceso del Plan Regional de Carreteras; por'ello, ésta po-
dria ser una de las demandas que se incorporara para
elaboracidén de informes de la propia Comunidad Auto-
noma, que sea estudiada por el Consejo de Gobierno
y sea respondida para ver si puede ser incorporada co-
mo solucidn concreta a un desarrollo que yo quiero de-
jar aparte que nadie se opone, quiero dejar claro esto
porque no puede entenderse que una actuacion de este
tipo, la aprobacion de esta mocion, significa perjudi-
car para el que la evolucion del trafico que la carretera
que se definia, 1a carretera 312 tiene durante el afio o
en el corto plazo cara a lo que significa el desarrollo
turistico de la zona pueda ser entendida como parali-
zacion de un proceso; indudablemente supone una pa-
ralizacién en tanto en cuanto que es modificar un pro-
yecto que tiene que ser claborado por otro lado, pero
creo que el bien general —ahora después vamos a te-
ner la discusién de un tema que es el tema de los Pla-
nes Naturales, y en el tema de la defensa de los espa-
cios naturales, de los espacios protegidos decimos que
todo desarrollo de un espacio protegido no debe ir en
contradiccion con la perspectiva de future y desarro-
llo de futuro de los ciudadanos que habitan en la pro-
pia zona. Yo creo que malamente vamos a abordar el
problema del lanzamiento turistico de una zona en con-
tra de los intereses de las personas que habitan en la
propia zona, y es por ello que yo creo que hay compa-
tibilizar los intereses y la realidad y la demanda de los
ciudadanos que viven en la propia zona con la actua-
cion del desarrollo cara al futuro, con la actuacion de
desarrollo turistico o con la actuacion de desarrollo de
infraestructura en la propia zona. Yo creo gue esa de-
manda que es legitima para un lado, también debe ser
legitima para otra realidad, y es por ello que yo inten-
to plantear aqui la propuesta de una poblacion que aun-

que pequeiia sigue siendo necesaria, sigue siendo vital
para la zona, y yo creo, insisto en ello, que no es per-
judicial para la obra en si, la variante se va a hacer
igual, la frecuencia o no frecuencia de esa realidad de
trafico, intensidad de trafico va a ser afrontada con rea-
lidad de futuro, por tanto lo que planteo es que la rea-
lidad que se aborde en cuanto a la variante de Los Be-
fones, sea afrontada por la orientacién que supone me-
nos costo; recuerdo que el sefior Director Regional de
Carreteras respondia en la prensa, que «qué mss da en
una obra grande, pues que valga ahorrarse seis o siete
millones, u ocho o diez millones si en realidad por ahi
también va bien»; bueno, pues seis, sicte, ocho, diez,
doce millones de pesetas si se ahorran mejor que no
se ahorren, que los argumentos que se utilicen para ello
sea qué perjuicios ocasiona hacerlo por un lado, y qué
beneficios puede traer el hacerlo por el otro para asi
comparar y ver si lo que se propone es realizable o no,
yo creo que ¢s realizable la propuesta que hacen los ve-
cinos, y que en todo caso, debe ser estudiada y tenida
en cuenta.

Nada mas, sefior Presidente, nada mas, sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, seiior Rios.

Turno general de intervenciones. Muchas gracias,
Popular, sefior Sanvicente tiene la palabra, tiempo ma-
ximo, diez minutos.

Sr. SANVICENTE CALLEJO:
Sefior Presidente, Sefiorias.

En el fondo estamos de acuerdo con los argumentos
del sefior Rios, y con el argumento de su mociodn, y di-
go que estamos de acuerdo en ¢l fondo porque noso-
tros también queremos el desarrollo turistico de la zo-
na, varias veces hemos hablado de lo mismo, precisa-
mente esa carretera nosotros deciamos que hay que ha-
cerlo desde primer nivel, incluso me parece que en es-
ta Tribuna, yo he criticado al Gobierno, y hoy que es-
ta el sefior representante del Gobierno de ese area aqui,
pues es bueno decirlo, he criticado al Gobierno el ha-
ber invertido dinero en esa carretera, en mejorarla en
las zonas que necesitaban mejora pero no tanto, y sin
embargo haber dejado para lo dltimo el cuello de bo-
tella de Los Belones y Ia curva de San Ginés; por lo
tanto estamos de acuerdo en que es un problema que
hay que solucionarlo y cuanto antes se solucione mu-
cho mejor.
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El sefior Rios hace mencion a lo que desean los veci-
nos de la pedania de los Belones, muy logico, noso-
tros creemos también que hay que respetar precisamen-
te la opinidn de los vecinos, no solamente respetarla
sino a ser posible, darie la solucidn que ellos quieran.
Yo tengo en mi poder las alegaciones que esos vecinos
hicieron al Ayuntamiento de Cartagena, precisamente
al Plan del Ayuntamiento de Cartagena, en el cual con-
templa la variante por ¢l sur, completamente si no es-
toy mal informado, la contempla por el sur; estos ve-
cinos, lo voy a leer por lo que dicen, ellos dicen que
proponen un trazado alternativo al propuesto por el
Ayuntamiento de Cartagena, y dicen; «por el norte del
pueblo y por dentro del mismo, en el sentido El Algar-
Cabo de Palos la carretera pasa por su actual emplaza-
miento-dicen expropiando las viviendas que producen
estrechamientos», yo recuerdo que en el verano pasa-
do hubo alguna polémica sobre algunas viviendas de
€sas que producen esirechamientos y quisiera o no qui-
siera decirlo si es que alguien en el Ayuntamiento de
Cartagena tenia intereses particulares, algo se dijo és-
to, no estoy versado y no quiero acusar a nadie en el
particular, si habia algin interés particular en alguna
de esas viviendas; ellos dicen: «la carretera que pasa
por su actual emplazamiento expropiando las vivien-
das que producen ese estrechamiento y asi se funda-
menta la necesidad que supone esta via para el comer-
cio, —y luego dice— en el sentido de Cabo de Palos
a El Algar la carretera se desvia o se desviaria por el
camino vigjo de Cabo de Palos, segiin plano que elios
adjuntaban», o sea, ellos defienden que esa carretera
lleve dos vias, en realidad yo casi diria que aqui tenia-
MmMos que proponer ya que la carretera a La Manga, si
¢l Gobierno quiere desarrollar la zona de La Manga
y del Mar Menor, deberian ser de cuatro vias ya desde
¢l Algar, yo diria que ya desde El Algar porgue si que-
remos darle a la zona turistica de La Manga y su en-
torno, queremos darle un empuje que estd pidiendo y
que estan pidiendo los empresarios precisamente aho-
ralo estan pidiendo los empresarios de Cartagena y de
la zona de La Manga, pues habia que piantearse ¢l ha-
cer la obra de una vez, y al hacer la obra de una vez,
quiza aqui los vecinos no estan descaminados at pedir
que una via pase por ¢l centro del pueblo y que creo
que al querer expropiar contemplan el que hubiera ca-
da via que fuera doble y la via de regreso que fuera
doble también. Yo incluso voy a algo m4s, ustedes sa-
ben que yo desde aqui he defendido, desde esta Tribu-
na ha defendido que la zona de La Manga y el Mar
Menor que yo la contemplo conjunta, por ser una zo-
na plana y por ser nuestra mejor plataforma turistica,
deberiamos hacer algo mas que carreteras para que va-
yan los coches, tenemos que hacer algo también para
que se pueda andar en bicicleta, para que se pueda an-
dar en bicicleta; un poco mas acd, mds hacia Cartage-

na de Los Belones, esta situada la zona turistica de La
Manga Campo de Golf, una zona que se esta desarro-
llando por si misma, digamos que de iniciativa priva-
da pero que tiene una gran conexion con el resto de
La Manga; creo que no seria descabellado el que se hi-
ciera un carril de bicicletas sin peligro para los peato-
nes de que los atropellen, mejor dicho de los ciclistas
para que los atropellen los coches, de La Manga Cam-
po de Golf hasta la propia zona La Manga, y yo diria
La Manga completa, algo mas; den ustedes a la imagi-
nacion lo que quieran pero si queremos desarrollar la
zona turistica habra que echarle un poquitin de imagi-
nacion a la cosa,

Por lo tanto y para terminar los argumentos, pues-
to que he dicho que estamos, en los argumentos de fon-
do estamos de acuerdo yo le propondria al sefior Rios,
para votar a favor, una modificacién en el texto, en
el texto que él propone, y lo voy a dictar de forma que
se pueda entender: Primero dice, haciéndonos eco, y
esto repito lo que él dice—, haciéndonos eco del deseo
de los ciudadanos de Los Belones, la Asamblea Regio-
nal plantea como mejor alternativa al proyecto inicial,
y aqui entra lo que vo modifico— el trazado de la ca-
rretera por el norte del pueblo y por el centro del mis-
mo; en el sentido El Algar-Cabo de Palos, por su ac-
tual emplazamiento, y en el sentido Cabo de Palos-El
Algar, por el llamado Camino Viejo de Cabo de Pa-
los, con lo cual, estamos dando la solucion que preci-
samente quieren los vecinos de ahi, puesto que estare-
mos todos de acuerdo, de que nadie mejor que los ve-
cinos son los representantes del pueblo, nadie mejor
que los vecinos sabe qué es lo que quiere ese pueblo
o esa pedania del campo de Cartagena; y en el punto
segundo, pues quizd ya habria que eliminar alguna de
las palabras que hay aqui, yo diria, segundo: instar al
Consejo de Gobierno de la Comunidad Auténoma para
que tras los estudios pertinentes, dictamine la realiza-
cion del desvio por ¢t trazado alternativo propuesto,
en congruencia con ¢l punto anterior; y el punto terce-
ro, lo dejaria tal como estd, que de los mencionados
estudios y las reuniones que se mantengan con la Aso-
ciacion de Vecinos, se informe a la Comisidn de Poli-
tica Sectorial de esta Asamblea Regional.

Tendria que estar de acuerdo los tres Grupos, yo creo
que el Grupo Socialista tampoco tendria ningun incon-
veniente en aprobar estas rectificaciones que yo pon-
go a la mocidn del sefior Rios, puesto que en realidad
lo que estamos expresande son las ideas del pueblo, me-
jor dicho, de la pedania de Los Belones que no quie-
ren perder su oportunidad de desarrollar el comercio,
el comercio al lado de la carretera de acceso a la Manga.

Nada mds, muchas gracias.
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Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENOQ)
Muchas gracias, sefior Sanvicente.

El Consejero de Obras Pablicas y Politica Territo-
rial tiene la palabra.

Sr. CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL Y
OBRAS PUBLICAS (SR. FUENTES ZORITA):

Si, sefior Presidente, no es por entrar en el debate
del fondo de la cuestidn, sino por puntualizar algunas
de ias cosas que se han dicho, fundamentalmente por
parte del portavoz de la Coalicién Popular, del Grupo
Popular, porque creo que es bueno que queden clari-
ficadas antes del posible debate de la mocién que han
presentado.

Empezando por el final, diré que en primar lugar en
cuanto a los carriles de bicicleta, el Consejo de Gobier-
no es favorable a que se hagan todo este tipo de inicia-
tivas, que la proponga el Ayuntamiento de Cartagena
y siempre encontrard una recepcion favorable a ese ti-
po de iniciativas, insisto, que no corresponden al Con-
sejo de Gobierno directamente. En segundo lugar, no
es cierto, no es cierto sefior Sanvicente, que el Conse-
10 de Gobierno haya dejado para lo dltimo la Varian-
te de Los Belones, a lo de las curvas de San Ginés de
la Jara, Io que ha habido es un respeto escrupuloso de
la legalidad vigente y que obligaba a una serie de tra-
mites administrativos que son mas complicados que ac-
tuar sobre una carretera que ya existe, precisamente ese
respeto de la legalidad vigente es la que permite, o el
que permite dar audiencia a todos los efectados, inclu-
yendo a los vecinos de 1.os Belones; y en tercer lugar,
y en tercer lugar y recogiendo esa sugerencia suya que
ha hecho repetidas veces y su Grupo, de que esa carre-
tera fuera de primer orden, y tan de primer orden co-
mo que tiene cardcter de autovia y ésa es mi ultima ma-
tizacidn al ser autovia, es legalmente imposible que esa
carretera pase por el centro del poblado de Los Belo-
nes, es decir, ¢sa carretera, el proyecto sobre el que es-
tamos discutiendo tiene caracteristicas de autovia, dos
calzadas separadas de dos carriles cada una.

Muchas gracias, sefior Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, sefior Consejero.

Por el Grupo Socialista, sefior Lopez Vera tiene la
palabra.

Sr. LOPEZ VERA:

Seiior Presidente, sefiorias, evidentemente de las dos
intervenciones que me han precedido se desprende al-
go y que coincide con el Grupo Socialista, que esta-
mos de acuerdo en que la variante ¢s necesaria, en que
la variante supone una salida a la problematica actual
que significan las playas de acceso, o sea, el acceso a
las playas de La Manga, evidentemente esto esta cla-
ro, pero hay que dejar claro también los momentos por
los que pasa precisamente ¢sta cuestion. En primer lu-
gar, tenemos un Plan General de Ordenacion Urbana,
un Plan General que lo hace el propio Ayuntamiento,
que planifica en funcién de los intereses de su territo-
rio; el sefior Rios en su intervencion, planteaba que aqui
se trastucia lo que es participacion ciudadana a la aho-
ra de elaborar determinadas propuestas, evidentemente
la legislacion vigente pone a disposicién del cindada-
no cuales son los cauces pertinentes para la participa-
cion en esto, €s0s cauces pertinenies estdn en las ale-
gaciones que hacen los vecinos al Plan de Ordenacion
Urbana, alegaciones que se presentaron en su momen-
to, y todos sabemos precisamente cuales vienen a ser
las preferencias de los vecinos en ese momento dado,
en ese momento dado porque ya después hablaremos
qué es lo que ha ocurrido posteriormente por los nue-
vos representantes podiamos decir, de las Asociacio-
nes de Vecinos, porque aqui es que hay que dejar bien
claro que no solamente se da una voluntad itnica, sino
que son varias voluntades y queda claro que precisa-
mente se dice en una voluntad primaria de lo que se
prefiere, que incluso la variante o una parte de la va-
riante pase por el centro de Los Belones, con lo cual
entendemos que ¢s una aberracidn técnica si lo que que-
remos es quitar ese cuello de boteila, y después, una
vez aprobado el Plan de Cartagena, esto pasa a ser com-
petencia ya de la aprobacion definitiva puesto que se
trata de una variante, de la propia Direccidon Regional
respectiva. Aqui, su sefioria en la mocion lo que plan-
tea son una serie de consideraciones en las cuales le sir-
ven de apoyatura para intentar vislumbrar de que la
solucidén Norte que propone su sefioria es la mds idd-
nea para el pueblo de Los Belones, por un lado dice
que separa el pueblo de lo que son sus playas natura-
les, las playas de Calblanque. Mire sefior Diputado, yo
tengo que mostrar aqui mis dudas con que las playas
de ios Belones histéricamente hayan sido las playas de
Calblanque, tengo que mostrar agui mis dudas, pues-
to que evidentemente las playas de Los Belones, la ten-
dencia mas natural de Los Belones ha sido al contra-
rio, ha sido precisamente hacia la laguna del Mar Me-
nor eso por un lado, y me extrafia que su sefioria aqui
en esta Asamblea, gran defensor de que Calblanque sea
espacio natural protegido, sea espacio natural prote-
gido, intente que la variante pase por la zona norte,
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cuando lo que va es a pasar, lo que es el crecimiento
de Los Belones, hacia esas playas que van a pasar a
ser espacio natural protegido, o que pueden ser espa-
cio natural protegido, con lo cual, evidentemente, su
sefioria deja muy poco espacio para la expansidn de
Los Belones puesto que si va a pasar, si usted a cerce-
nar el crecimiento del pueblo por un lado, por e otro
también lo va a cercenar, eso por un lado; dice que se-
para el nucleo, al niicleo principal de Los Belones con
la zona edificada de Las Barracas llegando incluso a
perder la visibilidad entre ambos, esto técnicamente no
ofrece ningiin problema, desde la solucion que se pre-
tende tanto por el Ayuntamiento y la propia Comuni-
dad Autdnoma, no ofrece ningun problema en que el
poblado de Las Barracas tengan un acceso incluso de
10 metros de luz entre lados, es decir, un acceso preci-
samente los suficientemente espacioso como para que
no tenga ningin tipo de problema Las Barracas; el te-
ma del cementerio técnicamenie tampoco ofrece nin-
gin problema de acceso incluso se puede hacer acceso
por dos lados, se puede hacer acceso por dos lados, y
en cuanto al planteamiento que hace su sefioria de la
traza, la posible traza que se hace en funcién de que
al pasar, y ahora hablaremos de una barrera que se po-
dria dar, que se podria dar a largo plazo, al pasar la
posibilidad de que ¢l F.E_V.E. pase precisamente por
la zona sur, tal y como viene previsto, tal y como vie-
ne previsto y ése es un hecho incontestable, del estu-
dio técnico de R.E.N.F.E. de que de pasarel F.E.V.E.,
es decir, del acceso del F.E.V.E. hacia La Manga seria
por la zona sur porque técnicamente s la zona mas ido-
nea, puesto que hay también problemas de tipo de des-
nivel y su sefioria lo sabe, que las vias hay que cons-
truirlas en base a un desnivel, creo que para este estu-
dio esta del orden del 20 por mil de desnivel, o sea que
la zona natural y siempre la posibilidad de que se cons-
truya, siempre la posibilidad de que s¢ venga a cons-
truir ¢l ferrocarril, de que pase el F.E.V.E., seria por
la zona sur, con lo cual su solucion de por la zona nor-
te cercenaria el desarrolio de Los Belones tanto por un
lado como por otro, a un largo piazo; su sefioria ence-
rraria a Los Belones en las dos, por un lado el
F.E.V.E., por otro lado la variante en la zona norte,
evidentemente esto es un problema que se plantea a lar-
go plazo si su sefioria quiere, pero que s¢ plantea, por-
que aqui no estamos legislando ni estamos haciendo
planificacién para dos, tres o cuatro afos vista, esta-
mos haciendo v su sefioria tiene experiencia de que en
este pais, en este pais se ha venido haciendo muchas
veces las cosas a tres o cuatro afios vista y soluciones
que se podian haber dado con mas visién no se han
dado en funcidén de determinados intereses. Yo creo que
los intereses de Los Belones pasan por vislumbrar el
87, pero también por vislumbrar el afio 2000.

Por otro lado, dice su sefioria que se encarecen las
expropiaciones, que se cercena el natural crecimiento
de la poblacién hacia el Sur, y de que las interseccio-
nes no son las mas idéneas, no son las mas adecnadas;
esto es evidente, que si se encarecen las expropiacio-
nes en un lado tanto como en otro, es, no vamos a de-
cir que estan a la par la posibilidad o el costo de las
expropiaciones tanto en la zona norte como en la zona
sur, pero en un trazado de cardcter general de este ti-
po no podemos estar parandonos si las expropiacio-
nes cuestan quinientas o cuestan cuatrocientas cincuen-
ta, porque estd en funcion de los intereses de caracter
general, yo, creemos que precisamente ese tipo de ar-
gumentacién no es el que se debe traer a colacidn so-
bre un problema de este tipo, y en cuanto al crecimiento
natural que dice su sefioria de Los Belones hacia el sur
de fa poblacién, hacia el sur, yo a su sefioria lo remiti-
ria al P.R.1., a este Plan sobre estudio de poblacion,
en el cual incluso la poblacidn de Los Belones se ma-
nifiesta al contrario, que su tendencia de crecimiento
es en el sentido contrario, hacia las playas del Mar
Menor.

Por o tanto, entendemos que las apreciaciones que
nos da su sefioria para basar su mocidn, es decir, que
la Asamblea se pronuncie ya, se pronuncie sobre el pro-
yecto norte, no es el momento adecuado y si que qui-
siera matizar algo que es importante desde el punto de
vista de la sensibilidad que esto puede producir, y este
tipo de acciones pueden producir en los vecinos loca-
les, la Consejeria de Politica Territorial en ningun mo-
mento esta cerrada a las sugerencias de los vecinos, en
ningin momento, es mas, ya hay comprometida una
reunién por parte de los responsabies de la Consejeria
con la Asociacion de Vecinos, para intentar solucio-
nar sus problemas, para dialogar, para ponerse de
acuerdo sobre Ia solucion a adoptar, y esto es una vo-
luntad gue yo creo gue es incontestable, y que ya esta
incluso fechada la posibilidad de este encuentro. Por
lo tanto, entendemos que si hay voluntad por parte de
los vecinos, por parte de la Administracion Regional,
de inientar poner y llegar a un acuerdo al tema de la
variante no le cabe mas al Grupo Socialista que recha-
zar la mocion o la propuesta que su sefioria propone,
y dejar paso al didlogo y dejar paso a que fas solucio-
nes se hagan en base al conocimiento, a la construc-
cion del didlogo y valga la redundancia.

Nada mas, sefior Presidente, nada mas, sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Gracias, sefior Diputado.
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Cumplido el turno general de intervenciones, le ca-
be Ia palabra al Grupo Mixto para decir si acepta de-
terminadas alegaciones en orden a modificar o no su
texto.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Si, sefior Presidente, se han hecho propuestas sobre
la posibilidad de recoger en el texto de la propuesta una
concrecion a lo que han sido las alegaciones, yo creo,
el fondo de las alegaciones, yo creo que ¢l problema
de la elaboracion de un Plan de Ordenacidn que es una
norma muy complicada de hacer y de elaborar, en este
caso concreto, el problema es que en la elaboracion del
Plan de Ordenacion si que hubieron alegaciones de los
cindadanos que utilizaron su férmula de participacion,
lo que pasa es que la planificacion viaria se ha hecho
mirando desde la ciudad de Cartagena mas que desde
los intereses de Los Belones. Se ha hecho una propues-
ta, yo creo que no es necesario la especificacion en
cuanto a cudles fueron el fondo de las alegaciones, si-
no en base a las alegaciones, la solucion mas concreta,
pero aqui se acaba de echar sobre la mesa, lo digo por
lo que usted me ha propuesto, de gue hay posibilidad
de ilegar a un entendimiento y se rechaza toda la mo-
¢ion, yo con ¢l permiso del Presidente me gustaria ha-
cer una propuesta de transaccion, escuchada la respucs-
ta que se me ha dado por la parte del Grupo mayorita-
rio porque ha dicho que fa Consejeria no esta cerrada
y estd dispuesta o va a negociar o a discutir o hablar
0 a dialogar, la mocidn tiene fecha del 20 de diciembre
y después del 20 de diciembre pueden haber evolucio-
nado muchisimas cosas sobre el fondo; yo no tengo nin-
gin problema, es decir, yo no intento impedir que ha-
ya didlogo y negociacion con los vecinos de Los Belo-
nes, yo por ¢llo ¢reo, como propuesta, como transac-
cidén propondria el que se instara al Consejo de Go-
bierno a esa discusion, negociacion, vy ahj informara
a esta Camara de cudl ha sido el fondo de esa discusion-
negociacion, y yo insisto en que hay una propuesta he-
cha por medio de los vecinos que se apunta por una
solucion, aqui se han barajado muchas cifras y yo creo
que seria bueno que la Comisién de Politica Sectorial
tuviera conocimiento de mas detalles que aqui se han
vertido por unos y por otros, tanto por ¢l sefior porta-
voz del Grupo Socialista como por el propio Consejo
de Gobierno, es decir, yo creo que ademaés del infor-
me yo pediria {a comparecencia o la explicacion en la
Comision de Politica Sectorial de esa respuesta-alega-
cion después de que se haya tenido esa reunion entre
la Consejeria y los propios vecinos para dar continui-
dad v posibilitar que de aqui haya un acuerdo global
de los tres Grupos.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Sefior portavoz del Grupo Popular, a tenor de las
manifestaciones del Grupo Mixto, ;tiene usted algo que
decir?

Sr. SANVICENTE CALLEJO:
Si, bien, gracias, sefior Presidente.

Yo, en realidad no voy a contestar las manifestacio-
nes del Grupo Mixto ahora, puesto que el sefior Con-
sejero al hablar ha introducido...

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Perdon, sefior Diputade, es que usted solo puede
contestarle a las manifestaciones del Grupo Mixto'y na-
da mas, no puede usted decir nada sobre el sefior Con-
sejero.

Sr. SANVICENTE CALLEJO:

Entonces, seiior Presidente, le pido me permita lue-
£0 explicar mi voto.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Tendra luego el ejercicio de ese derecho.
Gracias, sefior Diputado.

Sefior portavoz del Grupo Socialista.

Sr. LOPEZ VERA:
Si, sefior Prestdente.

En cuanto a la modificacién en las propuestas del
sefior Rios, en primer fugar decia instar al Consejo de
Gobierno, entenndemos que si el Consejo de Gobierno
ha hecho una oferta de didlogo, no debemos hacer la
Asamblea de accidn de policia en ef sentido de inten-
tar por una resolucion de la Camara, casi como decir
no nos fiamos del Consejo de Gobierno y a través de
un escrito le vamos a obligar, creemos gue debemos
dejar el margen suficiente para que el Consejo de Go-
bierno se retina con los vecinos y no sea en funcion de
un acuerdo constrefiido, puesto que eso intentaria o po-
dria dificultar el discurso natural de las cosas. En cuan-
to a la propuesta que su sefioria dice de que se informe
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de esto a la propia Comisidn pertinente del acuerdo,
de los posibles acuerdos a los que se pueda llegar, el
Grupo Socialista no tiene objecién que hacer, lo acep-
taria.

Sr. PRESIDENTE: (5r. RUIPEREZ SANCHEZ)

Seiior Rios, a ia vista de lo expuesto por el Grupo
Socialista, manifieste su posicion definitiva porque in-
mediatamente pasamos a votar,

Sr. RIOS MARTINEZ:
Si, sefior Presidente.

La sugerencia que se me hace por parte del porta-
voz del Grupo Socialista es dejar reducida la mocién
anada y simplemente el que se pueda convocar la com-
parecencia o la reunion de la Comision de Politica Sec-
torial pues significa que no ha habido discusién y prac-
ticamente Io gue me pido el portavoz del Grupo So-
cialista es que retire Ia mocion, y que estan dispuestos
a hacer la comparecencia, eso con el Reglamento en
la mano yo lo puedo solicitar para que vaya a la Co-
mision de Politica Sectorial; en ese sentido, yo sigo
manteniendo que hay elementos suficientes como pa-
ra seguir diciendo o apoyando desde la Camara una
posicion que no significa actuar como policia, permi-
tame que le diga que no tengo cara de policia, ademas
soy lo menos amigo de la actuacidon policial, v no es
que no me fie, es que ejerzo el derecho de control del
Gobierno, simplemente, no es por otra cosa, hombre
si fuese un gobierno apoyado por mi, pues me fiaria,
mas compréndalo su sefiorfa, no.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Bien, entonces, tras las manifestaciones de los Gru-
pos, yo veo que cumple ya pasar a votacidn.

Votamos por tanto, la propuesta de don Pedro An-
tonio Rios Martinez, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Mixto. Por favor, sefiorias:

Votos a favor, 2.

Votos en contra, 16.

Abstenciones, 8.

Gracias, sefiorias; queda, por tanto, rechazada la

Mocién con dieciséis votos en contra, dos a favor y
ocho abstenciones.

Sr. SANVICENTE CALLEJO:

Senor Presidente, yo quisiera explicacidon de voto.

Sr. PRESIDENTE: {Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

No se preocupe usted, sefior Diputado, va a tener
usted explicacion de voto, ha sido un lapsus de Presi-
dencia.

El portavoz del Grupo Mixto comienza el turno de
explicacion de voto.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Muy breve, sefior Presidente, yo he mantenido la
propuesta y he votado a favor, o mi Grupo ha votado
a favor de la propuesta por entender de que a pesar
de los argumentos que se han dado y de la evolucion
que puede tener positiva la reunidn de la Consejeria
con la Asociacion de Vecinos de Los Belones, insisto
en que la actuacion por el trazado propuesto por el
Consejo de Gobierno es mas costosa, la carretera va
a 6,40 m. de altura sobre el suelo mientras que hay un
camino real por el otro lado que puede ser utilizado,
pero es que ademas, hay una rambla que sortear por
un lado mientras que por otro lado no hay que sortear
la misma rambla.

En suma, yo creo que es mas positiva la solucién pro-
puesta con independencia de que sea autovia 0 no sea
autovia porque habria que ver el trazado de autovia
con dos carriles de circulaciéon en un sentido u otro,
con los arcenes pertinentes y como se podria construir,
se puede hacer, todo es voluntad de acometerlo con in-
dependencia de lo que significa el propio Plan, se pue-
de también proponer la modificacion del Plan de Or-
denacién Urbana.

En suma y en sintesis yo sigo manifestando, y por
eso he votado a favor la propuesta, que la solucién nor-
te es mas econdmica y mas rentable 0 mds basada en
los intereses de los vecinos de Los Belones y que no
obstaculiza para nada, el bien general que supone la
variante hacia la comunicacion Algar-La Manga, que
en la actualidad propone el propio Consejo de Gobier-
no como desarrolio del Plan Regional de Carreteras.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefioria.

El Grupo Pariamentario Popular para explicacion
de voto.
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Sr. SANVICENTE CALLEJG:
Gracias, sefior Presidente.

Nosotros nos hemos abstenido porque cuando ha ha-
blado el sefior Consejero, ha introducido una modifi-
cacion que aqui no sabiamos, cuando vino el Plan Re-
gional de Carreteras aqui, no se sabia que ¢sa carrete-

ra iba a ser una autovia, y si no sabia que iba a ser una-

autovia, puesto que yo por lo menos no lo vi en el Plan
de Carreteras que fuese una autovia, si se puede con-
templar lo que dicen los vecinos que quisieran que fuera
la carretera por el centro de su pueblo. Si la carretera
va a ser una autovia yo no quiero pronunciarme si ha
de ir por el norte o ha de ir por el sur, yo dejo a los
técnicos de la Consejeria que deben saber mejor por
donde debe ir esa carretera, puesto que nOSOLros con-
templamos el desarrollo turistico de la zona no metro
aca o metro alia, sino el desarrollo turistico de toda
la zona.

Ese es el motivo por el cual nos hemos abstenido.

Nada mas, muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior por-
tavoz tiene la palabra.

Sr. LOPEZ VERA:
Gracias, sefior Presidente.

Hemos votado en contra de esta mocidn puesto que
al contrario de como dice ¢l seiior Rios, que es una so-
lucion mas costosa, esto evidentemente a la larga ha-
bria gue ver cudl solucion resultaria mas costosa pues-
to que la solucién norte discurriria por lo que se llama
un camino natural o vaguada v el mantenimiento del
mismo por la circunstancia climdtica de la zona, ha-
bria que vislumbrar y hacer los niimeros pertinentes so-
bre cual de las dos soluciones seria la mas costosa, no
en cuanto a la realizacion de la obra en si, sino en cuan-
to al mantenimiento de la misma, por tanto, nos ofre-
ce duda precisamente desde ese punto de vista nos ofre-
ce duda desde el punto de vista de Los Belones de vi-
sion de futuro en cudnto o cual solucion es la mas ido-
nea para el propio pueblo de Los Belones, y evidente-
mente nos tranquiliza el gue sea la propia Administra-
cidn Regional, la Consejeria intente dialogar con los
vecinos y asumir en parte lo que son, o lo que van a

Ser sus propuestas, ¢ intentar por lo menos, o al me-
nos introducir en lo que es la planificacidn general lo
que es la voluntad de los vecinos, lo gue la voluntad
en cuanto a los intereses generales de los vecinos, en
cuanto a los intereses generales de los vecinos.

Nada mads, sefior Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Sefior Consejero, tiene usted la palabra.

Sr. CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL Y
OBRAS PUBLICAS: (Sr. FUENTES ZORITA)

Muchas gracias, sefior Presidente.

Quiero hacer dos puntualizaciones, una en el senti-
do de que yo mismo, ante esta Camara he dicho y creo
mas de una vez, el deseo, la voluntad del Consejo de
Gobierno de gue el acceso a la Manga v a la zona de
Cabo de Palos fuera por autovia y que incluso esta-
mos negociando un convenio con el Ministerio de Obras
Publicas para gue esta autovia tuviera continuidad con
la autovia de Murcia-Cartagena, eso se ha dicho en es-
ta Camara y ademds ha trascendido ante los medios
de comunicacion, en primer lugar. En segundo lugar,
sefior Rios, sin entrar digo en el fondo de la cuestion
y aunque no, digamos, no me recato de manifestar mi
sorpresa, porque en contra de criterios que usted ha
venido sosteniendo a lo largo de afios en esta Camara,
como que por ejemplo las vias de alta velocidad, de
gran capacidad debian alejarse lo mas posible de las
lineas costeras y buscar los pies de monte, parece que
en este caso concreto propone la teoria contraria, no
5é en base a qué calculos o a qué estudios ha llegado
a la conclusion de que la solucion norte es mas barata
que la sur, lo que si le quiero decir es lo siguiente, en
primer lugar, el didlogo con los vecinos lo hacemos de
plena voluntad, gustosamente, no lo hemos podido ha-
cer antes por una sencilla razén, porque teniamos que
dejar que se terminara oficialmente el periodo de in-
formacion piblica para saber cudntas alegaciones se
presentaban, solo se ha presentado la de la Asociacion
de Vecinos y por consiguiente, eso nos permite esta-
blecer un didlogo directo con ellos, didlogo a partir del
cual tenga la completa seguridad de que la solucion de-
finitiva va a respetar los intereses generales de la Re-
gién pero también va a contemplar los intereses de los
vecinos de Los Belones.

Muchas gracias, sefior Presidente.
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Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Consejero.

Debatida la mocién sobre Variante de los Belones,
pasamos a debatir ia Mocion que debatir la Mocién que
derivada de la interpelacion que se produjo en la Se-
sién Plenaria del 12 de diciembre del 86, versa sobre
los Planes Especiales de Proteccion de Los Alamos, El
Gavilan y Remolcadores, que formula el Grupo Par-
lamentario Mixto.

Seiior Portavoz del Grupo Parlamentario Mixto, tie-
ne usted la palabra.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Seifior Presidente, sefiorias, con la brevedad para asis-
tir a los eventos publicos necesarios, voy a intentar de-
fender la propuesta de mocidn que de alguna forma
yo habia dejado esbozada el dia del debate que tuvi-
mos con el tema de la interpelacion.

La mocién esta motivada cara a lo que ha sido la
respuesta, lo que fue la respuesta aqui en la Camara
por parte del Consejero de Politica Territorial y Obras
Publicas, con la evolucién del tema de los Planes Es-
peciales de Proteccion «de Los Alamos, El Gavilan y
Remolcadores», ;cudl era la filosofia?, conocer cuil
habia sido el proceso, cuales habian sido los intereses
y cuales los errores que se podian corregir para actuar
definitivamente si la voluntad seguia siendo la misma,
el proteger zonas que bajo mi punto de vista y bajo
el punto de vista del Grupo que represento, son vitales
para la Region, el proceso que esta viviendo no sola-
mente nuestra Regidn sino toda Espaia, todo el sur de
Europa, esta siendo paulatinamente por desgracia, pro-
gresivamente y paulatinamente avanzando hacia una
desertificacion que dicen algunos técnicos sobre todo
después de ese Congreso del Brasil, yo entiendo poco,
por eso no quiero entrar en palabras para no entrar en
conflicto. Yo creo que la discusion de como se parali-
zaron aquellos Planes, cudles fueron los intereses que
habian detrds de esa paralizacién y cuadles son el papel
que puede jugar un proceso de planificacic'm ala hora
de ordenar nuestra realidad regional territorial, creo,
dije entonces y digo hoy, no puede estar contrapuesta
contra los intereses de las personas que habitan y vi-
ven en la zona, yo creo que lo que pasé con aquellos
planes fue que el proceso, las indicaciones, las orien-
taciones de acercar el conocimiento, del trabajo de cam-
po por asi decirlo, estable ¥ con los ciudadanos que vi-
ven, habitan en esa zona, para convencerles y decirles
y demostrarles que la propuesta de proteccién no sig-
nificaba, en ningin caso, un agotamiento de la reali-

dad econodmica que en la actualidad se producia en la
zona, ni un agotamiento o un estrangulamiento de la
realidad de futuro sino al revés, una incentivacién pa-
ra el futuro de esa gente que vive y habita en esa zona,
creo que eso ha sido lo que ha fallado, o cuando se lle-
va a retirar los propios Planes; ;qué propone la mo-
cion?, fundamentalmente dos blogues de propuesta,
una, instar al Consejo de Gobierno a adoptar una se-
rie de medidas que en realidad provocaron la evolu-
cién de los acontecimientos en la retirada, en la apro-
bacion y retirada de aguellos Planes. Primero, que se
haga una investigacion de la participacidn de algunos
funcionarios de la Comunidad Auténoma en ese pro-
ceso, que entonces definiamos como intoxicacion, in-
toxicar es coger en excesa y molestar a una parte del
Organismo en cuanto significa realidad, vo creo que
se produjo esa intoxicacion en ¢l sentido de que se fal-
seaba las informaciones; yo estuve en aquella zona y
era gracioso encontrar ¢coémo la Comunidad Auténo-
ma se iba a entretener a repartir por alli viboras y no
sé qué bichos por medio de la Sierra, o ¢como la Co-
munidad Auténoma iba a quitar las tierras a los agri-
cultores, o como la Comunidad Autonoma iba a im-
pedir que se pudiera producir realidad econémica agra-
ria en aquella zona, o cémo la Comunidad Auténoma
a retirar o a quitar las viviendas para las gentes que
habitaban en determinadas zonas, cuando eso no se
ajustaba en realidad a la propuesta del Plan Especial
de Protecciodn, o por lo menos, a la parte que este Di-
putado conoce, que no es, quiza todo lo amplia que
pudiera ser para hoy; pero es que ademas, en ese pro-
ceso de agitacion, de incentivar que la gente se ponga
en contra sin dar la informacidn real, pues han parti-
cipado en determinadas reuniones, en determinados
municipios determinadas personas de mucha respon-
sabilidad en la Administracion Regional, o se les ha vis-
to muy a menudo por esos actos, ;ja quién favorece o
no favorece? yo o quiero entrar en esa discusion por-
que tengo mi opinidn, el que se hayan paralizado des-
de Iuego bajo mi punto de vista ninguna filosofia de
planificaciéon de ordenacidn del territorio puede per-
judicar ni a la Region ni a las personas gque habitan en
esa zona, no pueden ser antagdnicos ¢sos intereses. Yo
creo que por ello, plantear el que la Comunidad Auto-
noma adopte medidas disciplinarias y responsabilida-
des para lo que son su propio personal, porque es que
si no, entrariamos en gue el propio personal, que tiene
esta haciendo lo que llamamos «la vuelta a la pirulay,
vamos te estd dando la vueita y trabajando en contra
tuya. Segundo, que se realicen todas las medidas o ini-
ciativas para informar de los contenidos de los Planes
para acercar al ciudadano la bondad o lo que signifi-
can las perspectivas que podian lener ¢ aportar para
la zona, y recoger en el tercer apartado, todas las indi-
caciones que yo creo nadic puede negar que un Plan
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es perfeccionable, es mejorable, cualquier propuesta,
sea lo mds perfecta que sea, es mejorable o por lo me-
nos es corregible en funcidn de los intereses en el sen-
tido que yo decia antes de que hay que compaginar la
realidad de las personas que habitan en una zona con
las necesidades generales, y en ese sentido reelaborar
las propuestas que hay en esos Planes recogiendo las
indicaciones de las instituciones y organizaciones de
personas afectadas en la zona, creo que seria positivo,
y yo proponia como segundo punto que la Comision
de Politica Sectorial de la Asamblea elaborara un dic-
tamen tras las comparecencias, las visitas, los estudios
que se estimen oportunos; se abre un periodo ordina-
rio que va a terminar como fuerza viltima pues a pri-
meros de mayo porque a primeros de mayo esta Ca-
mara es disuelta segiin el Reglamento, estamos cadu-
cados, ;es posible hacerlo?, yo creo que si entendemos
como prioritario ese trabajo, {la Comision de Politica
Sectorial podria entender como un trabajo importan-
te ese conocimiento, pero ;jqué nos daria el hacer este
trabajo, es simplemente para una actividad de control?,
yo digo que en este caso para mi, cumple dos vertien-
tes, una, la de que la Camara que representa al pueblo
de Murcia, reciba todos los elementos informativos de
todas las personas que han participado en la discusion
y en el caso concreto de estos Planes, en su paraliza-
¢ion y sobre todo forjarnos mejor una opinidn global
que «a priori» podria ser una determinada mientras que
recibiendo todas las opiniones, todas las manifestacio-
nes podria quedar mas globalizado.

En suma yo c¢reo, que las propuestas que hago son
moderadas y posibilitan una cosa que es la cordura y
el didlogo como forma de solucionar los conflictos que
entre pueblos ¢ entre colectivos se ponen en marcha,
evitando las confrontaciones gue a veces perjudican en
la discusién o en la elaboracidn de algo que es necesa-
rio para la Region. '

Como he dicho que iba a ser breve, nada mas, sefior
Presidente, nada mds, sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (5r. RUIPEREZ SANCHEY)
Muchas gracias, sefior Diputado.
Cumple ahora la intervencién del Grupo Parlamen-
tario Mixto, si asi lo solicita, en ¢l turno general de¢ in-
tervenciones, ;renuncia a ese derecho?; ;por el Grupo

Parlamentario Popular?, don Julio José Lorenzo Egur-
ce tiene la palabra.

Sr. LORENZO EGURCE:

Sefior Presidente, sefiorias.

Sefior Rios, después de analizar exhaustivamente la
mocidn consecuencia de su interpelacion, que por cierto
ha tardado en venir a esta Cdmara, tengo que decir que
existen grandes incongruencias entre lo que usted plan-
tea y lo que usted ha dicho; usted ha dicho que habia
que conocer el proceso que habia llevado, corregir los
errores v seguiria diciendo que si la voluntad, si la vo-
luntad, me imagino que sera del Gobierno y popular,
sigue siendo la misma, y estd claro y es evidente, y es
evidente que no es la misma. Basicamente usted ha
planteado su modulo general de intervencidn en cuan-
to a la aplicacién biyectiva en cuanto a la relacién que
tiene que existir entre la ordenacion del territorio y los
intereses de las gentes, pero es que van por polos opues-
tos, no son aplicacidn directa, va por un lado ia orde-
nacion, y va por otro lado sefior Rios, los intereses de
las gentes fijese usted si van dispares que los planes son
malos, y asi lo han reconocido miembros de la propia
Consejeria de Politica Territorial y Obras Publicas; us-
ted ha dicho también que ha habido intoxicacidn, si
usted le llama intoxicacién a defender unos derechos
de una manera democratica porque que yo sepa que
a nadie se le ha faltado, a nadie se le ha faltado al me-
nos en ese aspecto; mire usted, cuando uno intenta de-
fender, intenta defender lo que ¢s suyo sefior Rios, us-
ted ha dicho aqui claros ejemplos de ello, no se me vuel-
va usted atrds, yo me refiero a defender democratica-
mente, con sus alegaciones, con sus corporaciones de-
mocraticas, Caravaca y Moratalla, con 1as firmas ava-
lando esas alegaciones, no se recogen asi como asi en
una comarca tan dispersa como la nuestra, y yo a €so
le lamo aptitudes democraticas, usted llamele como us-
ted quiera, yo no me refiero a otra cosa, pero eso con-
testando a la primera parte de su intervencion; pero yo
he tenido que analizar, estudiar para venir aqui, para
salir en defensa de mi Grupo Parlamentario he tenido
que analizar su documento, su Mocidn, y evidentemen-
te empieza en su exposicion de motivos, alega a la ne-
cesidad de proteger como si los lugarefios, los habitan-
tes de la Comarca del Noroeste fueran unos depreda-
dores de aquella zona, y yo le digo sefior Rios, yo le
digo sefior Rios, que ejemplos hay de que los habitan-
tes del Noroeste que se sienten involucrados por los Pla-
nes Especiales de Proteccidn de «Los Alamos, El Ga-
vilan y 1os Revolcadores», creo que han dado un ejem-
plo civico que ya para si fo quisieran haber llevado a
cabo otros habitantes de otras zonas, de que son los
primeros que defienden aquella zona porque viven de
ella, porque se les plantea a ellos sefior Rios, su pro-
pio «modus vivendi»; aparte de eso, le iba a citar un
ejemplo, se lo voy a decir, usted sabe que la Region
de Murcia, sefior Rios, a nivel de incendios forestales
tiene un indice muy pequefo, pues bien, en la comar-
ca del Noroeste sefior Rios, 50 practicamente no exis-
te, es nulo por la razon simple, Hana y sencilla de que
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los lugarefios son los principales vigilantes. Posterior-
mente, sefior Rios, habla usted de mejoria econdmica
basandose en planes futuros que no quiero pensar que
son éstos de los que estamos hablando, pero le recuer-
do que existe un Real Decreto, el nimero 794/1979 de
20 de febrero en donde basicamente sefior Rios, para
la zona noroccidental de Murcia, que si no me equivo-
co es la que nosotros estamos hablando, establece una
serie de actuaciones tendentes a investigar, a explotar
las aguas subterraneas existentes para implantar nue-
vos regadios, nuevos cultivos de plantas aromaticas en
areas de montes, y las instalaciones destinadas a incre-
mentar y mejorar el ganado ovino que dicho sea de pa-
50, es la base econdmica de la zona; actuaciones sefior
Rios, que fueron olvidadas en el Plan que fue anulado
por contestacion popular, de ahi que la participacion
de la poblacién rural ha sido en todo momento sefior
Rios, activa vuelvo a repetir, y defendiendo sus intere-
ses que son, dicho sea de paso y vuelvo a repetirlo, su
actuacion para Ia cual viven. Luego habla de esa inte-
resada no desinteresada, interesada intoxicacién que su-
puestamente implica a algunos influyentes funciona-
rios de la Administracion Regional, y que yo sepa, pri-
mero ni s¢ ha demostrado sefior Rios, v segundo usted
juzga tirando la piedra y escondiendo la mano; luego
mezcla a los grandes propietarios de la zona, esta puesto
en su mocidn, y no distingue, creo que por error invo-
luntario, que no toda, no toda la zona del Noroeste
esta sujeta a ellos y yo le invito para que no caiga mas
en esa tentacién a que conozca realmente cuantas gran-
des fincas entran de estos extintos Planes, al menos para
mi. Luego entra usted a las consideraciones generales,
¢l primer punto, ¢l primer punto dentro de la a), se lo
obvio; ¢l segundo habla usted de reelaborar, y yo le
pregunto, reelaborar es volver a elaborar, y digo se-
fior Rios ;jqué quiere usted volver a elaborar?, lo que
no quieren los habitantes del Noroeste, lo que no guie-
ren los ayuntamientos democraticos que tan dispar
composicion tienen en su formacién. En definitiva se-
fior Rios, los habitantes del Noroeste no quieren ni si-
quiera oir, para nada hablar de planes, como estoy
viendo ademas que se me estd encendiendo la luz, quie-
ro resumir el porqué el Grupo Parlamentario Popular,
va a votar en contra de su mocion.

Primero porque asi lo piden y no podemos legislar
a espaldas del pueblo, dos mil alegaciones, dos mil qui-
nientas firmas, dos Plenos de Ayuntamientos demo-
craticos de Moratalla y Caravaca en donde usted tiene
representacion de su partido sefior Rios, y porque ade-
mas, asi en sendas manifestaciones multitudinarias, in-
cluida la de ia Avenida del Teniente Flomesta, hubo
una promesa por parte del sefior Consejero de que es-
tos Planes pasarian al suefio de los justos; precisamente
por eso tenemos que Oponernos a su mocion,

Nada mds y muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Cumple ahora la intervenicon del Grupo Parlamen-
tario Socialista, don Juan Montiel tiene la palabra.

Sr. MONTIEL VILA:

Sefior Presidente, sefiorias, aqui se ha dicho algo por
parte del portavoz del Grupo Popular en cuanto a que
ha tardado en venir esta mocion a la Cdmara, yo ten-
g0 que recordar que esta mocion, no sé si antes o des-
pués pero seria diferencia de horas, llegd al mismo tiem-
po que la que ya se ha debatido del Grupo Popular,
ocurre tnicamente que el sefior Rios tuvo la coriesia,
puesto que yo no estaba bien de salud, de retirarlo y
por eso si alguien tiene que pedir disculpas porque ha
tardado, he sido yo ya que él tuvo la gentileza de reti-
rar la mocidn, por lo tanto no se extrafie sefior Dipu-
tado de que haya tardado en llegar 1la Mocidn porque
estaba en el Registro, si no antes con horas de diferen-
cia, primera cuestion.

Si me gustaria significar la diferencia existente entre
la mocién que debatimos hace algun tiempo, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Popular y la presen-
tada hoy, mientras que aquélla era con un claro carac-
ter negativo a mi juicio, la de hoy si que tiene un claro
espiritu constructivo y me explico, el Grupo Parlamen-
tario Popular anuncia su voto en contra porque dice
que no se puede legislar en contra de la mayoria, yo
le invito, le invito a que vea la resolucion de ia Conse-
jeria de 12 de septiembre del afio 86, la mimero 2567
para que vea si lo que hay previsto en esa resolucién
consiste en legislar de espaldas a la mayoria, se da par-
ticipacidn a los colectivos, a la gerencia de agricultura
de montaifia, a los Ayuntamientos, la Comision de Ur-
banismo, periodo de alegaciones, no entiendo vo que
eso suponga una legislacion en contra de la mayoria,
porque ciaro lo que imagino que tendra que decir aqui
el Grupo Popular es si considera adecuado o no la or-
denacién del territorio, ¢l la salvaguarda de los recur-
s0s. En cuanto a que ¢l Plan pretende, trata a los ha-
bitantes o la mocidn trata a los habitantes de depreda-
dores, mire usted no, no, lo que ocurre es que esta Re-
gidn tiene un grave problema de desertificacion y alli
se han constatado pérdidas del suelo en mas de las dos
terceras partes, en algunos casos muy graves, y tam-
poco imagino que los regantes hayan tenido la vision
expresa de agotar esos recursos hidraulicos, no creo,
pero el caso es que eso se produce, porque en una eco-
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nomia de mercado eso se produce, por lo tanto €l te-
rritorio hay que ordenarlo, teniendo en cuenta la par-
ticipacién de todo el mundo; hay algo que se ha dicho
aqui y que yo creo que ¢s conveniente tenerlo en cuen-
ta porque e! Plan de Accidén de la Comunidad Euro-
pea, el cuarto Plan de Accion contempla precisamente
que los Planes de Proteccién deben contemplarse en
un conjunto de medidas tendentes al desarrollo socioe-
condémico de la zona. Invito al sefior Diputado a que
vea en los dltimos cuatro afios, la actuacién que ha te-
nido la Administracidn alli con el fin de no ver ias co-
sas de manera sesgada; ademas mire yo, perdone se-
fior Rios que no le conteste porque es que estamos ba-
sicamente de acuerdo, por lo tanto ahora entraré en
unas posibles aportaciones que yo le ruego que usted
recoja porque me parecen mds precisas, mire usted, en
esto ha funcionado el oido de miedo, de miedo, ha fun-
cionado el oido hasta en el Servicio de Montes, si quiere
le dejo un informe donde dice que no se habla de las
especies protegidas cuando se dedica nada menos que
veinticinco paginas, ;sabe usted lo que pasa?, que ¢l
sefior Molino no ha tenido ni siquiera la molestia de
leerse el documento, se ha leido el documento de sin-
tesis, claro ahi no aparece. Y ha funcionado tanto el
oido que o que dicho el sefior Rios es cierto, ni habia
viboras ni habia expropiaciones ni habia nada de esa
historia, otra cuestion es que se esté de acuerdo o no
en el tema, vy si algo fallé quiza y fue reconocido aqui
fue el posible conocimiento de los ciudadanos, en ese
sentido la resolucidn de la Consejeria garantiza plena-
mente ese particular, por lo tanto, no entiendo yo que
se pueda hablar de legisiar de espaldas a 1a mayoria,
insisto en ello porque parece que es un argumento om-
nipresente en el sefior Egurce, seguramente porgue las
elecciones estan proximas y piensas utilizarlo logica y
legitimamente en esa campaifia.

Por otra parte, de aptitudes democraticas no creo
que se pueda hablar, yo estuve presente en el Ayunta-
miento de Moratalla ¥ [a violencia estoy convencido
de que es la antitesis de la democracia, si usted entien-
de que la democracia y la violencia se pueden llevar bien
es su problema. Por otra parte, habla usted de que no
todos son grandes propietarios, efectivamente, pero vea
usted el catastro y verd que entre el 1 y el 2 % tienen
¢l 40% de 1a total superficie, es decir, no todo el mun-
do es gran propietario, lleva usted razon. Y ahora pa-
so a contestarle, contestarle al sefior Rios, que es el ob-
jeto de mi intervencion, lo que pasa es gue no podia
sustraerme a las cosas que s¢ han dicho aqui que va
se volvieron a decir, se dirdn, etc., siempre fratando
de mantener la permanente inquietud en aquellos ha-
bitantes, en fin, eso es corriente y no me extrafia en
absoluto.

Con arreglo a la resolucién que dictd la Consejeria
en septiembre, el Gobierno Regional ya ha iniciado ac-
tuaciones, la primera actuacion fue contratar a finales
de octubre, mediante concurso publico un bidlogo, un
ingeniero de Caminos y un abogado para la elabora-
cion de los nuevos borradores de proyecto, en la reso-
lucidn se habla de los nuevos borradores de proyecto.
.o segundo ¢s la elaboracidn por parte de los funcio-
narios de la Administracién Regional de un estudio ex-
haustivo sobre distribucion de la propiedad y saldos
migratotios en la zona, esto es un trabajo arduo pues-
to que los catastros no estan actualizados, —no sé lo
que le hace gracia el sefior Canovas, me imagino que
debe ser que me ve con gafas hoy—. Bueno, la tercera
es la contratacion del estudio de distribucion de bene-
ficios y cargas de las zonas afectadas por los Planes
Especiales de «Revolcadores, El Sabinar» y «LLos Ala-
mos y El Gavilan», por un importe de 4.430.000 Pese-
tas a cargo de la Empresa «initec», la fecha del con-
trato es del 17 de noviembre del 86. También se ha con-
tratado la Cartografia a escala de 1:5.000 de los muni-
cipios de Caravaca y Moratalla ¢ incluye el plano par-
celario fundamental en un estudio de esta naturaleza
adjudicado a la Empresa «Ectosa» por importe de
34.880.000 Pesetas el total travecto, y 1a fecha del con-
trato es del 31 del 10 del 86, y por otra parte, se ha
hecho un estudio estadistico sobre los precios medios
de ventas de fincas forestales elaborado por funciona-
rios de la Administracién, quiero decir que se estdn ha-
ciendo actuaciones tendentes al cumplimiento de la re-
solucion, en ese sentido v yo comprendo precisamente
por lo que ha dicho antes el sefior Diputado que se fia-
ria mas si fuera el Gobierno gue él sustenta, entiendo
la posible reserva que le puede caber en cuanto al cum-
plimiento posible de lo reflejado en la resolucidn, sin
embargo €stos ya son algunos pasos que se¢ dieron y
que se puede salvaguardar el tema siempre que la Co-
misién de Politica Sectorial conociera puntualmente to-
dos y cada uno de los pasos que se vayan dando en el
cumplimiento de lo prevenido en esa resolucidn, en ese
sentido va mi proposicion para que usted incluya o
adaptara su propuesta manteniendo la exposicién de
motivos, instara al Consejo de Gobierno seria el pri-
mer punto del acuerdo, a que continue con las actua-
ciones previstas en la resolucion 2567/86, de 12 de sep-
tiembre, de la Consejeria de Politica Territorial y Obras
Publicas, cuidando especialmente los aspectos de la in-
formacion, e implicando y dando participacion a la co-
munidad rural afectada. Segundo, que de todas las ac-
tuaciones, se dé puntual informacién a la Comision de
Politica Sectorial de la Asamblea Regional, el Grupo
Socialista entiende que asi se salvaguardan los legiti-
mos derechos, 10s derechos de participacién, los dere-
chos de contemplar en ese futuro Plan que se elabore
incluso los temas de desarrollo socioecondmico, in-
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fraestructura, etc., ¥y que por otra parte esta Asamblea
Regional va a tener informacion puntual y meticulosa
de todas y cada una de las acteaciones que el Gobier-
no Regional vaya haciendo; por ultimo, cabe decir con
el fin de despejar dudas sobre ¢l posible enfrentamien-
to entre proteccion y desarrollo econdémico, que hay
que decir que en ese Plan, en el Plan antiguo no en el
que se va a hacer ahora, que ¢s nuevo, se contemplaba
textualmente lo prevenido en el Decreto del afio 79 que
echaba en falta el sefior Diputado del Grupo Popular;
por otra parte tengo que manifestar que estd claro que
no puede existir un antagonismo entre ia proteccion y
el desarrollo econdmico, lo que ocurre es que no creo
que sea desarrollo econdmico agotar recursos cinegé-
ticos, agotar recursos forestales, agotar suelos, etc. v
no por nada, no por nada, y no porque lo hagan a ma-
la fe los habitantes de aquella zona, sino que hay una
cosa que se llama iniciativa privada y otra salvaguar-
da de los recursos, y eso son temas perfectamente com-
patibles, por consiguiente yo en fin, solicito reflexién
al Grupo Parlamentario Popular para que vea que las
politicas de proteccidn, incluso en Europa, no estin
nunca refiidas con las politicas de desarrollo econdmi-
co, depende de 1o que entendamos desde luego, por de-
sarrollo econdmico, el desarroilo econdmico de la Ve-
ga del Segura no considero que sea un desarrolio eco-
noémico a tener en cuenta cuando UNOS TeCuUrsos que son
publicos como ¢s el agua, la dejan hecha una pena.

Por dltimo quiero terminar diciendo aqui que, por-
que al fin y al cabo la intervencion del Grupo Popular
se ha cenido a la galeria y yo voy a hacerlo también
en el sentido de tranquilizar a los habitantes del No-
roeste, en el sentido de que tanto la resolucion como
la mocién que hoy si el sefior Rios tiene a bien aceptar
mis propuestas se va a aprobar, no va a tentar en ab-
soluto contra sus legitimos intereses ni mucho menos
va a vulnerar ni va a haber ocultamiento de datos ni
de propuestas a aquellos habitantes.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

A la vista de los Grupos, sefior Consejero tiene us-
ted la palabra.

Sr. CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL Y
OBRAS PUBLICAS: (Sr. FUENTES ZORITA)

Muchas gracias, seiior Presidente, pero es que sabe
que hay un aforismo que dice que el que calla otorga,

y 1o estoy dispuesto a otorgar ante la afirmacion he-
cha por el portavoz del Grupo Popular al iniciar su in-
tervencion en ¢l sentido de que ya habia dicho que los
Planes dormirian el suefio de los justos, porque ade-
mas no es la primera vez que 0igo a un personaje pi-
blico de la Derecha manifestarse en ese sentido, es de-
cir, el de imputarme la afirmacion de que los Planes
de alguna manera quedaban anulados en lo que legal-
mente significa el término anulado, o que dormian el
suefio de los justos, jamas he dicho esto, afortunada-
mente todas mis palabras incluso la conversacion man-
tenida con los representantes de los habitantes de la zo-
na, estd grabada, no he dicho esto aunque yo creo que
el tema ha quedado lo suficientemente claro con la in-
tervencion del portavoz del Grupo Socialista.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Sefior portavoz del Grupo Mixto.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Muy brevemente, sefior Presidente, puesto que es pa-
ra dar mi opinién sobre las propuestas que se me han
hecho, no para rebatir argumentos que se han dado por
parte de unos compaiieros de la Camara.

Se me ha propuesto por parte del Portavoz Socialis-
ta retirar la mocion, ia primera parte, el primer punto
que hace referencia con tres apartados, en ella propon-
g0 el que se realice la investigacion para aclarar la par-
ticipacion de los funcionarios del Servicio, de Montes,
Caza y Pesca de la Comunidad Auténoma en ese pro-
ceso; segundo, que se realicen durante el primer semes-
tre del afio 87, toda una serie de iniciativas para infor-
mar contenido de Planes y recoger, etc. las sugeren-
cias de las Organizaciones, y tercero, reelaborar los Pla-
nes, quiero dejar claro que cuando dice reelaborar los
Planes es volver a elaborar, el que se opongan a una
hasta que no lo conozcan no saben si se van a oponer
0 no, puede ser distinto y entonces no tienen porqué
oponerse, se me propone por parte del Grupo Socia-
lista que pongamos: instar al Consejo de Gobierno a
que continde con las actuaciones previstas en la reso-
lucion 2567/86 de 12 de septiembre de la Consejeria
de Politica Territorial y Obras Publicas, cuidando es-
pecialmente los aspectos de informacion e implicando
a la comunidad rural afectada; y el segundo punto que
yo proponia que era que por la Comision de Politica
Territorial se elabore un dictamen tras las comparecen-
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clas, visitas y estudios que estimen oportunos, propo-
ne que de todas las actuaciones se dé puntual informa-
cion a la Comision de Politica Sectorial de la Asam-
blea Regional.

Yo voy a aceptar las sugerencias como incorporan-
do, segin lo establecido en el Reglamento, en el art.
165.3, me posibilita aceptar estas sugerencias e indica-
ciones haciéndolas cuerpo de la propuesta, mantenien-
do la exposicion de motivos tal cual va en la exposi-
cién, y decir que no impide, puesto que dar puntual
informacién puede posibilitar después en funcion de

- la informacion cualquier tipo de pronunciamiento, por
tanto no entra en contradiccion con la propuesta que
hacia, pero si que haria una indicacién al texto que se
me ha pasado como propuesta que dice: instar al Con-
sejo de Gobierno a que continuie con las actuaciones
previstas, yo propondria que en lugar de la palabra
«continue» sea desarrolle, y en lugar de «implicando
a la Comunidad Rural», es que parece que no se va
especialmente a los efectos de informacion, implican-
do a la comunidad rural parece gue es implicar una pro-
puesta que (0 haces y no recoger, es decir, escuchando
las propuestas de la comunidad rural o de las comuni-
dades afectadas, es decir, que no sea solamente impli-
carla en ¢l proceso que eso es positivo, sino escuchan-
do las demandas e implicando, y con eso estaria acep-
tada la propuesta.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Sefior portavoz del Grupo Popular,

Sr. LORENZO EGURCE:

Gracias, sefior Presidente, para fijar posiciones, quie-
ro con la venia del sefior Presidente hacer algunas ma-
tizaciones, aqui se ha hablado de querer meter algo que
estd dentro del Real Decreto que yo he citado, del afio
1979 y que evidentemente del 79 al 87 me parece que
ha pasado tiempo; efectivamente, tanto tiempo ha pa-
sado que hasta incluso una pregunta del portavoz del
Grupo Socialista duerme el suefio de los justos, y val-
ga la redundancia, al respecto de las actuaciones que
el Consejo de Gobierno hacia en ésas. Se habla tam-
bién de que se va a consultar a la « Asociacion de agri-
cultura de alta montana» que proximamente va a te-
ner luz con la primera Junta Directiva, a pesar de las
zancadillas que ha tenido para su formacion democra-
tica, eso también conviene que se sepa y que se diga;
se han hablado de tantas cosas que evidentemente yo
tengo que decir como dice un compafero del Grupo
Socialista del Excmo. Ayuntamiento de Caravaca que
no se puede legislar en contra de la mavoria, perddn
que no diga el nombre pero tengo el acta aqui a mi dis-

posicion, afirma ademas la falta de calidad técnica del
Plan y su improvisacidn y se opone al mismo, yo ten-
go aqui las actas a su entera disposicion de los ayunta-
mientos democraticos de Moratalla y de Caravaca, pa-
rece ser que estamos legislando a espaldas, y también
que yo sepa sefior Consejero, usted puablicamente no
ha negado nada de que este Plan iba a dormir el suefio
de los justos.

Por todas estas actuaciones que he dicho, mantene-
mos nuestro voto en contra.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Seitor portavoz del Grupo Socialista.

Sr. MONTIEL VILA:

Se vuelven a repetir argumentos, yo efectivamente,
no voy a centestar légicamente porgue no voy a apro-
vechar de esa manera un tanto descortés a mi juicio,
siempre es mi opinion claro, este turno, pero me pare-
ce oportunas las correcciones que establece el sefior
Rios, no tengo inconveniente en que aparczca el desa-
rrollo, a que continte con el desarrollo de las actua-
ciones previstas, en la mesa obra el texto de la propues-
ta, no tengo inconveniente en que aparezca eso, Como
tampoco y ademads me parece mucho mas preciso que
se diga: «teniendo muy en cuenta los intereses de ja co-
munidad rural afectada», no tengo ningun tipo de in-
conveniente.

Es decir, si el sefior Secretario tiene a la vista la pro-
puesta, seria: a partir de que «continue con el desarro-
llo de las actuaciones previstas», y luego después de de-
cir «informacion», y teniendo muy en cuenta los inte-
reses de la Comunidad Rural.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Gracias, sefior portavoz,

Sefior portavoz del Gruepo Mixto, quisiera hacer una
matizacion, es decir, no se puede hacer afirmacion o
negacion mds pablica y mas importante que la que se
haga en esta Camara, valga como correccion a las pa-

labras de! sefior Diputado del Grupo Popular.

Sefior portavoz del Grupo Mixto.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Si, el texto quedaria como propuesta: «instar al Con-
sejo de Gobierno a que contintie con el desarrollo de
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las actuaciones previstas, conforme esta, dice, especial-
mente los aspectos de informacion y teniendo en cuenta
los intereses de la Comunidad Rural afectada, y tenien-
do en cuenta los intereses de la Comunidad Rural afec-
tada», digo porque la palabra «muy» afiadida «a te-
ner en cuenta» parece una redundancia de exceso, yo
simplemente, al fijar una aceptacién o no, no he he-
cho el turno de fijacidon de posiciones por no entrar en
réplica que me lo guardo para la explicacion de voto
en ello, puesto que el turno que el Presidente me ha
dado ha sido para recoger 0 no recoger la sugerencia
y lo he utilizado estrictamente para lo que el Presiden-
te me ha autorizado.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Gracias, asi le es reconocida su disciplina paria-
mentaria,

Sefior portavoz del Grupo Socialista, recoge usted

exactamente las sugerencias del Grupo Mixto, con lo
cnal pudiéramos pasar ya a votacion.

Sr. MONTIEL VILA:

Creo que son estrictamente las que yo he dicho, me
parece ;no?

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Bien, entonces si se considera usted las acepta y por
lo tanto vamos a pasar a votacion de la mocidn, votos
a favor de dicha mocién.

Votos favorables, 18.

Votos en contra, §.

Abstenciones, 0.

Gracias sefiores Diputados, gracias sefiorias, queda
por tanto aprobada la mocion con dieciocho votos a

favor, ocho en contra y ninguna abstencion.

Turno de explicacién de voto, sefior portavoz del
Grupo Mixto.

S1. RIOS MARTINEZ:

Muy brevemente, sefior Presidente, nosotros hemos

votado a favor de esta mocién, primero por entender

que la forma mejor de poner de acuerde los intereses
generales de la Regidn con los ciudadanos que habitan

en una zona determinada es tenerles en cuenta, escu-
charles y eso es lo democratico, no pretende por tanto
la mocidn, legislar a espaldas del pueblo, de ninguna
de las maneras la mocidn pone eso en ninguno de sis
términos, en ninguno de sus términos pone que se le-
gisle de espaldas a los intereses legitimos de los ciuda-
danos gue habitan, al revés, la recoge y la especifica
puesto gque-la propuesta que se acaba de pasar y apro-
bar dice «teniendo en cuenta los intereses de la comu-
nidad rural afectada», queda clarisimo que se va a re-
cibir esos intereses; segundo que en el texto de Ia ex-
posicion de motivos que se ha mantenido, cuando di-
ce «dada la necesidad de proteger por Planes Especia-
les», no dice que los cindadanos alli hayan depredado
la zona, ni muchisimo menos, todo un proceso de evo-
lucidn natural es la que desgasta unos recursos natu-
rales, no unos ciudadanos que habitan en un sitio de-
terminado, en ningiin momento pone aqui un ataque
a los ciudadanos de la zona, en ningun parrafo de la
Proposicidén de Ley, y cuando dice «que junto con la
mejora socioeconomica de la zona y la participacion
de la poblacidn afectada de la mismay, creo que lo que
recoge precisamente es todo lo contrario, quiero dejar
esto claro para que las palabras y el texto no pueda ser
malintencicnadamente corregido puesto que puede ile-
varnos a una confusién y no gramatical, sino de con-
cepcidn y en ningin momento puede haber ese tipo de
equivocacion.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)

Tranquilicese el sefior Portavoz del Grupo Mixto que
interpretaciones al margen, las palabras y los textos
quedan en el Diario de Sesiones y ésos no son nunca
corregidos.

El sefior portavoz del Grupe Popular,

Sr. LORENZO EGURCE:
Gracias, sefior Presidente.

El Grupe Parlamentario Popular ha votado en con-
tra porque esos intereses legitimos, evidentementemente
nosotros entendemos que deben ser los propios luga-
refios los que los marquen, aqui parece ser que ayer
se defendia una actitud muy distinta totalmente a la
que hoy se defiende, parece ser que el viento ha veni-
do del Sur. De cualquier forma, nos seguimos ratifi-
cando en los misimos criterios, los mismos criterios que
hemos defendido en nuestra intervencion, porgue los
ayuntamientos democraticos de Caravaca y Moratalia
han dicho que no, y han pedido la anulacidn total del
Plan, tal y como el sefior Consejero tiene una carta del
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Excmo, Ayuntamiento, si quiere se la digo, se lo ob-
vio, pero luego se ia puede dejar si quiere, no dudo que
la tenga, porque dos mil alegaciones han dicho que no,
porque dos mil quinientas firmas con su documento

Nacional de Identidad apoyan esa actitud, porgue ha

habido movilizaciones, no violentas sino defendiendo
lo que realmente es suyo, que yo sepa no ha habido,
no ha salido en la Prensa que ninguna persona haya
llegado a las manos en ese aspecto, yo no he visto a
nadie, yo no he visto a nadie ni a ninguno de los aqui
presentes, con el 0jo amoratado ni absolutamente na-
da de eso, precisamente porque la gente de! Noroeste
no es violenta, sino honesta y pacifica, precisamente
porque los Grupos Comunista y Socialista de los cita-
dos ayuntamientos ha dicho al igual que el Popular,
ha dicho que no, precisamente que no quieren saber
nada, no que no, que no quieren saber nada. Precisa-
mente, y haciendo caso también a lo que el comparfie-
ro del PSOE decia en el Ayuntamiento de Caravaca,
que no se puede legislar a espaidas del pueblo, por to-
dos esos motivos es por o que nosotros hemos votado
€n contra.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Seiior portavoz del Grupo Socialista.

Sr. MONTIEL VILA:

Si, «pim-pam, pim-pam>» y venga siempre con lo mis-
mo, esto es maravilloso,

Bueno, desde luego hemos votado a favor porque
entendemos que cualquier tipo de desarrotlo, pasa por
la ordenacidn, es decir, €l agotamiento de los recursos
hidraulicos, yo siempre pongo el mismo porque quiza
es el mas dramatico, si en su momento se hubiera or-
denado esos recursos, precisamente fos beneficiarios de
€505 recursos en este momento tendrian garantia de
continuidad de esa riqueza, por lo tanto, desarrollo y
ordenacion no son temas antagdnicos. Por otra parte,
ha pintado el sefior Egurce una pregunta que no me
ha contestado el Consejero de Agricultura, mire usted
vea el Diario de Sesiones, yo no tengo ninguna pregunta
presentada al Consejero de Agricultura en el Registro
de la Asamblea, por lo tanto esa afirmacion es falsa.
Segundo, han dicho que no los ayuntamientos, las cor-
poraciones y los particulares al anterior Plan, pero I¢ase
usted la resolucién que el Plan que se va a hacer es ab-
solutamente nuevo, con participacion de todos y cada
uno de los colectivos que forman el conjunto socioe-
condmico, institucional, etc. de la zona. Por consi-

guiente como se trata de un nuevo Plan pensamos que
el desarrolio pasa por la ordenacién necesariamente y
que en la mocion se salvaguardan los intereses legiti-
mos de los habitantes de alli, hemos considerado opor-
tuno mantener esta mocién de alguna manera va a su-
poner un acicate, un animo de trabajar hombro con
hombro Administracién Regional y ciudadanos del No-
roeste en el desarrollo auténtico de la comarca. Por lo
tanto en ese sentido hemos votado a favor.

Por lo tanto, queremos que ya se olviden un tanto
las aigaradas, que no estemos siempre con lo mismo
porque es que al final uno se aburre, yo siempre tengo
que decir las mismas cosas porque siempre me viene
a decir lo mismo, y claro a mi me decia mi abuelo que
cuando me insistia con lo mismo tenia dos caminos,
o decir una cosa o irme, yo la proxima vez que me di-
gan eso, la verdad es que ya esto es insoportable, fran-
camente.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Diputado.

Sefior Consejero.

Sr. CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL Y
OBRAS PUBLICAS: (Sr. FUENTES ZORITA)

Muchas gracias, sefior Presidente.

Quiero dejar clara la postura del Gobierno, porque
ovendo al portavoz del Grupo Popular uno llega a ve-
ces a la creencia de gue procede de otra galaxia o que
realmente no quiere entender lo que ha ocurride alli,
y y0 quiero dejar una cosa bien clara, la motivacién
ultima en definitiva, por la cual el Gobierno tomé en
su momento la iniciativa de hacer unos Planes Espe-
ctales de Proteccion en la zona del Noroeste, v es que
le voy a explicar el fondo de toda la situacion injusta
que subyace en este tema, se 1o voy a explicar para que
lo entiendo por una vez.

De los recursos naturales que existen en el Noroes-
te, de la preservacion de esos recursos naturales que
existen en el Noroeste y que hasta ahora han sido man-
tenidos gracias al esfuerzo fundamentalmente de los na-
turales de aquella zona, se beneficia la Regidn entera,
€sa es una situacion absolutamente injusta, que se apo-
va en una situacién de subdesarrolio de la poblacién
que hay en aquella zona, en una situacion socioecono-
micamente injusta, y los Planes Especiales de Protec-
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cién tenjan un objetivo primordial, fundamental, y es
que las cargas de mantenimiento de aquellos recursos
naturales tienen que tener el soporte y el apoyo de los
poderes publicos regionales. Por consiguiente no ab-
dicaremos de nuestra voluntad de hacer unos Planes
de Proteccion del Noroeste, que van a ayudar a los na-
turales de aquella zona a seguir manteniendo las rique-
zas que alli existen y a mejorar su condicién socioeco-
nomica, asi de claro.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. RUIPEREZ SANCHEZ)
Gracias, sefior Consejero.
Concluido el Orden del Dia, se levanta la Sesién.

ERAN LAS 20°40 HORAS.



