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Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Va a dar comienzo la sesién. Por favor, guarden si-
lencio. Ocupen sus escaflos.

El Orden del Dia de la sesion de hoy comprende Con-
trol de Gobierno.

En primer lugar, la Interpelacion I1-9.514 que versa
sobre actuacion del Consejo de Gobierno en lo referi-
do a la Ley Reguladora del Consejo Asesor de RTV
en la Region de Murcia, estd formulada por Don Pe-
dro Antonio Rios Martinez, del Grupo Parlamentario
Mixto.

Sin mas preambulos, autor de la Interpelacidn, doy
el turno para que desarrolle su derecho a interpelar.

Fl Sr. Rios Martinez tiene la palabra.

S1. RIOS MARTINEZ:
S1. Presidente. Sr. Consejero. Sefiorias:

Bien, pretendia la Interpelacidn traer a debate a la
Camara la actuacion del Consejo de Gobierno para in-
centivar el papel que el Consejo Asesor de Radio Tele-
visidn en la Region de Murcia habia significado con
su puesta en marcha. Es cierto que la puesta en mar-
cha de este Consejo Asesor fue bastante controvertida
en su eleccion aqui, en el Pleno de la Camara, y en su
propio debate, incluso, fue recurrida en su momento,
pero la realidad es que el papel que tenfa este Consejo
era importante para nuestra Region puesto que signi-
ficaba la idea de un control plural en la evolucion del
funcionamiento del Consejo, perdoén, de lo que era la
parte de Radio Television que funcionaba en nuestra
Region,

No teniamos, desechdbamos ya en aquel entonces,
y por tanto ahora también, la idea que ahora estd sa-
liendo a la palestra de tener una Televisién Regional.
Sé que en algunas Comunidades Autdonomas gestiona-
das por la misma mayoria que aqui se han planteado
aultima hora la posibilidad de tener una Television Re-
gional, un Canal Regional, que aqui se plante6 en su
dia y que fue rechazada al entrar el nuevo Gobierno,
digo no fue rechazada por la Camara sino esa idea fue
retirada por el nuevo Gobierno que tras la crisis del Par-
tido Socialista vino aca.

La evolucion por tanto del Consejo Asesor gque na-
cia como conclusién para poder participar en el Ente
en nuestra Region, en el funcionamiento en nuestra Re-
gion, era la de asistir al Delegado Territorial de Radio

Television, ésa era la idea fundamental en lo que sig-
nificaba la puesta en marcha de aquella Ley que fue
publicada en el Boletin de la Asamblea el 30 de octu-
bre y que decia que el Consejo Asesor nacia fundamen-
talmente como instrumento para controlar la accion del
Delegado Territorial de Radio Television pero, también
decia aquel articulo y también dice lo que es la Ley na-
cional, la Ley 4/1980, sobre ¢l Estatuto de Radio Te-
levision, dice que, «ademads, serd representante de los
intereses de la Comunidad Auténoma en la RTVE»,
y es ése el motivo que trae aqui la Interpelacion, saber
de qué forma la Comunidad Auténoma, la parte de la
Comunidad Auténoma que es ¢l Consejo de Gobier-
1o, que para el Grupo mayoritario de la Camara es la
filosofia imperante, el Consejo de Gobierno préctica-
mente lo ¢s casi todo en papel de la Comunidad Autd-
noma; la Asamblea, el Presidente y el Consejo de Go-
bierno. Pues bien, ;cudl ha sido la actuacion para ha-
cer de verdad primar los intereses de la Comunidad
Auténoma y los intereses de una filosofia de un grupo
solamente ¢ de unos solos intereses?

Es quiz4 ¢l ente mas complicado o el Ente mds com-
plejo el de Radio Television por el gran poder que tie-
ne de informacion, de acercamiento de la realidad o
de falsificacion de la realidad. Decia el entonces un ilus-
tre, entonces un ilustre diputado en el Parlamento del
Estado, hoy es Vicepresidente del Gobierno, que pre-
feria diez minutos de Televisidn a equis niimeros de mi-
litantes, sabia cuantificar y valorar, de hecho, sabia ver
cudl era el papel de la Radio Television.

Es eso lo que trae a discusién porque la realidad es
que este Consejo Asesor, por la informacién que he-
mos tenido en esta Cdmara que en teoria:somos los
«maximos» representantes del pueblo de Murcia, digo
«maximos» entre comillas, porque el Estatuto es una
cosa y la evolucion posterior es otra, la verdad que el
conocimiento que tenemos del funcionamiento del mis-
mo es reducido vy, si lo podemos ver por la pluralidad
de informacion que sale en los medios, en este medio,
en Radio Television, y la evolucién que va teniendo al-
guna de sus actuaciones pues también lo vemos por muy
poca realidad. Lo cierto y verdad es que el Ente, el Go-
bierno del Estado incumple ¢l Estatuto de Radio Tele-
visién que en su articulo 14 dice que, «en cada Comu-
nidad Autonoma existira un Delegado de RTVE nom-
brado por el Director General del Ente», no existe en
nuestra Comunidad Autonoma y, por ende, el control
de la Radio Televisidn en nuestra Region pues tampo-
cO exisie o existe muy poco.

Pero, después de haber presentado la Interpelacion,
que como es 16gico hace ya algunos dias, después del
26 de febrero del 87, pues en fos medios de comunica-



Diario Sesiones Asamblea Regional de Murcia

Péagina 4

cion pude conocer como los dos representantes de Coa-
licion Popular en ese Consejo pedian el ser cesados, di-
mitian de su cargo por la inutilidad del propio érgano.

Se puede decir por parte del Consejo de Gobierno
que tampoco es €l Consejo de Gobierno a quien se ve
obligado a actuar para desarrollar esta Ley, que es Ia
Comunidad Auténoma en su conjunto, por tanto no
es culpable del no funcionamiento o de un funciona-
miento erréneo.

Pero también es cierto, y ése es el objetivo funda-
mental de la Interpelacion, también es cierto que el
Consejo de Gobierno tiene actuacion y presencia en lo
que es la realidad del Ente en nuestra Region y tiene
actualidad y presencia porque todos sabemos cémo se
ha producido el nombramiento de la nyeva directora
en Murcia, del papel que ha jugado nuestro Presiden-
te para conseguirlo o, por lo menos eso se conoce a
través de los medios de comunicacion, yo sé que se des-
conoce, a lo mejor el Consejero desconocera, porgue
se desconoce, aqui cuando no se quiere no se conoce
y cuando se quiere s¢ conoce, desconocera muy bien
cudl ha sido su actuacién, pero también es cierto que
ha habido una participacién de la Comunidad Autd-
noma en la emision de algunos programas, varios de
ellos, y también es cierto de que, pues, la presencia o
¢l papel gue mas juega en Televisidn pues ha evolucio-
nado positivamente hacia el papel de la Comunidad
Autonoma, digo, del Presidente de la Comunidad
Auténoma que de la Comunidad Auténoma, pues, en
los tltimos tiempos. Habia en un momento determi-
nado una discusion de cudl era la Administracién a la
que servia el Ente, era mas hacia lo que era la Admi-
nistracion del Estado Central y altimamente va evolu-
cionando mas hacia lo que es la Administracién Re-
gional.

Lo cierto y verdad es que bajo nuestro punto de vis-
ta no se ven representados los intereses de la Comuni-
dad Autonoma sino los intereses, solamente una parte
de los intereses. Hubo un programa, ya pregunté con
respecto a aquello, que se produce en verano en donde
pues, los interlocutores o entrevistados a nivel politico
de la Regién, en todos sus programas o en la mayoria
de sus programas, pues resulta que eran de una parte
de los intereses de la Comunidad Auténoma, no del
conjunto de los intereses y, es ahi donde yo queria ir
con la Interpelacion. ;Cual ha sido la actuacién del
Consejo de Gobierno, cudl ha sido la actividad del Con-
sejo de Gobierno cara a una mayor pluralidad de la
actuacién del Ente de Radio Television en nuestra Re-
gion y, cual ha sido portanto la puesta en marcha de
este Consejo Asesor que podia significar una mayer
pluralidad del papel de la actuacidn del Ente, no sola-

mente en el minutaje de cudnto apareces ti, cudnto apa-
rece ¢l otro, sino en realidad y en su conjunto de qué
forma se proyecta todo lo complejo que es la realidad
de nuestra Comunidad Auténoma y no pues esos in-
formativos que empiezan por un Consejero y terminan
por el ultimo Consejero o por el propio Presidente, ex-
clusivamente, unos informativos excesivamente, bajo
mi punto de vista, institucionalizados mientras que la
realidad social es mucho mas rica, mucho mas dina-
mica que la propia vida administrativa o de la propia
vida de la gestién que es 1o que representa el Consejo
de Gobierno?

Yo sé que la actuacidn, se me podra decir aqui o se
me podra responder en dos palabras si es una filosofia
o se me podrd dar mds argumentos o mas razones pe-
to, lo cierto y verdad es que 1a actuacion de Radio Te-
levisidn en nuestra Regién en el ultimo afio ha dejado
bastante que desear y el control para pluralizar la vi-
sidn, las manifestaciones que llegan al Ente y lo que
es la oferta informativa, lo que es la informacién y for-
macion, incluso, los elementos de diversion poder ir,
diversién, ocupacion del ocio, o como se quiera llamar,
poder ir desde una vertiente mas plural, mas abierta.

La realidad no ha sido asi, la realidad ha sido mas
de otro punto de vista, guiza porgue yo lo veo desde
un lado al que podia verlo si estuviese en otro lado pe-
ro, lo cierto y verdad es que la funcion que ha cumpli-
do ha sido mas sesgada hacia una manera de entender
la Comunidad Auténoma, hacia unos intereses de la
Comunidad Auténoma que hacia una realidad en su
conjunto. ‘

Yo no sé, he presentado esta Interpetacion, puedo
decir que estuve pensando si presentar la supresién de
esa Ley, podia haber presentado una Proposicion de
Ley pidiendo la anulacién de esa Ley, por lo inutil que
ha sido, pero, yo crei que era mejor conocer cudl ha-
bia sido la actuacion del Consejo de Gobierno que, ha
sido mayor o menor en cada momento, pero lo ha si-
do, que lo sigue siendo, y, sobre todo cara al futuro
pues, todavia con mds pretension; otra cosa es lo que
se pueda decir desde la Tribuna.

Nada mas, Sr. Presidente. Nada mads, sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sr. Rios.

Por el Consejo de Gobierno. Sr. Consejero de Ha-
cienda, tiene la palabra.

Sr. Consejero, diez minutos.
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Sr. CONSEJERQ DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINQO)

Sr. Presidente. Senorias:

Como bien decia el Diputado interpelante, la Ley
4/1984 de 12 de noviembre, publicada en el Boletin Ofi-
cial de la Region de Murcia el dia 23 de noviembre,
cred ¥ regulé el Consejo Asesor de Radio Television
Espaiiola en la Region de Murcia. La Disposicion Tran-
sitoria Segunda, como usted decia, preveia en el plazo
de un mes para su constitucion y la Disposicién Final
Primera establecia un plazo maximo de seis meses pa-
ra que dicho Consejo, para que el Consejo de Gobier-
no, oido el Consejo Asesor, aprobara el Reglamento
ejecutivo de la Ley. Todo esto estd en la normativa le-
gal y es cierto.

El Consejo Asesor se constituyd y, hasta hace po-
cos dias, desde el Consejo de Gobierno desconociamos
si se habia reunido, tengo noticias de que se ha reuni-
do otras tres veces ademds de la sesidén constitutiva v,
esta sesion constitutiva se formalizé de acuerdo con una
- propuesta de la Asamblea Regional que formuld pro-
puesta de nombramiento de nueve miembros, el Presi-
dente de la Asamblea Regional la presento6 al Consejo
de Gobierno vy, por Decreto de la Presidencia de 27 de
junio de 1985, lo fueron por el Presidente de la Comu-
pidad Auténoma. ;Qué ocurrid en ese momento?;
pues, un grupo de Diputados de esta Camara que no
estaban de acuerdo con la representacion, con la pro-
puesta de formacion de este Consejo y de la represen-
tacién parlamentaria formufaron recurso de reposicién
que fue desestimado; concretamente, los Sres. Arnal-
dos Cascales, Rios Martinez y Petri Ballesteros formu-
laron recurso de reposicidn contra el Decreto del Con-
sejo de Gobierno, en este momento se paralizaron prac-
ticamente todas las actuaciones.

Ante el recurso desestimatorio, ante el acuerdo de-
sestimatorio del recurso, los recurrentes se personaron
ante la Sala de lo Contencioso de la Audiencia Terri-
torial y, el 5 de febrero, dicha Sala ha dictado Senten-
cia en contra del recurso interpuesto. ;Qué ha hecho
el Consejo de Gobierno en esta situacion, entre el mes
de junio de 1985 y febrero de 19877 Pues, como no nos
parecia una posicion muy descabellada desde la Ad-
ministracion Regional mantener cierta prudencia en el
desarrolio del Consejo Asesor en cuanto a la composi-
cion del Consejo y a los nombres de los consejeros de-
signados y todo elio estaba pendiente de una decision
judicial, en el recurso interpuesto por el Diputado in-
terpelante que decia, entre otras cosas, que la norma-
tiva era gravemente inconstitucional, el Consejo de Go-

bierno se ha abstenido, no ha hecho ninguna actuacion
en espera de la decisidn judicial, por un lado, y en es-
pera de que dicho Consejo Asesor interviniera de al-
guna manera; por umslado.

Respecto a la segunda parte de su Interpelacion en
el que dice que el Consejo de Gobierno tiene una acti-
tud, una posicién activa respecto de la informacién que
faciilta Television Espaifiola a los murcianos en los dis-
tintos programas, yo quiero simplemente manifestar en
nombre del Consejo de Gobierno que mantenemos la
mds escrupulosa imparcialidad y objetividad y no in-
tervencidn en los programas informativos, culturales
y recreativos de Radio Nacional, Television Espafiola
y Radiocadena en Murcia, son organismos que no de-
penden de la Comunidad Auténoma, no tenemos nin-
gun tipo de intervencion, respetamos absolutamente la
libertad de prensa, no formulamos ninguna peticic'm‘ de
a que accedan los Consejeros y los miembros del Go-
bierno Auténomo a los distintos informativos, facili-
tamos informacion cuando se nos pide, igual que a
cualquier medio de comunicacién de tipo privado, y
no tenemos ninguna actuacién. Si en algin momento
hacemos publicidad o algin programa se paga segun
las tarifas vigentes, véase el programa de publicidad
respecto de la cesién de tributos, lo pagamos como
cualquier otro ciudadano que utiliza los tiempos de pu-
blicidad con cargo al Presupuesto del Gobierno Auté-
nomo, al Presupuesto de la Comunidad, pagamos las
tarifas y no manipulamos ningin tipo de informacion.

Esta es actualmente toda la actuacion que hace el Go-
bierno Auténomo respecto de Televisién Espaifiola.

. Que se dice que se ha intervenido en nombramien-
tos que se ha propuesto...? Tantas cosas se dicen...

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sr. Consejero.

Por el interpelante, su turno de réplica, Sr. Rios.

Sr. RIOS MARTINEZ:
Sr. Presidente. Sefiorias:

«Que dicen, que dizan». Es quizd ésa una filosofia,
puede ser una filosofia, que digan.

Pero mire usted, Sr. Consejero, no me lo puedo
creer, no me lo puedo creer. Eso de que ustedes, han
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mantenido la mas escrupulosa neutralidad y pretender
hacer ver que quien pretende presentar una Interpela-
cién como la nuestra que pretende coartar la libertad
de prensa porque ustedes si la respetan la libertad de
prensa, pues, la verdad sea dicha, es una interpreta-
cion «sui géneris».

Mire usted, vo le he interpelado al Consejo de Go-
bierno sobre la actuacion hacia el Ente y lo que ha si-
do una actuacién para incentivar la puesta en marcha
de un instrumento lo mas plural que de esta Cdmara
salid. Me ha respondido usted, y le voy a decir que no
s cierto, por lo menos la informacién que yo tengo,
lo digo porque como dice que suena o que dicen, que
bueno, que como fue recurrida por este Diputado y por
el Grupo de Diputados que componia entonces el Gru-
po Mixto, pues que ustedes a esperar lo que dijera la
Justicia. Hombre, y mira por dénde, mientras tanto
se constituyd y se reunio por lo menos tres veces y us-
ted sin enterarse, es decir, el Gobierno ni se enterd que
se habia reunido ese Consejo, pues mire usted, yo le
insisto en lo de la creencia y yo sé que la fe es ciega
muchas veces, ;no?, y uno puede equivocarse pero, lo
cierto y verdad que el Conseio parece ser que se ha reu-
nido para menos cosas de lo que deberia de haberse
convecado, con menos posibilidad de control de lo que
parece ser y, desde luego, no con la funcién que pre-
veia el propio Decreto. Dos cosas tenia que hacer: ase-
sorar al Delegado Territorial, que no existe por culpa
del Gobierno del Estado que desde ¢l afio 80 aqui no
ha tenido tiempo de nombrar Delegado Territorial, co-
mo le obligaba la Ley, la Ley 4/80 decia en su articulo
14, exactamente: «En cada Comunidad Auténoma
existird un Delegado Territorial de RTVE nombrado
por el Director General»; los dos directores generales
que hemos tenido no han tenido tiempo de nombrar-
lo, en otros si, aqui, en Murcia, pues como, en fin, de
todas formas como somos noticia fuera de Murcia na-
da mas que por cosas malas, pues mas vale gue no esté
constituido, mds vale ser noticia para cosas buenas, o
puede ser una lectura quiza un tanto andémala.

Claro, ¢l Consejo Asesor, decia el articulo 15, «El

Delegado Territorial, previa audiencia del Consejo Ase- -

sor..., la Comunidad Auténoma actuara». Aqui entra-
mos en la lucha, en la competencia de qué es la Comu-
nidad Auwténoma y quién incentiva a la Comunidad
Autdnoma, unas veces exigimos para el Consejo de Go-
bierno toda la capacidad ejecutiva, de gestién, etc., etc.,
bueno, en todo, tanto como para qgue usied, Sr. Con-
sejero, haya remitido lo que significa Proyecto del Plan
de Desarrollo Regional antes del 31 de diciembre del
86 y aqui no nos hayamos enterado, y se ha remitido
por esta Comunidad Autdénoma, como por todas, a las
Comunidades Europeas el Programa de Desarroflo Re-

gional para los proximos tres afios y aqui ni enterar-
nos ninguno de los Grupos que estamos aqui. Para eso,
maxima autonomia para decidir, para hacer, para des-
hacer en lo que son miles y, luego, para esta cosita,
pues en fin, pues no, decimos que es que como esta
recurrido... {Usted sabe por qué la recurrimos? Por-
que a la votacion en esta Camara, con unos resultados
determinados, se aplicé a los votos que se emitieron
la ley D’Hondt para la distribucidén, como eran que ha-
bia que elegir seis, fijese usted que es la Unica vez en
ningun Parlamento del Estado que se ha hecho esto,
ni el Parlamento del Estado ni Parlamento de Comu-
nidades Autdénomas, la primera vez que se ha aplica-
do esa formula de distribucién de los miembros del
Consejo, se aplico a la votacién del Parlamento, que
cada Diputado tiene un voto, bueno, pues se aplicd la
Ley D'Hondt también a eso y por eso crelamos que era
inconstitucional y lo reclamamos y nos dirigimos a la
Justicia e iremos al Tribunal Constitucional, si hace fal-
ta ir, para aclarar de que aun una votacion en el Par-
lamento para nada, ni para constituir aqui los orga-
nos de direccion de esta Camara, ni para constituir nada
se ha aplicado la Ley D’Hondt pero lo que pasaba es
que si no era asi, si se hacia proporcional, los miem-
bros que habian en el Grupo Mixto podian tener una
presencia ahi v, se evito, y eso fue 1o que recurrimos.

Pero yo no interpelo eso, yo interpelo, ;jpara qué ha
servido ese Consejo, cudntas veces se ha reunido y con
qué objetivos se ha reunido y cual ha sido fa actuacién
del Consejo de Gobierno para incentivar de verdad de
que en Televisidon primen los intereses de toda la Re-
gidn, no los intereses solamente de una parte de la Re-
gién, que es el Grupo mayoritario de esta Camara, o
los intereses del Gobierno de esta Regién?, porque si
que ¢stdn muy sopesados en ese Ente, muy sopesados
estd 1o que es el papel del Consejo de Gobierno y de
quien nos dirige hoy desde Ia Institucion Regional, pe-
sa mucho, ¢s una actuacion muy institucional. Y us-
ted no me ha respondido a eso, practicamente me ha
dicho que religiosamente, si es que se puede decir eso
aqui, religiosamente pagan ustedes las tarifas que les
cobran cuando hacen un programa divulgativo, y pun-
to, igual que lo hace el Ayuntamiento de Murcia con:
«De Murcia todo vy el corazon abierto». Bien, de acuer-
do, pues ustedes pagardn, nada mas que faltaba eso,
que ustedes su publicidad no la pagaran, pero yo no
le he preguntado si ustedes pagan las tarifas o no.

En el Consejo de Gobierno nadie se ha preocupado,
nadie se ha preocupado de la actuacion en Television,
ni de la relacion, o, ;serd mejor que lo han hecho al
margen de?, lo que ustedes no se han preocupado ha-
bra sido de que existe el Consejo o si se pluraliza eso,
ahora, ;que el Consejo de Gobierno no ha tenido nin-
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guna relacién con Televisién?, ;que no han actuado
para nada? Pues, en fin, yo sé que no puedo utilizar
eso de que dicen, que hablan, suena, porque mientras
suena, no, ng, yo no quiero, pero lo cierto y verdad
es que de brazos cruzados nadie que ejerce el poder es-
td, y si estd, peca.

Nada mads, Sr. Presidente. Nada mas, seforias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sr. Rios.

Su turno de duplica, Sr. Consejero.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Sr. Presidente:

Sr. Diputado, usted y yo sabemos que, de acuerdo
con lo establece fa Ley regional que aprobd la consti-
tucion del Consejo Asesor de RTV, ese Consejo no tie-
ne mds funcién que realizar que la de asesorar al Dele-
gado Territorial de RTV en Murcia y, usted sabe igual
que yo gque no hay Delegado Territorial en Murcia, que
no existe mas que un Delegado Territorial en toda Es-
paiia, que ¢s en ¢l Pais Vasco, habia otro en Catalufia
pero dimitié o fue cesado y no ha sido sustituido y que,
el inico Consejo Asesor que funciona es el del Pais Vas-
co. Este Consejo no tiene otra cosa que hacer sobre
todo v primordialmente asesorar a un Delegado que
no existe. ;Por qué no existe? No me lo pregunte a mi,
no existe porque no esta nombrado. jPor qué no esta
nombrado? Otras razones, otras personas podian, de-
bian haberlo nombrado pero no lo han hecho.

;Cuantas veces se ha reunido el Consejo Asesor? se
ha reunido cuatro veces, sesion constitutiva y otras tres.
El Gobierno no tiene nada que ver en este Consejo Ase-
sor, el Gobierno puede ayudar al Consejo Asesor, pue-
de facilitar, pero no interviene en sus deliberaciones,
y yo no soy el Presidente del Consejo Asesor.

Dice usted que ha recurrido el acuerdo de esta Ca-
mara ante ¢l propio Consejo de Gobierno por ¢l De-
creto de Ia Presidencia y ante la Audiencia Territorial,
y lo han perdido. ;Cree usted que es mala postura la
del Consejo de Gobierno esperar a ver qué decia un
organo jurisdiccional? Hasta ahora nos hemos mante-
nido asi.

Bien. ;Por qué no se ha nombrado Delegado Terri-
torial y no ha funcionado ese Consejo Asesor? Las no-

ticias que yo tengo es que habia un problema de finan-
ciacién, segiin la Direccién General de RTV tenia que
haber una financiacién compartida Direccién General-
Gobierno Autdnomo, como no se ha llegado a acuer-
do en algun momento pues, no ha funcionado y no ha
habido acuerdo de financiacidn y, como no hay acuer-
do de financiacidon, es un poco la pescadilla que se
muerde la cola, como no se sabia qué participacién ha-
bia, ¢hoy, qué ocurre? Yo tengo noticias en el sentido
de que la Directora General de Radio Television esta
predispuesta a nombrar en un futuro mds o menos pro-
ximo un Delegado Territorial, en ese momento enton-
ces, serd el momento oportuno de que ese Consejo Ase-
sor pueda funcionar y realizar la mision primordial que
es de asesorar a ese Director Provincial. Es mas, el pro-
ximo 23 de abril hay una reunion convocada por la Di-
rectora General de Radio Televisién que ha convoca-

-do a todos los Presidentes de los Consejos Asesores que

existen en Espafia para llegar a un acuerdo, plantear
la situacidon y tratar de llegar a un acuerdo, desblo-
queando la situacion en que se encuentran todos los
Consejos Asesores respecto de la financiacion.

El segundo problema que queda, aparte de 1a finan-
ciacidn, es, jcudl es el marco legal entre Radio Nacio-
nal de Espafia, Radiocadena y Radio Television?, us-
ted sabe que hay un Proyecto de Ley sobre ¢l Estatuto
de Radio Nacional y sobre Radiocadena y yo no sé muy
bien qué es lo que piensa ¢l Gobierno y qué Proyecto
de Ley presentarad en las Cortes.

Tercer problema: los horarios de Television territo-
rial, las horas de desconexién de los programas nacio-
nales y de programas territoriales que va a haber para
una Television.

Todo esto probablemente se discuta y se llegue a al-
gin tipo de acuerdo desde la Direccion General de Ra-
dio Televisién y los Presidentes de los Consejores Ase-
sores, a partir de ese momento el Consejo Asesor y el
Presidente que existe nombrado por esta Asambica,
mejor, nombrado por el Consejo de Gobierno a pro-
puesta de la Asamblea empezara a functonar a partir
del dia 23 de abril y, a resultas de la informacién que
se tenga después de los acuerdos que puedan lograrse
en esa reunion de Madrid, podemos saber algo pero
hasta ahora el Consejo de Gobierno no ha intervenido.

Respecto a Ia politica informativa, el Consejo de Go-
bierno, yo repite lo que he dicho, mantenemos, reco-
nocemos y defendemos absolutamente la libertad de
prensa y no intervenimos en ninguno de los programas
que organiza Television Espafiola en Murcia, ni Ra-
dio Nacional, ni Radiocadena, mantenemos una total
objetividad respecto de la informacioén que se da ¢n
Murcia.
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Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sr. Consejero.

Un minuto, Sr. Rios. Al Gobierno también le daré
un minuto.

Sr. RIOS MARTINEZ:
Si. Muy brevemente, Sr. Presidente.

Sabe el Sr. Presidente que, de acuerdo al Reglamen-
to, como fruto de una Interpelacion, el Diputado, al
no encontrarse satisfecho por la respuesta del Consejo
de Gobierno puede presentar una Mocion e, interven-
g0 para anunciar, no porque no me haya respondido
el Sr. Consejere en nombre del Consejo de Gobierno,
que ademas se ha esforzado por dar argumentos sobre
el tema sine porque no comparto la filosofia que se ha
aplicado, yo anuncio que voy a presentar una mocion
con propuesta de resolucién pidiendo que quede sin
efecto la constitucidén del Consejo Asesor mientras,
mieniras no se tenga una actuacién determinada.

Como el acuerdo que existe en esta Camara es ¢l ha-
cerlo anunciandolo ahora pero debatiéndolo en el Ple-
no siguiente, yo voy a respetar ese acuerdo que en la
Camara existe y, me lleva a ello pues toda una serie
de cosas. Hablaba el Sr. Consejero antes de lo de Ra-
diocadena, aqui se rechazd las transferencias de Ra-
diocadena hacia Murcia y en Andalucia, una semana
después, el Pleno del Parlamento andaluz acordé rei-
vindicarlas ante Madrid la descentralizacion de Radio-
cadena, aqui pues no lo aceptamos, alli el Grupo So-
cialista si la votd.

En fin, por toda una serie de cosas que yo creo que’

no hace falta esperarlas ni aplazarlas, yo voy a presen-
tar una mocion sobre este tema pidiendo precisamente
€s0 puesto que, ademds, los dos miembros de ese Con-
sejo que no pertenecen al Grupo Socialista han dimiti-
do; de todas formas, el articulo 9 regulaba quién iba
a ser el Presidente y el Vicepresidente. Fijese usted, us-
ted que se hizo la sesion constitutiva y este Diputado
no sabe ni quién es el Presidente ni quién es el Vice-
presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Ha anunciado el Sr. Rios la presentacién de una Mo-
cién sobre este tema. Perfectamente legitimo, del Sr.
Diputado, el derecho del Sr. Diputado.

A continuacidn, pasamos al segundo punto del Or-
den del Dia que es Interpelacion, la 11-9.530, estd pre-
sentada por Don José Moreno Velasco, del Grupo Par-
lamentario Popular y es sobre aprobacién de la lista
de los Consejeros representantes de la Comunidad
Auténoma en la Asamblea de la Caja de Ahorros de
Murcia.

El Sr. Moreno Velasco tiene la palabra.

Sr. MORENO VELASCO:
Sr. Presidente. Sefiorias. Sras. y Sres.:

Me da gusto ver la representacion socialista casi en
familia, esto verdaderamente es alentador.

Sefiorias, hay un adagio o refran popular que dice
que no pasa ningun dia sin que se aprenda algo y la
verdad es que, parafraseando este adagio, podiamos
de decir o ustedes del Gobierno Socialista que, si no
un dia, no pasan pocos dias sin que ustedes nos sor-
prendan con alguna novedad.

Yo creo que éste es el momento porque, vamos a ser
claros, estamos en periodo preelectoral o cuasi pree-
lectoral y es conveniente recordar la memoria de ese
publico que esta allende este Salén y que es conveniente
que recuerde también las cosas malas que ustedes hi-
cieron en su dia, y claro, estamos hablando precisamen-
te de esa carencia, yo qué sé, diria de equilibrio que
ustedes van teniendo en sus actuaciones y, es conve-
niente recordar aquellos viejos tiempos de esas empre-
sas publicas que en realidad ustedes, bueno, realmen-
te el Gobierno Socialista de entonces propugné y llevé
a la practica, empresas publicas que realmente han si-
do un total fracaso, como ustedes saben y como sabe
precisamente toda la Regidn, vy eso estd al cabo de la
caile, lo ha dicho la prensa infinidad de ocasiones y no-
sotros, la oposicion, lo hemos traido aqui a esta Tri-
buna también repetidisimas ocasiones.

Es conveniente recordar, y en estos momentos mu-
cho mejor, aquellos finos langostinos filipinos que pre-
tendia precisamente la empresa MURACUA o, aquel
pimenton de la «pantera rosa» que pretendian ustedes
con PROMURAL, bueno, y aguellos méarmoles famo-
sos de COPES y, por ultimo, después, porqué no re-
cordar también, Sres. mios, porqué no recordar el af-
fair de las famosas gasolineras o, porqué no recordar
iltimamente lo del Ayuntamiento de Cartagena. En-
tiendo...
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Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Sr. Diputado, Sr. Diputado, cifiase usted al tema de
la Interpelacidn.

Sr. MORENO VELASCO:
Muchas gracias, Sr. Presidente.

Es que todo tiene una espesa hilacion, Sr. Presiden-
te, pero me atengo precisamente a su recomendacion.

Estamos ante otro hecho concreto y especifico. No
hace mucho, me parece que era el veintitantos de fe-
brero, se veia precisamente aqui, en esta Camara, un
acontecimiento, mejor dicho, una, me parece que era
Interpelacién o Proposicion de Ley del Sr. Rios por ¢l
cual decia que, ;por qué no se habia traido aqui preci-
samente una Proposicion de ley por el Gobierno para
sencillamente debatir el problema de los dérganos de go-
bierno de las Cajas de Ahorro? Entonces, precisamente,
recuerdo que se dieron varias razones, las dio el Sr. Ro-
mero, y entre las razones que se daban simple y senci-
llamente se decia que no era necesario, que no €ra pre-
ceptivo, yo le di a usted la razon, usted entonces decia
que reaimente en muchas Comunidades Autonémicas
realmente se habia hecho también por Decreto pero,
como es natural, usted soslayaba aquellas otras que no
se habia hecho por Decreto, me parece légico, estaba
usted en su papel perfectamente pero yo decia, y tam-
bién, como es natural, el Sr. Rios que cra el proposi-
tor en aquel dia; que un tema de tanta trascendencia
y relevancia deberia haberse traido como Proposicién
de ley aqui, y entonces no se trajo.

Aquel mismo dia precisamente aparece en la pren-
sa, con gran sorpresa de todos, ese reparto que hicie-
ron ustedes precisamente de los puestos de los orga-
nos de gobierno de la Caja de Ahorros de Murcia, es
decir, CAJAMURCIA. Concretamente, en los Estatu-
tos de esta Caja nos dicen, en su articulo 57, numero
2. a), «La Asamblea General estard integrada por cien
consejeros generales, dice el articulo 2, que ostentan
las siguientes representaciones y con el nimero de
miembros, etcétera. a) Cincuenta y un consejeros ge-
nerales representantes de la Comunidad Auténoma de
Murcia designados directamente por ésta en su condi-
cién de Entidad fundadora de la Caja». Bien, jcudn-
tos nombraron ustedes? Exactamente cincuenta y uno,
ni uno mas ni uno menos. Sencillamente, ustedes dije-
ron: «El poder es mio, el poder absoluto o cuasi-
absoluto es mio y, ¢para qué voy a dejar a otros senci-
llamente una proporcionalidad?»

Aquel dia yo les recordaba a sus sefiorias que a no-
sotros en la proporcionalidad precisamente de la repre-

sentatividad que tenemos aqui del pueblo nos corres-
pondian doce o, por lo menos, aquellas fuerzas politi-
cas y sociales que nosotros representamos al contexto
social de la Regién, pero ustedes dicen que ustedes tie-
nen las riendas del poder y, jpara qué nos van a dejar
precisamente esa oportunidad?

Esto, pues no solamente ocurrio aqui, yo tengo an-
te la vista cémo «El Pais» del 20 de febrero habia un
recurso que planteaba el Partido Comunista y también
Alianza Popular, del Ayuntamiento de Madrid, preci-
samente porgue se habia hecho exactamente lo mismo.

En definitiva, sefiores mios, ustedes en aquella oca-
sidn no habian hecho ni mds ni menos que no respetar
los principios de pluralismo politico y de proporcio-
nalidad que, son unos principios sencillamente gue en
un contexto sociopolitico de un Estado de Derecho hay
que tener en consideracion que ustedes no tuvieron, evi-
dentemente, tienen ustedes el poder y desde luego lo
ejercitan, lamese el rodillo, [lamese mafia en hegemo-
nia, Hamese lo que sea, pero evidentemente lo ejercitan.

Y entonces pues, tenemos que llegar ya al detalle,
tenemos que llegar ya al matiz y cste detalle y este ma-
tiz esta en estos nombres, muy bonitos todos, ;eh?, to-
dos estos nombres que en realidad lo que se contiene
en ellos no solamente se han hecho de la nomenclatu-
ra o del nomenclator de los nuevos cargos representa-
tivos de la Asamblea General de CAJAMURCIA sino
sencillamente que cada uno de ustedes tiene ya su car-
guito o carguitos, por ejemplo, aqui tenemos el Sr. Es-
cribano y el Sr. Romero, en fin, que han tenido supon-
g0 que el honor, ;eh?, de ser designados para la Asam-
blea General, evidentemente no hace que yo recuerde
los cargos que ustedes tienen porque creo que los co-
noce todo el mundo, eso estd al alcance de la calle.

Y, en fin, Sres. socialistas, no es solamente a esto,
el nepotismo que ustedes practican no llega a esto so-
lamente sino llega a que llegue también el Sr. Collado.
Oye, ;va a ser menos el Sr. Presidente que los demds?,
pues pone a su hermano que para eso estd, para eso
es su hermano, evidentemente. Y llega también el Sr.
Parrilla y a su amantisima esposa también de conscje-
ra, pues, ;va a ser menos ¢17, jfaltaria mas!, jhasta ahi
pudiéramos llegar! En fin, y hago una relacién de otros
cargos que son alcaldes de Totana, de Alguazas, etcé-
tera, nombres, la relacion es tan larga que francamen-
te me faltarfa espacio y tiempo y no quierc tampoco
pasarme, como algunos se pasan, yo simplemente me
gusta ser comedido en la expresidn y simplemente ate-
nerme, como ha pedido el Presidente, a los hechos.

Yo creo que esto es francamente importante y esto
es francamente sintomdtico, Sres. socialistas. Nosotros,



Diario Sesiones Asamblea Regional de Murcia

Pagina 10

los que nos sentamos en esos bancos, y lo digo porque
estoy un poco harto ya de que nos digan ustedes, o al-
gunos de ustedes, jcuidado!, matizo, ;eh?, que noso-
tros hemos estado cuarenta afios en el Poder, tengo que
decirles a ustedes que creo que todos los que estamos
ahi en la época anterior no tuvimos ningun cargo pu-
blico, en absoluto, yo creo que ninguno de nosotros
lo tuvimos, cargo politico me estoy refiriendo, cargo
publico. No, Sr. Consejero, puesto que no es correcto
el establecer un didlogo «inter-nos», pero no estoy dis-
puesto a evadir precisamente este reto que su sefioria
me lanza, lo Unico que le digo yo a su sefioria es que
fui durante muchos afios, y eso lo sabe toda Murcia,
uséase tres, Murcia, la huerta y el campo, tres perso-
nas nada mas, ;eh?, fui Letrado de la Organizacién
Sindical, ni mas ni menos, donde iba todos los dias,
donde me pagaban mi sueldo y donde hacia una asis-
tencia y asesoramiento a los trabajadores y, creo que
de mi etapa ésa ni tengo porqué arrepentirme ni tengo
porqué avergonzarme, ése no es cargo publico ni poli-
tico, querido mio, cargo politico y cargo piblico es el
que era delegado de esto, delegado de aquello, etcéte-
ra, etcétera, no fui nada en absoluto, mi meditacion
fue plena y absoluta aquélla.

Por lo tanto, saliendo al paso de esta matizacién me-
ramente dilatoria, que ya lo sé qué es lo que pretende
su sefioria, una mera dilaciéon, pero yo, no obstante,
generoso entro a ello, ;eh?, decirle que no es esto pre-
cisamente lo que se debe hacer. Si estamos dentro de
un pluralismo politico y por tanto, también, existe una
proporcionalidad representativa, evidentemente tiene
que haber una gencrosidad por parte del que manda,
pero ustedes, lo he dicho muchas veces y se lo seguiré
diciendo, les falta esa generosidad, tienen ustedes el
mismo defecto de los nuevos ricos v ustedes son los nue-
vos ricos de la politica, tienen que hacer pompa y os-
tentacidn constantemente del poder que tienen y 1o ha-
cen a troche y moche, sin discriminacidon de ninguna
clase, y en este caso que podian ustedes haber queda-
do perfectisimamente como unos caballeros, los que
lo sean, claro, ¢n fin, pues, sin embargo, pues no diré,
no me meteré en la ética o en la caballerosidad que eso
es bajo el prisma dei color del cristal con que se mira
pero, yo entiendo que francamente les ha faltado a us-
tedes esa generosidad, les ha faltado a ustedes ese equi-
librio y es que quiza les falta a ustedes madurez para
gobernar.

Nada mads, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRQ)
Muchas gracias, Sr. Diputado.

Sr. Consejero.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Sr. Presidente. Sefiorias:

Sr. Diputado interpelante, yo cada vez que compa-
rezco ante esta Asamblea y subo a esta Tribuna vengo
con el propdsito de enmienda, arrepentimiento y do-
lor de corazédn y vengo dispuesto a no enfadarme con
nadie pero su intervencion, Sr. Moreno, me hace osci-
lar entre, pues no sé si la indignacién como usted se
dedique a hacer comentarios de prensa sobre los nom-
bres, los nimeroes ¢ los procentajes de los representan-
tes en el Consejo General de CAJAMURCIA nombra-
dos por el Gobierno Auténomo.

Yo en mi contestaciéon me voy a cefiir simplemente
a puntos de vista legales. La Ley 31/835, de 2 de agos-
to, sobre Regulacion de las Normas Basicas sobre Or-
ganos Rectores de las Cajas de Ahorros y el Decreto
Regional 50/1986, de 6 de junio que, recibié informe
favorable previo del Consejo de Estado, por ¢l que se
desarrolla la Ley anterior, éstos son las normas que fun-
damentan bidsicamente el régimen de representacion de
las Cajas de Ahorros en la Regién, junto con un Real
Decreto del Gobierno de la Nacidn, el 798/86, de 21
de marzo, para desarrollo de 1a misma Ley; hay una
Ley aprobada en las Cortes, un Decreto del Gobierno
de la Nacion y un Decreto Regional.

De toda esta normativa se desprende que la deter-
minacidn de ios consejeros generales en la Caja que re-
presentan a la Comunidad Auténoma corresponde, ca-
s0 de ésta, tratandose de nombramientos discreciona-
tes, y eso, la discrecionalidad en materia administrati-
va, yo estoy seguro que usted lo sabe aungque quiza mo-
mentdaneamente se¢ le haya podido olvidar. ;En base a
qué hemos utilizado esa discrecionalidad? Unicamen-
te a argumentos legales. Primero, el articulo 1? de la
Ley 31/85 habla de «intereses sociales o colectivos» y
«a principios de democratizacion»; a través de la pre-
sencia de los consejeros generales nombrados por el Go-
bierno Autonomo se persiguen estas dos cosas, repre-
sentacion de intereses sociales y democratizacion de las
Cajas. (Y c6mo se hace eso? Pues, defendiendo el in-
terés de las Corporaciones Municipales, el interés de
los impositores, el interés de las entidades fundadoras
y el interés de los empleados.

Representaciones de otra naturaleza, representacio-
nes de naturaleza politica como usted pretende, atri-
buirse un porcentaje de catorce o quince miembros de
los cincuenta y uno no estan admitidas ni en la Ley ni
en los dos decretos que desarrolian esta Ley porque,
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la Ley excluye otra representacion que los intereses so-
ciales que aparecen ahi y, la Ley, no permite represen-
taciones de ninguna clase dentro de cada grupo, den-
tro del grupo de Consejeros Generales nombrados por
Corporaciones Locales o entidades fundadoras, den-
tro del grupo de los impositores y dentro del grupo de
personal no se admiten la representacion politica que
usted pretende, estd prohibido por Ley y, admitir ese
tipo de representacién como usted solicita seria infrin-
gir manifiestamente la Ley. Es evidente, por tanto, que
la Ley no esta pensando en que los consejeros genera-
les tengan una representacion politica alguna, con in-

dependencia de que a nadie se le prohiba ser Conseje-:

ro General por tener alguna filiacion politica y, entre
los cincuenta y uno que usted critica mas de un veinte
por ciento son independientes y algunos tienen afilia-
ciones politicas distintas a la de cualquier partido,

Entonces, para el grupo de Consejeros Generales que
representan al personal vea usted la Ley, articulos 4 y
6, y que representan a los impositores se habla de ele-
gir, palabra sefialada por la Ley, se trata, «elegirdn los
impositores» y «el personal elegiran»; los Consejeros
Generales, representantes de las Corporaciones Loca-
les o de las entidades fundadoras serdn designados di-
rectamente, articulo 3, o nombrados directamente, ar-
ticulo 5, y ésta es la potestad de un ente piblico, dis-
crecionalmente determinar qué personas van a repre-
sentar porgue, ¢l interés general lo representa en estos
momentos el Gobierno Auténomo de la Regidn como
continuador de la Diputacion, entidad fundadora de
la Caja de Ahorros. Ademads de los articulos de la Ley,
el articulo 12 del Rea! Decreto 798/86 dice que, «los
representantes de Corporaciones Locales y Entidades
seran nombrados directamente vy, el articulo 16 del De-
creto Regional que merecid informe favorable del Con-
sejo de Estado dice: «Cuando la Regién de Murcia ten-
ga la consideracion de entidad fundadora de una Caja
el Consejo de Gobierno, a propuesta del Consejero de
Hacienda y Administracién Publica, acordara el nom-
bramiento de los Consejeros que le corresponda desig-
nar», léalo en la Ley, es decir, ¢l Consejero, el Conse-
jero de Hacienda y el Consejo de Gobierno ha actua-
do dentro de los limites de la discrecionalidad admi-
nistrativa teniendo en cuenta, naturalmente, los requi-
sitos exigidos en el articulo 7 de la Ley, teniendo en
cuenta las incompatibilidades sefialadas en ¢l articulo
8 de la Ley v las limitaciones de los articulos 6 y 7 del
Decreto Regional, por tanto, como no se observa nin-
guna otra limitacién al Gobierno Auténomo para de-
signar a sus Consejeros Generales, ni se aprecia nin-
glin otro requisito, entiende el Gobierno que ha actua-
do legitimamente como representante de los intereses
generales en designar a los cincuenta y un representan-
tes de los intereses generales, colectivos y sociales en

la Asamblea General de CAJIAMURCIA. Hemos ac-
tuado dentro de la mds estricta legalidad.

Muchas gracias, Sr. Presidente, y muchas gracias,
Sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARRO)
Gracias, Sr. Consejero.

Su turno de réplica, si.

Sr. MORENO VELASCO:
Sr. Presidente. Sefiorias:

Sr. Consejero, sin duda, ya el dia me parece que fue
26 de febrero, hablamos extensamente del aspecto ju-
ridico, del socio-econémico y del politico, por lo me-
nos yo hablé en aqguella ocasion que revestia precisa-
mente la normativa que regula precisamente los orga-
nos de gobierno de las Cajas de Ahorros. Decia enton-
ces, v lo digo como una breve referencia a ufia de ca-
ballo, porque la brevedad es grande, que, tenia su ori-
gen esto en el articulo 149, 1, 107 de nuestra Constitu-
cion, en fin, que habla, como sabe su sefioria, o se re-
fiere a las competencias exclusivas del Estado; después,
efectivamente estaba la Ley de 2 de agosto del afio 85,
la Ley 31 del 85, las normas bdsicas sobre los Organos
Rectores de las Cajas de Ahorro, después, nuestro Es-
tatuto de Autonomia, aprobado por la Ley Orgénica
4 del 82, de 9 de junio, y por ultimo, concretamente,
el Decreto 50 del 86, precisamente de su Gobierno. Es
decir, deciamos entonces que éste era como el arco le-
gislativo, ;e¢h?, arco legislativo al cual ustedes ponian
punto final de una forma c¢hapucera, porque deciamos
entonces y mantenemos ahora Sr. Consejero, que una
Ley de la importancia como €sa o, una normativa de
la importancia que ésa merecia la pena ser traida aqui
y, la verdad, decia entonces y vuelvo a repetir porque
creo que seguramente no estaba su sefioria, que, fran-
camente no entendia como teniendo ustedes la mayo-
tfa que tienen en esta CAmara no se permitian siquiera
guardar las formas porque esto suponia, y asi lo en-
tendimos muchos, como un menosprecio hasta esta Ca-
mara, pero en fin, aquello ya pasd.

Pero lo que ya no paso, en absoluto, es por admitir
porque me parece, mire usted, no sé qué palabra utili-
zar, me parece que se estd usted riendo de nosotros,
asi se lo digo a su sefioria de claro, es que me hable
su sefioria de proporcionalidad y de discrecionalidad.

Efectivamente, usted sabe que la mujer del César no
solamente tiene que ser honesta sino que ademads apa-
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rentarlo y parecerlo y, esto es lo que les falta a uste-
des. Efectivamente, toda esa normativa a que ha he-
cho referencia su sefioria es cierto, efectivamente, es
cierto también que su sefioria, en fin, perfectamente
no tenian porqué dentro de su discrecionalidad, y que
nunca he puesto en tela de juicio, por descontado, ba-
jo el aspecto juridico que estamos planteando la cues-
tidn el contar con nadie, pero hay unos principios que
decia antes de pluralismo politico y de proporcionali-
dad que entiendo que dentro del campo de la ética de
la convivencia del Estado de Derecho, en fin, es con-
veniente respetar, es conveniente respetar para, varmos,
no crispar los animos de nadie, porque se pueden cris-
par cuando sea necesario pero de una forma innecesa-
ria entiendo que no, y ahi estd esa falta de generosi-
dad que yo hacia referencia a ustedes anteriormente,
por lo tanto no se me enfade usted, baje su sefioria del
Olimpo aqui que me gusta mucho escuchar su verbo
calido y decirle que, efectivamente, yo creo que €5 una
ironia utilizar la palabra democratizacion precisamen-
te en ese reparto que no existe, puesto que ha sido mo-
norreparto porque ha sido entre ustedes, todos los del
Partido Socialista, que se han designado o autodesig-
nado.

Recuerdo, recuerdo que precisamente cuando se ha-
blo de la Proposicién de ley del Sr. Rios habia unas
palabras del Sr. Romero que me lienaron entonces un
poco de sorpresa, sin duda porque no habia argumen-
tos muy solidos para rebatir aquelio. En fin, decia en-
tonces algo asi como que si no tenian los socialistas de-
recho a ocupar estos cargos. Pues claro que si, jquién
le niega esos derechos? evidentemente que si pero, Sres.
mios, ¢l monopolio no. Mire usted, hay una definicidén
de democracia que a mi me ha gustado muchisimo
siempre, que es, «el gobierno de la mayoria respetan-
do la minoria», pues ustedes no respetan la minoria y
en esos detalles infimos que no tienen la menor tras-
cendencia y, francamente, querido mio, si tenemos aqui
precisamente los Estatutos, y me voy a los Estatutos
de CAJAMURCIA, donde han elegido ustedes los cin-
cuenta y un Consejeros, donde més de los cuarenta y
cuatro representantes de los impositores supongo, su-
pongo que habrd muchos socialistas y, ademas, los cin-
¢o Consejeros Generales representantes de los emplea-
dos de la Caja supongo que también siga habiendo so-
cialistas, evidentemente, yo no diria que ustedes estan
instrumentalizando la Caja pero, que la Caja se ha con-
vertido en un patrimonio del Partido Socialista y, fran-
camente, eso ya lo dirdn en su dia, si son un poco inte-
ligentes los impositores, porgue me parece que con €sos
criterios no se va a ninguna parte.

Sr. PRESIDENTE: (Sr. ROSIQUE NAVARROQ)

Muchas gracias, Sr. Diputado.

Su turno de duplica, Sr. Consejero.

Sr. Consejero, turno de duplica.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Sr. Presidente:

Sr. Diputado, yo queria mantener esta discusion so-
bre la actuacién del Gobierno Auionome en los limi-
tes legales pero parece que el Sr. Moreno Velasco se
dedica a hacer demagogia y a hacer demagogia bara-
ta, superficial, en base como siempre a articulos de pe-
riddico y otra vez tenemos Ia misma historia, ya esta-
mos otra vez con la demagogia de que si la Caja es pa-
trimonio de los socialistas, o no; muy bien, vamos a
discutirlo si usted quiere. Sin embargo, le quiero re-
cordar una cosa y es que usted, jurista que defiende
el poder independiente de la Judicatura, quiza no sepa
que su Grupo presentd una demanda, se dirigio a la
Sala de lo Contencioso y recurrié contra el acuerdo del
Consejo de Gobierno en base a la Ley Especial de Pro-
teccion de los Derechos Fundamentales, Ley 62/78. Us-
ted sabe que esa Ley tiene un procedimiento muy rapi-
do, la Proteccion de los Derechos Fundamentales, per-
ddn, les voy a contar una historia que a lo mejor usted
no ha contado a nadie, ni siquiera a su Grupo, porque
el precepto evangélico de «que la mano derecha no se-
pa lo que hace la mano izquierda», Sr. Moreno Velas-
co parece que no sabe lo que ha pasado dentro de su
Grupo. Ustedes presentaron un recurso ante la Sala de
1o Contencioso de la Audiencia Territorial de Murcia,
normalmente ahi lo que se hace es suspender el acto
de la Administracion en base a la defensa del interés
general y la excepcion, puesto que la carga de la prue-
ba corresponde a la Administracién, la excepcion es
que no se suspende el acto recurrido. ;Sabe usted lo
que hizo la Sala de lo Contencioso de la Audiencia Te-
rritorial? Entendiendo que si accedia a lo que preten-
dia el Grupo Popular se producia un dafio al interés
general de la Caja de Murcia, puesto que no se podia
constituir la Asamblea General, no se podia nombrar
el Consejo de Administracién, no se podia nombrar
la Comision de control, podia haber un perjuicio para
el interés general, hizo y dictd Sentencia en contra, me-
jor dicho, fue un auto de 25 de marzo de 1987, contra
el recurso de Alianza Popular por entender que Ia re-
presentacion en la Asamblea General es una represen-
tacién econdémico y social y no una representacion po-
litica como equivocadamente pretende siempre Alian-
za Popular. Las Cajas de Ahorro no son entidades pu-
blicas, son entidades financieras privadas y, por Io tan-
to, no hay representacién politica que valga, hay re-
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presentacion de los intereses econdmicos y sociales, y
la Sala de lo Contencioso de Murcia no les ha dado
la razon y ha desestimado. ;Qué ocurri, ademas, por
qué dijo eso la Sala? Mi interpretacion es que, como
el recurso era un recurso meramente electoralista, era
un recurso de impresion porque, como siempre y lo mis-
mo que ha dicho usted, lo que se pretendia era hasta
cierto punto asustar a los impositores diciendo que los
socialistas han transformado la Caja en un feudo su-
yo y peligro del dinero la Sala de lo Contencioso no
lo acepto, entendid, al revés, que el Decreto y el acto,
y el acuerdo del Consejo de Gobierno era perfectamente
legal, coherente y legitimo y no lo acepté. Es mas, por
auto de 2 de abril, la Sala ha declarado caducado el
recurso por no haber sido formalizada la demanda, es
decir, su propio Grupo en vista de que no se ha admi-
tido la suspensi6n ni siquiera se ha atrevido a llevar este
asunto ante la Magistratura, ante los Jueces, y ha de-
jado caducar la formalizacién de la demanda porque,
€n otro, esta Sala de lo Contencioso ha aceptado el cri-
terio mantenido por el Tribunal Constitucional en Sen-
tencia de 7 de febrero del 84 respecto de la Caja de Aho-
rros de Asturias, donde habia una situacién parecida,
donde también el Grupo Popular habia pretendido que
se infringia el articulo 103 de fa Constitucion al decir
que se vulneraba la igualdad al acceso a la Funcion Pi-
blica.

Las Cajas de Ahorro son entidades privadas v no se
admite ningln tipo de participacion politica en estos
momentos y, entonces, donde vayan ustedes plantean-
do esta materia lo van perdiendo, y el inico foro que
les queda v en plan electoralista, si usted mismo Io ha
confesado, «como estamos en periodo electoral, vamos
a plantearlo aqui». ;Y qué dice? En definitiva, nada,
no tienen ustedes razén, ni en el recurso ante la Sala
de lo Contencioso, ni en esta Interpelacidn.

El Gobierno Auténomo ha actuado legitimamente
designando a los cincuenta y un representantes, el pro-
ceso clectoral respecto de los impositores y de los re-
presentantes de personal se ha llevado a cabo con ab-
soluta legalidad, los intereses de la Caja estan defen-
didos y el Consejo de Administracidn y la Asamblea
General defiende los intereses. Nosotros, desde el Go-
bierno Autdnomo hemos cumplido Ia legalidad y no
tenemos nada que reprochar. Podemos, debiamos y po-
diamos nombrar los cincuenta y un representantes, al-
gunos tienen una filiacion politica, otros son indepen-
dientes y como dijo el Presidente de la Comunidad
Auténoma en el acto de toma de posesion del Consejo
de Administracién y de su Presidente, entendemos que
el rumbo mantenido por la Caja de Ahorros de Mur-
cia es bueno y va a seguir adelante sin ninguna alter-
nativa, sin ningiin cambio, sin ninguna zozobra, por-

que es una entidad que viene desde hace mucho tiem-
po aumentando su pasivo y manteniendo unos exce-
lentes resultados.

Por tanto, Sres. de Alianza Popular, por el camino
que llevan, tanto desde el punto de vista juridico co-
mo desde el punto de vista politico, estdn perdiendo
las actuaciones, estan perdiendo los papeles y sus in-
tervenciones quedan vya calificadas por si mismo.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: {Sr. ROSIQUE NAVARRO)
QGracias, Sr. Consejero,

Un minuto, Desde su escaiio, sefior Moreno Velasco.

Sr. MORENO VELASCO:

Sr. Consejero, la verdad es que usted utiliza tltima-
mente una terminologia que no entraba antes dentro
de la ponderacién que le caracterizaba. Eso de «dema-
gogia barata» sabe usted que no me va.

Yo no sé, recuerdo y le voy a recordar a usted cierta
expresion que dijo el Sr. Rios los otros dias, referente
a su intervencidn en la mocidn de censura, aquello de:
«Nene, céllate que estabas mejor callado», yo creo que
su sefioria mas vale que no hubiese dicho esto en este
momento porque mejor era soslayarlo.

Mire usted, yo no pongo en tela de juicio la legali-
dad, lay de aquéllos que se atienen a la fria legalidad
para justificar determinadas posturas! Eso lo tienen us-
tedes, lo estoy diciendo desde antes de que he subido
ahi, ustedes tienen esa legalidad que les apoya, nadie
lo pone en tela de juicio, y entonces, entonces, se me
va su sefioria por peteneras, uséase, para que usted me
entienda mejor, me saca el planteamiento juridico que
ha hecho mi Grupo.

Usted sabe que mi Grupo ha retirado ese plantea-
miento juridico que hizo, usted sabe que lo ha retira-
do y usted sabe que la base y fundamento era que co-
mo ¢n su dia no se recurrid el famoso Decreto 50, del
86, me parece que es, ;eh? exactamente, 50, del 86,
pues entonces no teniamos base y apoyo juridico y fun-
damento para seguir ese planteamiento. Ciertamente
que yo no he intervenido en eso, Sr. Consejero, pero
en realidad no quiere decir que yo desconozca lo que
se ha hecho. Por lo tanto, efectivamente eso esta reti-
rado y yo no voy a seguir en ello pero, vuelvo a insis-
tirle a su sefioria, no me soslaye el aspecto politico, so-
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cial y moral que lleva el planteamiento que ustedes han
hecho porque usted guiere irseme por las nubes de la
legalidad y esas nubes de antemano yo se las he reco-
nocido, ustedes si podian hacerlo, tenian ese poder para
hacerlo pero, francamente, ese absolutismo, esa mar-
ginacion, esa hegemonia es la que molesta a todos, a
nosotros y a la calle.

Nada mads, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Si, muchas gracias.

Sr. Consejero.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Gracias, Sr. Presidente.

Sr. Moreno Velasco, yo vengo aqui siempre, como
se lo he dicho antes, con el mejor propdsito pero si el
Grupo Popuiar, conocido el acuerdo del Consejo de
Gobierno y, veinticuatro horas antes de ia constitucion
del Consejo se lanza por la via jurisdiccional, lo pier-
de por auto de 1a Sala de io Contencioso, de 25 de mar-
zo, y lo deja caducar, ustedes son los que inician fa via
juridica y judicial y cuando lo pierden no se atreven
a presentar la demanda, ustedes han pedido la suspen-
sion del acuerdo del Conseio de Gobierno y cuando no
le dan la razon, entonces, abandonan porgue ven que
estdn en via muerta y que lo tienen perdido, y usted
es quien viene después a plantear el asunto politico o
no, ustedes se han introducido equivocadamente, co-
mo tantas veces, por falta de asesoramiento judicial se
han equivocado de planteamiento.

El Gobierno Autonomo ha respetado la Ley apro-
bada por las Cortes, el Decreto de la Nacién, nuestro
Decreto es constitucional, viene con informe favora-
ble del Consejo de Estado y el acuerdo del Consejo de
Gobierno es perfectamente legitimo y, eso lo saben
cuando la Sala no les da la razén, ustedes han aban-
donado porque ni siquiera han tenido los argumentos
y la fuerza, ni siquiera el interés, ni siquiera se han atre-
vido a presentar la demanda porque iban a hacer el ri-
diculo. Es el primer caso en Espana en que una Sala
de lo Contencioso en base a la Ley de Proteccion de
los Derechos Jurisdiccionales no ha acordado la sus-
pension en ¢l caso por ustedes planteado, fijese por
ddnde, estan tan equivocados y tienen tan pocos argu-
mentos que el Gnico caso en que no se ha accedido a

Ia suspension ha sido en su recurso contra el Gobierno
Auténomo de Murcia, no hay mas, y ese auto creard
Jurisprudencia. El interés general estd defendido por
el acuerdo del Consejo de Gobierno y no por las pro-
puestas de Alianza Popular.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sr. Consejero.

Tercer punto de Orden del Dia es Interpelacion
11-9.531, sobre Centro de Estudios y Asesoramiento a
Entidades Locales. Estd formulada por Don José Fer-
nandez Lopez, del Grupo Parlamentario Popular.

Sr. Canovas Cuenca, tiene la palabra.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sefiorias, voy a utilizar mi cansina voz, que ¢s la ini-
ca que tengo, para defender esta Mocion, perdon, es-
ta Interpelacion del Grupo Parlamentario Popular que
como sus sefiorias conocen es un acto parlamentario
que sirve para impulsar o controlar al Consejo de Go-
bierno pero que, en absoluto pretende convertir esta
Camara en un Tribunal Jurisdiccional, o bien en un
Juez o bien en un Tribunal sin¢ algo completamente
distinto, porque saben sus sefiorias que la responsabi-
lidad puede ser de distinta naturaleza, puecde ser con-
tractual, puede ser extracontractual y también puede
ser responsabilidad politica y es 1a que aqui nos cum-
ple pedir y exigir al Consejo de Gobierno.

Con este planteamiento, que yo espero no haya abu-
rrido a sus sefiorias, indicarles que en €l Boletin de 10
de marzo de 1987 aparecia la Interpelacion en relacidon
con la actuacion del Centro de Estudios y Asesoramien-
to a Entidades Locales.

Quizas habria que hacer un planteamiento en rela-
cién con los antecedentes, a nadie se escapa en esta Re-
gidn que en los ultimos tiempos ha habido cierta con-
vulsidn, cierta actividad en algunos municipios origi-
nariamente gobernados por ¢l Partido Socialista Obrero
de la Regién de Murcia que han dado lugar a vicisitu-
des diversas, entre ellas a que este Partido pierda el go-
bierno por lo menos en tres municipios. Desde una pos-
tura de absoluto respeto a la autonomia local, yo no
voy a entrar en esos aconteceres que estan en la calle,
que son «vox populi» y que, si bien son tremendamente
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aleccionadores para el pueblo, no corresponde en este
momento tratarlos aqui.

Pero, hete aqui que un conjunto de concejales del
Ayuntamiento de Alguazas se dirigieron al Centro de
Estudios v Asesoramiento a Entidades Locales en re-
lacién con un problema que tenian planteado en ese
Municipio para que les informaran si existia la posibi-
lidad de presentacién de una Mocion de Censura, una
Mocion de Censura al Alcalde de este Municipio, para
que leinformara sobre el procedimiento, la tramita-
cidn de la misma, también para que les informaran so-
bre quiénes podian ser candidatos a la Alcaldia vy, fi-
nalmente, si esa Mocion no se podia debatir porque
existiera una incompatibilidad con algiin acto munici-
pal previo. Y, efectivamente, el Centro de Estudios y
Asesoramiento a las Entidades Locales, en fecha 27 de
enero, remite un informe en el que dice que efectiva-
mente cabe, con caricter general, la Mocién de Cen-
sura en ese Ayuntamiento, también, gue es necesario
debatirla y, también, que pueden ser candidatos a la
Alcaldia todos los concejales. Al parecer, este infor-
me llegd en un momento digamos poco oportuno, fue
contestado por las fuerzas locales y por las fuerzas mu-
nicipales y, quizas en un alarde de resistencia hacia esa
legalidad que s¢ manifiesta en el informe, se produjo
o por lo menos esto dio origen a un segundo informe,
me parece que emitido veinticuatro horas después, en
la que al final se daba una respuesta por lo menos en
la forma totalmente distinta a la anterior. Y eso es lo
que llama la atencién de mi Grupo y por supuesto de
este Diputado.

Ya, es sorprendente que en veinticuatro horas se pro-
duzcan dos informes sobre este, sobre un mismo asun-
to, por lo menos no es usual, pero también es sorpren-
dente que exista un quiebre radical en el planteamien-
to, quizds arropando unas posturas distintas de la le-
galidad, y ello nos lleva a pensar si ha habido presio-
nes para que determinados funcionarios cambien su
planteamiento, y esto en si, ya es suficiente razon para
que le pidamos al Gobierno las razones que han podi-
do motivar eso o, por lo menos las explicaciones sufi-
cientes ya que, como sus sefiorias conocen, la Admi-
nistracidn debe servir con objetividad los intereses ge-
nerales, es el articulo 103 de la Constitucién y lamento
que cuando lo cite alguien se sonria, no Io entiendo co-
mo desprecio a la Constitucion pero tal vez se podria
entender como falta de respeto al orador que estd ha-
blando, pero, en cualquier caso, de eso podemos ha-
blar posteriormente.

En cualquier caso, también, yo queria decirlos que
es poco serio que un Centro que esta para asesorar a
Entidades Locales quiebre en sus matizaciones y en sus

planteamientos con ese escaso periodo de tiempo, real-
mente no es serio porque estamos apafados si los in-
formes juridicos tienen tan poca vigencia en el tiempo
ello afecta, por otra parte, a la seguridad juridica que
sin duda alguna conoce usted que estd reconocida en
¢l articulo 9 de la Constitucion,

Y, por otra parte, vy ya esperando la respuesta del
Consejo de Gobierno que, como ha dicho su represen-
tante, su digno representante aqui esta tarde, siempre
se presenta con propdsito de arrepentimiento, nosotros
mds que arrepentimiento fo que esperamos es claridad
en un planteamiento que nos parece 0SCuro y, €so si,
no nos gustaria que se confundiera el legitimo ejerci-
cio del control parlamentario que estamos haciendo con
otras cuestiones que son ajenas a este acto y que sue-
len ser citadas con alta frecuencia por quien debia res-
ponder de otros asuntos mas graves.

Yo, sinceramente, y para conchiir, decir que esta-
mos en un Estado de Derecho y que ese Estado de De-
recho requiere un respeto por a legalidad vigente vy,
si esa legalidad vigente es poco accesible al pueblo pa-
ra eso estdn los Centros de Asesoramiento y de Estu-
dio pero, si esos Centros de Asesoramiento cambian
sus postulados, cambian sus informes en funcién de
presuntas presiones politicas es algo que los invalida
y es algo que convierte a estos Centros y a estos érga-
nos en Entes poco constructivos y que sirven poco al
pluralismo y a la seguridad politica v juridica en nues-
tra sociedad.

De momento esto es lo que tenia que decir en rela-
cidn con esta Interpelacidn, sin perjuicio de que pos-

teriormente pueda argumentar en otro sentido.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sr. Cdnovas Cuenca.

Por el Gobierno, ¢l Sr. Consejero de Hacienda y Ad-
ministracién Publica tiene la palabra.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Sr. Presidente:
Bueno, esto parece que ¢s un asunto de menor cuan-

tia. Yo querria explicarles, si quiere, les voy a hacer
una cronologia de los acontecimientos que ocurrieron.
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El 23 de enero del 87, cinco concejales del Ayunta-
miento de Alguazas interesaron del Centro de Estudios
y Asesoramiento a Entidades Locales la emisién de un
dictamen sobre distintos extremos, preguntaban si ca-
bia o no Mocion de Censura contra un Alcalde tal co-
mo establece 1a Ley Orgdnica de Régimen General Elec-
toral y, mds concretamente, si podia ser candidato cual-
quiera de los concejales.

Cuatro dias después, ese Centro, reunidos todos los
funcionarios con titulacién superior que forman parte
del mismo, emiten un dictamen cuyas conclusiones son
las siguientes: «Cabe, con cardcter general, la Mocion
de Censura para destitucion del Alcalde. En cuantoe al
procedimiento, no es de aplicacién el articulo 197 de
la Ley General Electoral sino la normativa relativa a
las sesiones extraordinarias, como sefiala reiterada ju-
risprudencia del Tribunal Supremo». Es decir, cabe des-
tituir al Alcalde pero, si la destitucién se produce no
queda proclamado autométicamente un concejal ya
que, como se dice en la pagina 4 del dictamen..., si no
lo tiene se lo puedo facilitar después, porque he visto
que manejaba usted hojas de periddico pero le puedo
dejar una copia del dictamen, ... si se produce la desti-
tucion debe procederse a continuacién a una nueva vo-
tacién para nombramiento del Alcalde, para lo que se
requiere mayoria absoluta del numero legal de miem-
bros de la Corporacion, constituyéndose una mesa de
edad integrada por los concejales de mayor y menor
edad presentes en ¢l acto porque el Alcalde destituido,
al no ser ya Alcalde, no puede continuar presidiendo
la sesion. Sin embargo, la Mocién de Censura presen-
tada si que pretendia la proclamacion automatica co-
mo Alcalde de un concejal, sin la tramitacion que se
acaba de sefalar.

El tercer punto del dictamen era que cabfa debatir
en Alguazas la Mocidn de Censura por cuanto seria la
primera que se debatiera y votara, esto en contraposi-
cién a un dictamen emitido por el Secretario del Ayun-
tamiento. Cuarto punto del dictamen: podian ser can-
didatos a la Alcaldia todos los concejales. «Veintisiete
de enero de 1987».

Este es el dictamen, fundamentado juridicamente,
que se entregod a los concejales de Alianza Popular ¢n
cuatro dias; el 27 me parece que era lunes y el 23 era
jueves o viernes y, con un sabado y un domingo por
medio el Centro, la Administracién funciona, aunque
no quiera reconocerlo, elabora su dictamen.

El dia 28, el Alcalde de Alguazas formula una pre-
gunta distinta y dice que solicita una aclaracion sobre
el dictamen emitido por dicho Centro de Estudios y
Asesoramiento de Entidades Locales, haciendo referen-

cia a un punto concreto: si la eleccién del nuevo Alcal-
de no puede efectuarse de forma automatica al desti-
tuir al actual mediante la Mocion de Censura al me-
nos en ese extremo vy, el Alcalde, siguiendo la argumen-
tacion establecida en el dictamen de la Administracion
Regional dice que la propuesta de los concejales de
Alianza Popular no se adecua a la legalidad, se referia
concretamente al nombramiento automaético de uno de
los firmantes de la Mocién de Censura.

A la vista de dicha peticién, el Centro emite un dic-
tamen complementario y sefiala en el nuevo informe
lo que ya se decia en el anterior, estaba en la pagina
4 y estd en el nuevo y mantenemos la misma doctrina,
no cabe la posibilidad de proclamacién automatica del
candidato eventualmente propuesto por los solicitan-
tes de 1la Mocion de Censura, de acuerdo con ¢l 197
de la Ley Orgéanica, es decir, como se dice en los infor-
mes que no son contradictorios sino que son comple-
mentarios, el segundo dictamen no rectifica el prime-
ro, el segundo dictamen complementa el primero y de-
termina juridicamente un supuesto de hecho concreto
porque, la peticion de los cinco concejales era una pe-
ticion en amplio sentido y solicitaban informacion. Pa-
ra el caso concreto que decia el Alcalde en que se pide
al mismo tiempo la Mocién de Censura y que quede
proclamado automdticamente la Administracion res-
ponde al dia siguiente que no, por lo tanto, coherente-
mente con la jurisprudencia y con la doctrina, los dos
dictamenes son complementarios, no hay contradiccion
alguna v, desde luego, no hay ninguna peticula de pre-
siones por parte de la Consejeria, del Consejero, o de
los altos cargos de la Administracién, sobre los hones-
tos funcionarios; los mismos funcionarios que hacen
el primer dictamen, a peticion del Alcalde, al dia si-
guiente de emitirlo, emiten un informe complementa-
rio. Ninguno de los dos es contradictorio sino que den-
tro del mismo supuesto, concretan uno o el otro. No
se ha modificado el primer dictamen y las presiones no
han existido.

Creo que estd suficientemente aclarado pero, por si
el Diputado no tiene la documentacién, serd un placer
para mi entregdrsela para que no tenga tanta imagina-

cion respecto de un caso tan sencillo.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUE!L TERA BUENOQ)
Muchas gracias, Sr. Consejero.

El interpelante, el Sr. Cinovas, cinco minutos.
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Sr. CANOVAS CUENCA:
Muchas gracias, Sr. Presidente. Seforias:

Lastima que no haya concluido el Sr. representante
del Gobierno con su clasificaciin acerca de lo que son
asuntos de la mayor cuantia o asuntos de menor cuan-
tia pero, sin duda alguna, «in mente»la debe tener por-
que asi la ha enunciado.

No es deseo de este Diputado privar al Sr. Conseje-
ro de ningin placer, mucho menos de ningdn placer
licito, en cualquier caso, si el Sr. Consejero quiere en-
tregarme la documentacién yo, con mucho respeto, por
utilizar palabras dentro de la ortodoxia, se la acepta-
ré. No obstante informo al Sr. Consejero, y eso si, des-
de el agradecimiento a su ofrecimiento que si, gue ten-
go los informes aqui y que tengo una documentacién
que, sin duda alguna, no es tan extensa como la que
€l propone pero creo que sirve por lo menos para ba-
sar y justificar esta Interpelacion que le hago en cuya
justificacion solo bastaria la digna representacion del
pueblo de Murcia que ostento, por eso no se trata tam-
poco de que esté trabajando con hojas de periodico,
yo s¢ cudl ¢s su fobia, Sr. Consejero, a las hojas de
periddico, lo que pasa es que forman parte de nuestra
vida diaria y sin duda alguna son referencias ciertamen-
te respetables.

Lo que es sorprendente €n toda esta actuacién es el
segundo informe porque, fijese usted, del primer in-
forme se deduce cudles son las pretensiones de los fir-
mantes y de quienes se dirigen al Centro de Estudios
y Asesoramiento a Entidades Locales v, lo que dicen
es: «posibilidad de presentacion de Mocion de Censu-
ra al Alcalde», estoy en la pagina nimero 1, como su
sefioria también tiene la documentacion lo puede se-
guir, después, procedimiento de tramitacion a la mis-
ma, quiénes pueden ser los candidatos a la Alcaldia y
si la Mocion presentada no puede debatirse por enten-
der que ya se presenté otra el dia 31 de enero. Como
el dictamen responde a esos puntos, 10gicamente la ges-
tion se agota, en mi opinidén, en si misma y puesto que
estd ya solucionado no procede otro segundo dictamen,
pero éste se produce y quiero decirle que con un efecto
de confusion. El segundo dictamen, a las cuarenta y
ocho horas, me parece que es a las veinticuatro horas,
produce un determinado efecto de confusién al que hay
que afiadir como un plus adicional el que llega a un
Municipio en el que existe cierta tensién y en el que
hay manifestaciones, digamos, de fuerzas politicas en
favor y en contra del Alcalde de aqueila Corporacidn.

De manera que, la Administracion en este caso ha
actuado confundiendo un poco, y no es de extrafiar que

solicitemos la informacién y las explicaciones pertinen-
tes puesto que, le repito, el efecto fue ése, confundié
un dictamen que no era necesario emitir puesto que ya
todo lo que contestaba en la segunda parte estaba con-
testado en el original y, sin embargo, la conclusion y
la redaccidn eran digamos que tendentes a la confusion.

Es por eso que posiblemente todos tenemos imagi-
nacion, no, no quiero recordar al Sr. Consejero que
ustedes también actuaron bajo ¢l lema de la imagina-
cion al poder, lo que pasa es que el poder llegé v la
imaginacion se quedd no sé donde pero, en cualquier
caso, la imaginacion también ¢s un método de trabajo

‘como lo es el método contradictorio con el que uste-

des a veces pretenden asombrar a nuestra sociedad.

Yo recojo la informacidon que usted da pero, eso si,
insisto una vez mas y quiero dejarle constancia de que
fue, en mi opinién, poco acertado este informe, de que
provoco la confusién entre aquéllos que lo leyeron y
que, por supuesto, provocd una situacion inestable en
un Ayuntamiento en que deberia haberse resuelto en
el momento oportuno y que por mor de todas estas
cuestiones digamos poco ortodoxas se ha ido prolon-
gando, ha ido creando una cierta inestabilidad e im-
pacto social y que, en fin, ya se ha resuelto pero, sin
duda alguna, su sefioria coincidira conmigo en que to-
do ello tiene un enorme costo politico, costo politico
que en este caso se ha puesto claramente de manifiesto.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENOQ)
Muchas gracias, Sr. Canovas.

Sr. Consejero, desde el escaiio, si prefiere.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINQ)

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Me alegro que el Diputado interpelante ahora tenga
clara cudl era la situacién. El segundo dictamen se emi-
tid a peticidn del Alcalde de Alguazas que sometia un
punto concreto, igual v de la misma manera, con los
mismos firmantes, con la misma rapidez que se emitié
el primer dictamen se emitid ¢l segundo dictamen.

Yo ratifico que la actuacion del Centro de Estudios
y Asesoramiento a Entidades Locales ha sido absolu-
tamente correcta, que no hay ninguna contradiccion
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entre los dos dictimenes sino que son complementa-
rios. Lo que no se puede impedir es que si un Alcalde
de cualquier municipio, de cualquier partido politico
solicita aclaracion esto entra dentro de las normas de
la Administracion, se aclaran las sentencias, se acla-
ran las resoluciones, se pueden aclarar los dictdmenes.
El segundo dictamen era absolutamente coherente y no
tenia ninguna contradiccidén con el primero.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQ)
Muchas gracias, Sr. Consejero.

El siguiente punto es la Pregunta I1-9.54!, sobre pre-
suntas presiones para modificar un dictamen de ia Di-
reccion Regional de Administracién Local sobre el
Ayuntamiento de Alguazas. Est4 formulada por Don
Pedro Antonio Rios.

Fl1 Sr. Rios Martinez tiene la palabra,

Puede utilizar el escaiio, si prefiere ¢l Sr. Diputado.

Sr. RIOS MARTINEZ:
Sr. Presidente. Sefiorias:

Puede parecer ocioso, después de la discusion de la
Interpelacion, el realizar la Pregunta sobre esa modi-
ficacién cuando se han dado argumentos o explicacio-
nes sobre el movil del segundo informe y ¢l contenido
del segundo informe pero es que puede parecer mas
ocioso con el hecho de que los Tribunales han dado
la razén a una realidad, se ha hecho ese pleno y pierde
realidad lo que entonces se preguntd.

Como la explicacion gue ha dado’el Sr. Consejero
ha sido de que quien provocé el segundo informe fue
el propio Alcalde, no la Administracién Regional, y
ademds de que fue complementario sobre el otro a mi
solamente me quedaria afiadir dos cosas o, preguntar,
precisar dos cosas. El contenido, se lo digo sinceramen-
te para que asi, yo tengo copia del primer informe, ten-
go copia del Decreto que el Alcalde hace a la vista del
segundo informe, no tengo el informe; el informe se-
gundo que emite el Centro contra el que yo no tengo
absolutamente nada que decir, ni en el funcionamien-
to ni en la rapidez de emitir informes, ni en €l conteni-
do de los mismos, podré estar mas o menos de acuer-
do pero, en realidad como servicio, yo no tengo gue
afnadir.

Lo cierto y verdad es que en el Municipio, ¢l decre-
to de la Alcaldia que se promueve precisamente para-
lizando todo lo que decia ¢! primer informe del Cen-
tro, de la Direccion Regional de Administracion Lo-
cal al que esta adscrito el Centro de Estudios y Aseso-
ramiento a Entidades Locales, estaba cifrando en lo
que era el segundo informe o se basaba, en teoria, aun-
que era un anilisis del Secretario de Alguazas, que me
imagino que después de este asesoramiento pues dimi-
tird porque el Juzgado pues lo ha replicado en la sinte-
sis. Vamos, de llegar a decir de que no podia ser Al-
calde ninguno que no encabezara la candidatura, cuan-
do todos sabemos que hemos tenido candidato a Pre-
sidente def Gobierno alguien que ni siquiera era Dipu-
tado de las Cortes, y algunas cosas mas en posterior,
decir de que no era ajustado porque ya se habia deba-
tido cuando el informe decia que si, en fin, no entro
porque aqui no viene al caso controlar al Secretario del
Ayuntamiento de Alguazas sino en controlar al Centro.

Yo me gustaria conocer, v es a lo que insto al Con-
sejo de Gobierno, el contenido del segundo informe y,
me lo puede hacer llegar por escrito, con lo cual no ha-
bria ningin problema. Considero respondida la Pre-
gunta en la parte de la intervencion del Sr. Consejero,
digo, con independencia de que pueda afiadir lo que
é] estime oportuno, y la informacion que sea por es-
crito haciéndoseme liegar lo considero suficiente en
cuanto a la actuacion del Centro, con independencia
de lo que haya pasado en el Ayuntamiento de Algua-
zas que, el pueblo serd el que dé su veredicto, los Tri-
bunales han dado, lo han dado hoy y el pueblo, tribu-
nal supremo, lo dara después.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias, Sres. Diputados.

El Sr. Consejero, si quiere...

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Si. Muchas gracias, Sr. Presidente.

Muchas gracias, Sr. Diputado, por su Pregunta. Co-
mo usted bien sabe, el segundo dictamen se emite & pe-
ticidn del Alcalde y lo unico que se dice en éste €5 que
no queda automaticamente proclamado como Alcal-
de aquél de los firmantes de 1la Mocion de Censura. El
Centro de Asesoramiento a Entidades Locales entien-
de que hay un mecanismo, que votada la Mocién de
Censura hay que votar, constituir una mesa de edad
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y proceder a una votacion del Alcalde, pero que si ca-
bia la Mocidn de Censura, que no era la primera que
se habia votado y por lo tanto se podia hacer, que si
podia ser candidato cualquiera gue no fuera cabeza de
lista al Ayuntamiento de Alguazas, lo Gnico que inter-
preta el segundo dictamen es que el mecanismo y el pro-
cedimiento no era como pretendian los concejales de
Alianza Popular sino como se decia en Ia pagina 4 del
primer dictamen; simplemente para aclaracion. Al fi-
nal de la sesién, si me permite, le haré una fotocopia
y se lo entregaré, le entregaré la documentacion. -

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENOQ)
Muchas gracias, Sr, Consejero,

Ultimo punto de Orden del Dia es otra Pregunta so-
bre, también, un tema de Alguazas, es fa Pregunta
11-9.542, esta formulada por Don Pedro Antonio Rios,
sobre inclusién en el Plan de Obras y Servicios para
el 85 de la realizacion de la obra «Accesos y jardines
Casa Consistorial de Alguazas».

Sr. Rios Martinez.

Sr. RIOS MARTINEZ:
Si. Muchas gracias, Sr. Presidente.

La Pregunta estd presentada el dia 5 de marzo, por
tanto antes de la nueva realidad del Ayuntamiento, pero
que sigue siendo vigente, sea cual sea el Ayuntamiento
constituido.

El Plan de Obras y Servicios se ha discutido muchi-
simo aqui, en la Cdmara, aunque los contenidos nun-
ca los hemos podido discutir antes de la elaboracidon
presupuestaria y las condiciones para incorporarse, tan-
to es asi que la primera vez que traje un tema sobre
el Plan de Obras y Servicios fue en el afio 83 y fue pre-
cisamente por 1a no inclusidn en el Plan de Obras y Ser-
vicios de determinadas obras que habfa pedido un
Ayuntamiento. Se me decia entonces que para ser in-
cluido en el Plan de Obras y Servicios no se necesita-
ba, no era obligatorio para la Administracién Regio-
nal que haya sido solicitado, aunque se seguia por la
mayoria de las peticiones de los ayuntamientos pero
NO s¢ seguia ese criterio fotalmente sino que debia ajus-
tarse a una serie de premisas. -

Pero, lo cierto y verdad es que las orientaciones que
la Administracién Regional da a los ayuntamientos, an-

tes y ahora, le hacian cumplir antes de presentar una
demanda a una obra determinada una serie de requisi-
tos, entre los requisitos que se pedia uno de ellos era
que ¢l lugar, el terreno en donde se vayan a acometer
las obras, sea cual fuere ellas, pues sea propiedad del
Municipio, sea propiedad publica. Eso era una exigen-
cia que habia para ser incluido, es decir, la Adminis-
tracién Regional antes de incluir una obra en el Plan
de Obras y Servicios exigia del Ayuntamiento el com-
probante de que esos terrenos en donde se iba a actuar,
si un jardin, una plaza, fuese lo que fuese, pues fuese
propiedad puablica. )

Lo cierto y verdad es que los accesos y jardin de Ca-
sa Consistorial se incluyeron, siguieron un proceso pa-
raddjico, se incluyeron en el Plan de Obras y Servicios
antes de ser piblico para asi servir de argumento al
Ayuntamiento que, como era de utilidad publica pro-
ceder a la expropiacion de esos terrenos después de ha-
ber sido incluido si es argumento para la expropiacion
actuar sobre ellos y después conseguirlos. Es decir, los
terrenos que habian delante de 1a Casa Consistorial pa-
ra construir los accesos y el jardin, no todos, una par-
te, no eran disponibles por parte del Ayuntamiento,
no eran pitblicos puesto que eran de propiedad priva-
da, sin embargo, las obras a acometer ahi fueron acep-
tadas por la Administracién Regional e incorporadas
al Plan de Obras y Servicios, de aquel entonces.

A mi me gustaria conocer cual ha sido Ia actuacion
de la Comunidad Auténoma en ello, si tenia conoci-
miento de eso, porque, lo mds gracioso del caso es que
el Sr. Alcalde de ese Ayuntamiento cuando hizo la ex-
plicacién de por qué habia hecho asi para proceder a
declarar de utilidad puiblica esos terrenos y asi expro-
piar por via de urgencia a los propietarios de ese terre-
no era, que habia sido autorizado por la Comunidad
Autonoma y que le habian dado ese camino a proce-
der por parte de la propia Comunidad Auténoma. Me
gustaria conocer cud!l es el organismo que asi asesord
a este Sr. Alcalde, ex-Alcalde hoy, en aquel momento
cra Alcalde, si era el Secretario del Ayuntamiento ya
me lo explico, ya me lo explico, pero claro, la Comu-
nidad Auténoma, no tiene Secretario, antes si tenia Se-
cretarto, ahora ya, por la ordenacién légica de un ins-
trumento de autogobierno no, carece de ¢sa figura, ni
mucho menos de Ayuntamiento, ni de Corporacion.

Por tanto, lo cierto y verdad es que me gustaria co-
nocer cudl ha sido el procedimiento para esa obras,
cuando fue incorporada al Plan de Obras y Servicios,
si habia proyecto o memoria valorada de ese costo de
esa obras, quién ha gestionado la evolucion de esa obra
y cuando se ha solucionado definitivamente el tema de
la propiedad de los tertrenos o, por lo menos, la reali-
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dad de que toda la parcela pues ha sido de propiedad
piiblica y, en su caso, quién asesoro, si es cierto, si no
es cierto pues nada, quedard solamente en los anales
de las actas del Ayuntamiento de Alguazas, quién ase-
soro sobre esa posibilidad de incluirlo en el Plan de
Obras y Servicios y asi después poder ser declarados
terrenos de utilidad piblica.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENQO)
Muchas gracias.

Sr. Consejero.

$r. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Efectivamente, como usted bien dice, Sr. Rios, la
obra de realizacién de accesos y jardin delante de 1a
Casa Consistorial de Algnazas fue programada en el
Plan de Obras y Servicios de 1985 sin exigir en aquel
momento al Ayuntamiento de Alguazas la certificacion
de disponibilidad de los terrenos y, esto se¢ hace siem-
pre por norma porque nada en la legisiacion obliga a
las Diputaciones y a Comunidades Auténomas a exi-
gir la disponibilidad de los terrenos en el momento en
que se elabora el Plan de Obras y Servicios. El meca-
nismo de inclusion en el Plan de Obras y Servicios es

mas o menos e} siguiente: el Ayuntamiento formula una

solicitud de las obras a incluir, se aprueba el Plan por
la Comunidad Auténoma, por su Consejo de Gobier-
no, se¢ remite a 1a Comision de Cooperacion de las Cor-
poraciones Locales y se envia al Ministerio de las Ad-
minisiraciones Publicas, a la Direccion General de Ad-
ministracion Local, para obtener la subvencion; el ter-
cer paso es la aporta, una vez aprobado ¢l Presupues-
to de la Comunidad para dicho afio y autorizados los
compromisos y los créditos para el gasto, el Ayunta-
miento aporta los proyectos, los compromisos y 1a res-
tante documentacion y, finalmente entramos en la fa-
sc de contratacién por la Comunidad Auténoma o de-
legada al Ayuntamiento.

Entonces, efectivamente, cuando se incluyé en el
Plan de Obras y Servicios de 1985 ¢l Ayuntamiento de
Alguazas no presento el certificado de disponibilidad
de los terrenos, eso se pide una vez aprobado el Plan,
en el momento de proceder a ia contratacion por la Co-
munidad o la delegacion, ése ¢s el unico momento en
que se exige que aporten la documentacion que certifi-
que Ia disponibilidad de los terrenos. Lo que ocurre es

que, de acuerdo con la Ley de Expropiacién Forzosa,
el hecho de estar incluido la obra en un Plan de Obras
y Servicios permite ir a la expropiacion por razones de
utilidad ptblica, y esto es lo que ha ocurrido.

Incluido en el Plan de Obras y Servicios, el Ayunta-
miento de Alguazas fue a la expropiacion forzosa y,
asi, en el momento de la contratacion el Secretario del
Ayuntamiento de Alguazas, don José Maria Marqueés
Benito, certifico con fecha 19 de mayo del 86 que, «del
examen de la documentacion y antecedentes obrantes
en esa Secretaria de mi cargo consta que, los terrenos
que han de ser ocupados por la obra denominada «Jar-
dines y acceso a la Casa Consistorial, 1? Fase», inclui-
da por el Ayuntamiento de Alguazas en el Plan de
Qbras y Servicios de 1985 con el numero 118 se encuen-
tran disponibles, no siendo preciso la obtencion de con-
cesién administrativa o autorizacion aiguna». Con es-
te documento de mayo de 1986, la Comunidad Auto-
noma aceptd y permitié, delegando la contratacion de
las obras, pero el mecanismo habitualmente es normal
para la realizacion de la inversién, lo uinico que se so-
licita para la inclusién en el Plan de Obras y Servicios
es que el Ayuntamiento lo solicite, que entre dentro del
volumen de gastos que se le autoriza y que aporte la
disponibilidad de los terrenos en el momento de la con-
tratacién, éste es el mecanismo absolutamente normal
y el que se viene aconsejando a los Ayuntamientos que
lo hagan siempre asi, lo que ocurre es que si no hay
disponibilidad de terrenos en el momento de hacer la
obra no se puede realizar porque puede intervenir un
particular con un interdicto de retener o recobrar la po-
sesion, depende de casos, serd de retener en este caso,
pero aqui no. Como el 19 de mayo, en el momento de
empezar las obras el Ayuntamiento certificé que ya eran
de propiedad publica, obtenidos mediante compra o
mediante expropiacién, no lo decia, no hizo falta, pe-
ro el mecanismo es ése, siempre se dice, no se exige la
documentacién con certificado de disponibilidad en ¢l
momento en que se elabora el Plan porque se hace con
un afio de anterioridad.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENOQO)
Muchas gracias.

Sr. Rios, su réplica.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Si, mas que una réplica es demandar nueva infor-
maci6n porque el proceso no se me ha quedado a mi
muy claro.
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El Ayuntamiento pleno parece ser que el 20 de fe-
brero del 85 plantea la incorporacidn de esta obra al
Plan de Obras y Servicios en acucrdo, en Ayuntamiento
Pleno; sin embargo, usted me dice de que se incorpo-
ré al Plan de Obras y Servicios del afio 85. ;Cuidndo
se aprueba el Plan de Obras y Servicios del afo 857
Se aprueba antes de empezar el afio 85, mas o menos,
diciembre-enero del 85, y decia que solamente es nece-
sario la disponibilidad de los terrenos, solamente, cuan-
do esta incluido en el Plan, bueno, perdén, cuando es-
té aprobado ¢l Plan. No me casa la informacién por-
que si el Pian fue aprobado en diciembre del 84, ;cd-
mo es posible, cdmo es posible que no estuviese dispo-
fiible los terrenos en esa fecha?, ni en esa fecha ni al
afio siguiente tampoco porque la evolucién posterior
de todo el afio B85 que no se tuvo hasta primeros del
afio 86 esa propiedad, hasta el afio siguiente. Fijese que
estamos hablando de tres afios en cadencia porque la
demanda tendria que haber sido en el afio 84, la incor-
poracion y el estudio, no sé las fases que ustedes ha-
Cen pero Creo que €s €n mayo empiezan a recibir las
solicitudes de incorporacion, lo acoplan, hacen sus in-
corporaciones, se emite en setiembre-octubre la pro-
puesta de Plan de Obras y Servicios, se aprueba defi-
nitivamente en el mes de diciembre; ésa fue la evolu-
cion del afio 84 que debiera haber sido. Sin embargo,
usted me habla de mayo del 86, ;como es posible esa
evolucion de afio y pico posterior?, en la evolucién me
refiero de ia aprobacidn del Plan.

INo sera que solamente la exigen la disponibilidad
de los terrenos cuando van a gestionar la obra?, es de-
cir, ;cuando se contrata la obra? ;Cudndo se contratd
la obra? Porque, ése seria lo que aclararia, no vaya a
ser que ia obra estuviese contratada en el afio 85 y to-
davia no estuviera la disponibilidad, porque me ima-
gino que para antes de contratar la obra, antes de ges-
tionar la contrata, la concesion a una empresa para gue
la haga tendra que tener ese papel, porque si no se me
difumina la fecha exacta o a mi se me ha difuminado.

Usted ha hablado una vez aprobado el Plan, el Plan
i se aprueba en el 84 y sin embargo, el papelico que le
manda el Secretario del Ayuntamiento hace referencia
a 19 de mayo del 86, como estaba previsto en el 83,
;. pero entonces, ;se metid en el Plan de Obras del 86
i o de! 857, ;jcuando se metid esa obra?, ;jcon cargo a
i qué presupuesto del Plan de Obras y Servicios, con qué
i obra del Plan de Obras y Servicios se realizé ello, cudn-
* do se contrata la obra y quién contrata la obra?, ;fue
gestionada directamente por el Ayuntamiento?, ;fue
delegada la gestion de la obra?, como en la mayoria
de los ayuntamientos ha sido después. Quiero aclarar
que fue en el afio 86 cuando se ha delegado todo, creo
que es el cien por cien de la gestién o un tanto por ciento

muy alto de ia gestidn en los municipios, ;o fue ges-
tionada por la Comunidad Auténoma?

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Sr. Rios, esta preguntando o repreguntando muchas
cosas, la Pregunta es concreta gque le ha hecho al Sr.
Consejero.

Sr. RIGS MARTINEZ:

Bueno, Sr. Presidente, le he preguntado muchas co-
sas por las dudas que tengo.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

Hay unas dudas de fechas, parece, el Sr. Consejero
va a tomar la palabra ahora, si quisiera usted repre-
guntar algo pues tiene mecanismos... Concretemos. La
Pregunta es concreta.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Si, en ese menester estaba, en el de seguir pregun-
tando, Pero bueno, si el Sr. Presidente cree que no de-
bo, que lo haga de otra forma lo hago de otra forma.

Pero si es gque ef tema no es mads, no tiene mas tras-
cendencia, Sr. Presidente, simplemente es aclarar en
la evolucidn del tiempo en el caso concreto de esto, por-
gue aqui lo que hay, puede haber, Sr. Presidente, y con
esto termino, es una actuaciéon fuera de norma o una
actuacién dentro de norma, eso es 1o que yo quisiese
aclarar solamente. Si ha sido dentro de una norma la
actuacidn, pues fabuloso porgue en ello estd implica-
do el Gobierno de la Comunidad Auténoma, esta im-
plicado tanto si lo delega como si no lo delega. Insisto
en que 1o que me interesa es la actuacion de la Comu-
nidad Auténoma, no del Alcalde de Alguazas, digo que
no me interesa porque no es el sitio para actuar.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO}

Muy bien. Muchas gracias, Sr. Rios.
Sr. Consejero.

Sr. CONSEJERO DE HACIENDA Y
ADMINISTRACION PUBLICA:
(D. JOSE MENDEZ ESPINO)

Sr. Presidente, el iinico problema que tengo es que
no recuerdo Ia fecha en que se aprobd el Plan de Obras
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y Servicios de 1985, no tengo la fecha exacta, o inico
gue sé es que esta obra estaba incluido con el nimero
118 en el Plan de Obras y Servicios de 1985 y, como
sabe, son dos afios para ejecutarlo, por lo tanto el dis-
poner de los terrenos en mayo de 1986 es perfectamen-
te, puede ser perfectamente legitimo puesto que en el
momento de la inclusion en el Plan no hace falta dis-
poner de los terrenos, el disponer de los terrenos se hace
en el momento de contratar o iniciar las obras, hasta
entonces pueden estar en tramites y la obra estd inclui-
da en el Plan de Obras y Servicios. Pero, si me hace
una Pregunta por escrito, u otra Pregunta, le diré la
fecha en que se aprobo el Plan de Obras y Servicios
del 85; no sé si por ser el afio 84 el primer afio de este
Gobierno se pudo aprobar el Plan de Obras y Servi-
cios del 85, como se hace después, junto con el Presu-
puesto o se aprobé después. Lo siento, no tengo los
datos aqui pero si me io pregunta otra vez se lo con-
testaré.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)

El Sr. Diputado puede recabar informacion directa-
mente al Sr. Consejero o hacer una Pregunta por es-
crito sobre este tema para que quede la cosa clara.

Sr. RIOS MARTINEZ:

Sr. Presidente, yo le agradezco la posibilidad que me
da el Presidente y el Sr. Consejero pero, dado que ya
el lunes, dia 13, aparecers el Decreto de convocatoria
de las proximas Elecciones, 1a pregunta se la haré per-
sonalmente y en privado, no por escrito que no me va
dar tiempo, va a disolverse esto antes de que me res-
ponda.

Sr. PRESIDENTE: (D. MANUEL TERA BUENO)
Muchas gracias.

Sras. y Sres. Diputados, s¢ levanta la sesion. Eran
las 19’10 horas.



