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Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Se abre la sesion.

Tres puntos conforman el orden del dia, la mocién
ntmero 108, formulada por el Grupo Parlamentario
Mixto; la 129, por ¢l Grupo Parlamentario Popular y
1a 131 del mismo Grupo.

El primero, «Debate y votacién de la Mocion nimero
108, sobre apoyo al derecho de objecién de conciencia
al servicio militar», formulada por D. José Luis Mar-
tinez Sanchez, del Grupo Parlamentario Mixto. La mis-
ma, se presenté en el Registro'de la Asamblea el 11 de
abril de 1989, admitida a tramite el 18 del mismo mes
y afio y publicada en el Boletin Oficial de fecha 15 de
mayo y nimero 123.

La Junta de Portavoces, en su reunion de 21 de no-
viembre, fijé como criterio conforme al cual debe que-
dar ordenado el debate el sometimiento del mismo al
articulo 168 del Reglamento y la duracién de las inter-
venciones por aplicacion del articulo 65.

El autor de la proposicién, de la mocion, o asumida
por €1, es el Sr. Martinez Sanchez que tiene la palabra
por quince minutos.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

Doy por conocida la mocién que debatimos hoy y
voy a tratar de defenderla con una serie de argumen-
tos.

Es conaocido que la mayor parte de la sociedad espa-
fiola considera el reclutamiento forzoso como algo in-
justo, imitil y peligroso.

Injusto porque dice el articulo 30 de 1a Constitucion
espaiiola que todos los espaiioles tenemos el derecho
y el deber de defender a Espafia pero, sin embargo, no
solamente se libran las mujeres del servicio militar si-
no que también los hijos de viuda, los que padecen en-
fermedades tan peculiares como tener una determina-
da estatura o una curvatura en los pies, los cargos pi-
blicos que coinciden su periodo (til al servicio militar
con esa pertenencia a un cargo elegido publicamente
y, también, los excedentes de cupo, un sorteo en el cual
el veinticinco por ciento de los jovenes se libran de esa
obligaci6n si tienen la suerte de que les salga una bola
que les favorece.

El servicio militar es inutil porgque las tareas que mu-
chos de los reclutas ejercitan en el tiempo que estdn en
é se dedican a algo tan poco relacionado con la defen-
sa de Espafia como es el ser jardineros, cocineros, ché-
feres, y a veces incluso «chachas». Se tardan tres me-
ses en aprender a desfilar y el resto del tiempo, es la
opinién mas generalizada, se dedican a escaquearse,
hasta el punto que en una reciente encuesta que publi-
caba un diario regional decia que la mayoria de los jé-
venes que estan haciendo el servicio militar considera-
ban que en la mili'se aprende a hacer el vago y que se
cogen vicios y malas costumbres; son palabras textuales.

Y peligroso porque son numerosos los accidentes. £n
una contestacién que daba hace poco el Ministro de
Defensa, el afio pasado, decia que entre 1983 y junio
de 1988 habian habido 8.187 heridos y 539 muertos,
exactamente, o aproximadamente, 2 muertos por se-
mana; entre los muertos, 152 eran suicidios. También,
desde el punto de vista educativo consideramos que es
peligroso el servicio militar porque est4 resaltando unos
«valores» tales como la sumision, la obediencia ciega,
la jerarquia, el nacionalismo exacerbado, ¢l machismo,
la insolidaridad, el culto a la fuerza destructiva y, yo
in¢luso afnadiria, que roza la Constitucién porque el
servicio militar supone durante un periodo de tiempo
la pérdida de los derecho y de las libertades mas ¢le-
mentales, algunos de ellos derechos fundamentales se-
gin la Constitucién: derecho de asociacién, derecho
de reunidn, derecho de libertad de expresién, de ma-
nifestacion, de pertenencia a partidos politicos y a sin-
dicatos, de la concurrencia a la eleccion para cargos
publicos, etcétera. Alguien ha calificado el servicio mi-
litar de verdadero secuestro legal.

Pues bien, existe un grupo minoritario hoy por hoy
en la sociedad espafiola que ha hecho una apuesta de-
cidida por la paz, por un mundo en el que no se nece-
siten los ejércitos y el armamento sino que los proble-
mas se solucionen por la via del didlogo, de la coope-
racion y de la solidaridad entre los pueblos. Dice un
aforismo latino: «si dic pacem parabellu». Durante
veinte siglos preparando la paz a través de la guerra
han sido veinte siglos donde cada vez ha sido menos
duradera la paz, los periodos de paz, donde las gue-
rras han sido cada vez mas frecuentes y mas sangrien-
tas y han culminado en un siglo XX donde una Prime-
ra Guerra Mundial se saldé con veinte millones de
muertos, una Segunda Guerra Mundial lleg6 a los cin-
cuenta ¥ la tercera que estd todavia sin evaluar porque
se estd dando en fasciculos. Se contabilizan ya ciento
cincuenta guerras locales en lo que va desde 1945 has-
ta ahora. Parece entonces razonable, Sres. Diputados,
que si queremos la paz en vez de preparar la guetra ten-
dremos que empezar a preparar la paz.
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Y entre ese grupo minoritario al que me referia que
apuesta por la paz porque desea la paz, que la paz no
la puede querer nadie, perdon, la guerra no la puede
querer nadie salvo los constructores y los traficantes
de armas, ese grupo minoritario que prepara la paz se
encuentra en los objetores de conciencia. Los objeto-
res de conciencia son en Espafia aproximadamente
30.000 y en nuestra Regién mas de 300. La mayoria
de esos jovenes estdan en desacuerdo con las leyes que
regulan ese derecho constitucional. Voy a cefiirme a dos
grupos de leyes.

No estan de acuerdo con 1a Ley reguladora de la ob-
jecion de conciencia, ni tampoco con el Reglamento
del Consejo Nacional de Objecion de Conciencia, y dan
sus razones, porque no se reconoce la objecién de con-
ciencia como un derecho fundamental de la persona,
porque no se¢ reconoce la objecion sobrevenida, por-
gue se declaran insumisos a los que de conformidad
con la libertad de conciencia que habla el articulo 16
de la Constitucion se niegan a dar las razones por las
cgales se declaran objetores, y porque lo que es un de-
recho constitucional se minimiza de tal manera que se
convierte simplemente en una mas de las causas de
exencion del servicio militar obligatorio. Decia el hu-
morista Maximo en «El Pais» con su conocida carga,
no solamente humoristica sino filoséfica, que mas bien
se trataba de la «ley de objetores y maleantes».

Y los objetores tampoco estdn de acuerdo con el Re-
glamento de Prestacién Social de los Objetores de Con-
ciencia que se aprobd hace muy poco tiempo, ¢n ene-
ro del afio pasado, por varias razones, porque estd im-
pregnado del mismo concepto militarista que tiene la
Ley de Objecion de Conciencia, porque copia del am-
bito militar los valores de jerarquia y disciplina asi co-
mo ¢l régimen disciplinario y penal... Y un inciso: mien-
tras que no hacer ¢l servicio militar se puede condenar
con doce meses de cdrcel, negarse a la prestacidn so-
cial sustitutoria puede llegar hasta los veintiocho me-
ses de cdrcel. No estan de acuerdo porque amplia tam-
bién en seis meses el tiempo que seria normal, los doce
meses del servicio militar obligatorio en la prestacion
social sustitutoria se ¢levan seis meses més, un cincuen-
ta por ciento de plus mas y porque ¢n realidad, dicen
los objetores de conciencia, se trata de un servicio mi-
litar no armado donde permanecen vivas las estructu-
ras de jerarquia, de disciplina, de internamiento y de
obediencia debida que imperan en el ejército, y hay que
recordar, Sres. Diputados, que el objetor no solamen-
te rechaza el servicio militar sino que rechaza funda-
mentalimente todo el conjunto de valores y de estilos
propios de la organizacion militar.

En definitiva, ¢l Gobierno, para este Reglamento,
que disponia de tres meses para sacarlo después que
se habia aprobado la Ley de Objecién de Conciencia,
en 1984, ha tardado tres afios, un poco mas de tres

afos, practicamente, en cambiar una palabra en don-
de en la Ley del Servicio Militar Obligatorio hablaba
de «recluta» aqui lo ha cambiado, en la prestacion so-
cial sustitutoria, por la palabra o el vocablo «objetor».

Sres. Diputados, con esto termino, nos encontramos
en un momente crucial donde varios jovenes insumi-
sos han sido condenados a duras penas de prisién, don-
de otros muchos estan esperando ser juzgados y, inte-
resaria recordar que esos juicios, mas que juzgar a los
insumisos estan juzgando a la sociedad porque la his-
toria a pesar de ello sigue avanzando. En unos tiem-
pos en que estdn cayendo muros no es conveniente que
levantemos un muro mas entre la sociedad de hoy y
la sociedad de mafiana, 1a sociedad pacifica, justa, so-
lidaria que defienden esos jovenes que se declaran ob-
jetores y que posteriormente se declaran insumisos. De-
cia Albert Einstein, el padre de la relatividad, que los
pioneros de un mundo sin guerras son los jévenes que
se niegan hoy a realizar el servicio militar.

Gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Martinez Sanchez.
Sefiorias, turno general de intervenciones.

Corresponde el uso de la palabra al Grupo Parlamen-
tario del Centro Democratico y Social.

Sr. Gonzalez, diez minutos tiene usted.

Sr. GONZALEZ HERNANDEZ:
Sr. Presidente. Sefiorias:

Permitanme, en éste mi primer quite al Diputado Sr.
Martinez, lanzarle desde aqui un saludo cordial come
«collega, vicino e cuasi fratello», pero yo no quisiera
que este brindis de lance torero se convirtieran las ca-
fias en lanzas y éste fuera un saludo con sable en ma-
no, COMO en esgrima; pero como lo cortés no quita lo
valiente, v el Sr. Diputado nos ha metido en harina,
yo comenzaria diciéndole, Sr. Presidente, que este pri-
mer toro de Ia tarde mereceria ser un sobrero que no
tenia que haber salido de los corrales, dicho en plata,
no es de lidia en esta plaza, y no porque su sefioria sea
nuevo en la plaza.

Aqui no vale parafrasear, Sr. Cano Vera, lo que «con
la iglesia...», perdon, «...el ejército hemos topado, her-
mano Sancho» sino que la iglesia, las iglesias, las con-
ciencias, las creencias han topado con el ejéreito, pues
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la objecién de conciencia, como su nombre dice, es un
asunto de conciencia, es un asunto individual, es un
asunto de creencia y, de alguna manera, privado, de
religiéon. Asi que aqui lo que ha chocado no escon la
iglesia sino la iglesia con el ejército.

Y yo no voy a hablar «ex cathedra», ni muchisimo
menos, y, desde luego, soy menos maestro que aquél
que dijo: «Dad al César lo que es del César y a Dios
lo que es de Dios», yo no voy a ilustrar a sus sefiorias
con sus conocimientos del evangelio de su tierna infan-
cia, pero en esta respucsia a una pregunta muy cap-
ciosa que se le hizo que era una pregunta de concien-
cia, precisamente de los zelotes que se oponian a un
ejército gue ademads era un ejército invasor, domina-
dor, extranjero, no es nuestro caso, aquél que es lla-
mado El Maestro dijo eso: «Dad al César lo que es del
César y a Dios lo que es de Dios»; no es nuestro caso,
he dicho, el ejército.

Y va tenemos ejemplos, ya tenemos ejemplos en
nuestra literatura de un caso famoso del mas célebre
alcalde de fortuna, no me refiero al municipio de For-
tuna sino Alcalde de Zalamea, que os0 tocar al ejérci-
to en la cabeza de un capitdn al que dio garrote vil,
por encima de su rango, le dio un garrote vil como a
cualquier hombre del pueblo y...

{Por qué? Esto no es el tema.

...Sefiores Diputados, la respuesta de este célebre al-
calde que es prototipo de justicia, sl no de legalidad,
ante tamafia ejecucion fue: «;Sabéis que habéis toca-
do a un hombre, a un capitan, que es del rey -y dijo-
y debéis pagar como tal?» La respuesta fue: «Con mi
vida y mi hacienda, pero no con mi conciencia y liber-
tad que es patrimonio del alma y el alma s6lo es de
Dios».

Evidentemente...

Sr. PRESIDENTE: {D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias, por favor...

Sr. GONZALEZ HERNANDEZ:

Evidentemente, intento corregir ciertas palabras para
ajustarlas al caso que nos trae. El autor es libre de ci-
tar ceando cita v ademais es creativo.

Sr. Presidente, yo pido que s¢ me ampare en €l uso
de la palabra. ’

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias, por favor. Sefiorias, por favor.

El Sr. Gonzdlez sigue en el uso de la palabra.

Sr. GONZALEZ HERNANDEZ:
Muchas gracias, Sr. Presidente.

No quisiera hacer filosofia moral y, por supuesto,
si hago filosofia moral seria filosofia politica, no sea
que alguno de los que me poscedan en el uso de la pa-
labra se me acuse de esto, aunque es un tema que difi-
cilmente se puede hacer fuera de una filosofia moral
y politica, pero esta mocidn, evidentemente, tiene ri-
betes brujos y entre sus parrafos se han escapado inte-
reses bastardos que no son el caso, aqui no se trata de
hacer un juicio al ejército, ni al servicio militar obliga-
torio, ni al belicismo, ni al pacifismo, que por otro la-
do son discutibles en cualquier momento.

Yo creo que la mocion de hoy esta por encima de
nuestras competencias. Por un lado, si lo que se nos
presenta aqui es algo que estd sumergido y del cual so-
lamente vemos la punta del iceberg, y debajo hay otros
temas, no es el momento y posiblemente no ha lugar
en este Parlamento Regional; aqui se trata de un dere-
cho individual garantizado por la Constitucién, como
es la objecion de conciencia, del que yo participo y de-
fenderia como otro derecho individual mas y ademas
democraticamente, y, por otro lado, un choque que se
establece también con una institucién, el ejército, que
también est4 amparado por la Constitucion en su arti-
culo 8; entremedias hay todo lo que muy hdbilmente
y muy rapidamente en la mocién, que nos la ha deja-
do que no la conoce ni la madre que la pari6, el Sr.
Diputado ha dicho respecto a una serie de casos casuis-
ticas que se dan y de los problemas que lleva consigo
la objecién de conciencia, la insumision consiguiente,
etcétera, etcétera, pero yo Creo (ue SOn temas a)enos
que se escapan a la mocion.

Por tanto, voy al grano y ademads intento hacer una
aportacion, yo creo que este primero de la tarde no me-
rece mds Iidia y vo lo liquidaria proponiendo y convir-
tiendo esta mocidn en una reseluciéon de esta Asam-
blea, vy ahi si, sefior proponente, yo dejaria como re-
solucion de esta Asamblea, es una propuesta que yo
creo que mi Grupo se adhiere y estd abierta a todos
los Grupos, en los siguientes términos, exactamente,
mé4s 0 menos, como el primero y el segundo punto de
la moci6n original, no sé si ya es original o ha sido cam-
biada, dejando todo el resto de desarrollo, que yo creo
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que entraria en temas espinosos a los que no ha lugar,
en un discreto silencio. Asi que Ia propuesta seria una
resolucion de esta Asamblea en los siguientes términos:

«Primero.— La Asamblea Regional de Murcia se ad-
hiere a la Resolucion del 7 de febrero del 87 adoptada
por ¢l Parlamento Europeo en 1a que se reconoce el de-
recho a la objecion de conciencia al servicio militar ¢o-
mo un derecho fundamental ligado a l1a libertad de con-
ciencia. '

Segundo.— Instar —no estimular— la iniciativa le-
gislativa del Gobierno de la Nacion para que presente
un proyecto de ley que sustituya a la actual Ley regu-
_ ladora de la Objecion de Conciencia...», y ahi yo mo-
dificaria, «...y desarrolle al maximo el espiritu de la
Resolucion del Parlamento Europeo del 7 de febrero
de 1987».

Nada mds. Muchas gracias, sefiorias. Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Gonzélez.

Por el Grupo Parlamentario Popular, Sr. Fernan-
dez Lépez, tiene usted la palabra.

Sr. FERNANDEZ LOPEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

Suelo yo tener cierta fama, por decirlo de alguna ma-
nera, entre mis compaferos de Grupo, e incluso entre
el resto de fos compafieros de la Cdmara de ser mas
bien un hombre serio, de ser mas bien un hombre que
sus trabajos, sus iniciativas y sus intervenciones en es-
ta Asamblea siguen una linea quizds un tanto excesi-
vamente rigurosa. Yo, para tratar de corregir esa linea
habitual de conducta que se me achaca, le voy a decir
al Portavoz del Grupo Mixto, al representante de Iz-
quierda Unida, a proposito del chiste que nos acaba
de contar, que hay otro conocido humorista espaiiol,
Chumy Chimez, que con motivo de la campaiia elec-
toral y de las rebajas que cada una de las fuerzas poli-
ticas que contendian en la misma hacian de la presta-
cion del servicio militar; el uno, doce meses; el otro,
diez; el otro, nueve; el otro, ocho; hasta hubo uno que
prometia tres, pues, otro candidato se dirigia al publi-
co diciéndole: «Sefiores, si me votdis a mi les devuelvo
el tiempo que estuvieron prestando el servicio militar».

Por otra parte, yo estoy de acuerdo también con el
representante, o mejor dicho, estoy de acuerdo en un

punto con el representante de Izquierda Unida y con
el representante del C.D.S., y seguro que con el repre-
sentante del Grupo Socialista y con todos los politicos

que hay representados en esta Camara, y es que, efec-

tivamente, es mucho mejor hacer el amor que la gue-
rra; en eso estamos totalmente de acuerdo, nadie quiere
la guerra. Pero mire usted, este proposito hoy por hoy
se configura como una absoluta y total utopia, y en
tanto en cuanto sea una absoluta y total utopia no se
puede venir a un Parlamento Regional, a un Parlamen-
to Autondmico a hacer proposiciones, y en eso tam-
bién coincido con el representante del C.D.S., que ma-
terialmente se escapan del ambito de las atribuciones
y competencias que esta Camara tiene atribuidas tan-
to por la Constitucion como por su propio Estatuto.

L.a mocidn, esta mocion de [zquierda Unida empie-
za diciendo: «Apoyo al derecho de objecion de con-
ciencia al servicio militar en la Regién de Murcia», y
a mi al principio esto me despistd un tanto porque yo
me preguntaba: ;qué vamos a apoyar, ¢l derecho de
objecion de conciencia al servicio militar 0 vamos a
apoyar el derecho al ejercicio, o mejor dicho, el ejerci-
cio del derecho de objecion de conciencia en la Regién
de Murcia, que son dos cosas distintas?

.

Bueno, lo que si esta claro, Sres. Diputados, es que
al margen de la intervencion del representante del
C.D.S., vy que ha servido para relajar los Animos y pa-
ra tener pues una distendida manera de afrontar el te-
ma, que nunca viene mal, a mi no me cabe la menor
duda o por 1o menos yo participo de la creencia de que
el tema que hoy trae a esta Cimara —bien traido o mal
traido es otra cuestion— ¢l representante de Izquierda
Unida, no cabe duda de que tiene una relevancia espe-
cial, tiene importancia y la tiene por dos razones fun-
damentales, una, por el protagonismo que este tema
ha cobrado en los ultimos afios, y tengo que afiadir que
ese protagonismo que este tema ha cobrado en los l-
timos afios es un protagonismo interesado, es un pro-
tagonismo que estd llevando a cabo determinado mo-
vimiento y determinada organizacién y que va mucho
mads alld del ejercicio concreto de un derecho constitu-
cionalmente reconocido a los espafioles.

El tema de la objecion de conciencia, Sr. represen-
tante del C.D.S., no tiene solamente aspectos religio-
sos, no hemos topado aqui Gnicamente, en el tema de
la objecion de conciencia, con la iglesia; el tema de la
objecidn de conciencia es uno de los aspectos de la ob-
jecion de conciencia, en general, se trata de una de las
diversas modalidades de una figura juridica que abar-
ca campos mucho mas amplios y se define como la di-
ficultad de ejecucion de una orden o mandato deriva-
da de motivaciones religiosas, morales, éticas, filosé-
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ficas, etcétera, y que gravan y pesan sobre la concien-
cia individual, y es la que tiene, por ejemplo, que prac-
ticar determinado profesional ante un determinado si-
lencio en funcién de su profesi6n o es la conciencia ética
o moral que lleva a un médico determinado a negar en
un momento determinado la practica de un aborto.

Pero vamos a cefiirnos al tema que nos ocupa y va-
mos a hablar aqui tan s6lo de la objecién de concien-
cia respecto del servicio militar.

La objecion de conciencia a la prestacién del servi-
cio militar para que el Grupo de Izquierda Unida, el
Grupo Mixto, perdoén, pide el apoyo, yo tengo que de-
¢ir que esa objecion de conciencia a la prestacion del
servicio militar en Espatfia se encuentra ya positivada,
es decir, se encuentra regulada, se encuentra recogida
en nuestras leyes, se encuentra ya reconocida como tal
derecho en nuestro ordenamiento juridico, empenzando
por la propia Constitucién, y desde ese mismo momen-
to en que se configura como tal derecho reconocida por
la legislacion espaiiola, incluso, a nivel constitucional
pierde la objecién de conciencia su naturaleza de de-
_sobediencia civil, pierde su naturaleza de resistencia al

¥ Derecho, puesto que es precisamente el propio Dere-
cho el que esta legitimando el ejercicio del derecho a
la objecion de conciencia.

El articulo que el representante de Izquierda Unida
cita en la mocién, en primer lugar, el articulo 30 de
la Constitucién, pero no hay que olvidar que el articu-
1o 30 de la Constitucién que usted cita en su mocion
tiene también un primer punto que la mocién olvida
y que ha sido aqui recordado, y es ¢l derecho y el de-
ber que tienen todos los espafioles de defender a Espa-
fia, y esto es también un derecho y un deber constitu-
cional y nos gustara o no nos gustara pero no es el te-
ma de discutir aqui esta tarde si lo que Espafia tiene
y debe de tener es un ejército profesional, es un ejérci-
to de recluta obligatoria, o qué tipo de ejército debe
de tener nuestro pais. No es ése ¢l tema que usted en
su discurso ha planteado con mucha mas intensidad que
el propio tema de la objecién de conciencia ha sido.

Y desde este punto de vista, desde ese derecho o de-
ber que la Constitucién configura para todos los espa-
fioles por igual, la objecién de conciencia se constitu-

ye, por consiguiente, en una exencion al cumplimien- °

to de un deber de caracter general, de un derecho cons-
titucionalmente reconocido a los espaoles pero de un
derecho que tiene cardcter excepcional y auténomo que
es el derecho a ser declarado exento del servicio mili-
tar y, en tanto en cuanto constituye una excepcion con-
creta sobre la generalidad de la Ley, debe de ser decla-
rada en cada caso concreto, ¢aso por Caso, y IO se pue-

de ejercitar de manera alguna el derecho a la objecion
de conciencia de forma colectiva puesto que se funda-
menta en motivos de conciencia que, como aqui se ha
dicho esta tarde, son fundamentos tan personalisimos
que no se puede tener en cuenta con la generalidad que
es propia de una norma juridica, y, es precisamente ahi
también, Sres. Diputados, ¢l que el ejercicio de tal de-
recho, el derecho a la objecién de conciencia, haya de
hacerse con las debidas garantias, con las debidas ga-
rantias, segin establece también el articulo 30 de la
Constitucién en el mismo punto que el referenciado por
la propia mocién del Grupo proponente, pero que tam-
bién en esta ocasion se ha obviado esta concreta pun-
tualizacién del precepto. Y también, de ahi nace la ne-
cesidad de regularse el acceso al derecho y la de regu-
larse su cabal extension y de establecerse un procedi-
miento 0 mecanismo de comprobacion, mecanismo que
debe ser compensado por una prestacién sustitutoria
que también, no olvidemos, tiene naturaleza constitu-
cional. Y no puede olvidarse tampoco Ia novedad, Sres.
Diputados, que representa, nos guste mas ¢ nos guste
menos, la Ley del 84 y ¢l Reglamento que la desarro-
lia, pero en tanto en cuanto esa Ley y ese Reglamento
no sean derogados constituyen la legislacion vigente en
estos momentos, la novedad que representa entre el De-
recho Comparado el que precisamente en el Consejo
Nacional de Asesor de Conciencia exista precisamente
un objetor de conciencia que ya ha cumplido su servi-
cio social sustitutorio. ’

Estos son, Sres. Diputados, a juicio del Grupo Po-
pular, los elementos bésicos del derecho de objecién
de conciencia que han sido problematizados, a nues-
tro juicio, més de la cuenta por diferentes movimien-
tos sociales.

Y entrando ya de una manera muy breve en los as-
pectos puntuales y concretos de la mocién quiero de-
cir lo siguiente.

«El ejercicio de este derecho constitucional —dice
la mocién— en algunos casos estd llevando a la insu-
misién por no aceptar la prestacién social sustitutoria
que, en realidad, se ve mas como un castigo que como
una prestacion social». Nos estamos refiriendo, como
ustedes ya saben, a los insumisos, pero hay que tener
en cuenta que si se estd produciendo este movimiento
es por la confesada actividad y finalidad del movimien-
to de objetores de conciencia, y no por el legitimo uso
del ejercicio de un derecho constitucional, y digo con-
fesada porque la objecién de conciencia no es el fin 4l-
timo de! movimiento de objecién de conciencia, como
ellos mismos dicen. Dicen asi: «ILa condicién del MOC
como movimiento radical, pero en sentido muy con-
creto, no buscamos una reforma del asunto sino que
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vamos directamente por la abolicién del servicio mili-
tar, y no vamos a entrar ni en una dindmica de pacto,
ni de reforma, ni de mejora de ninguna ley, no esta-
mos por ningun ejército sino por su abolicion como

_ejército y nos marcamos como objetivo inmediato la
abolicion del servicio militar».

Sefiores, como vemos, €l fondo, el trasfondo de la
cuestion a que antes yo estaba haciendo referencia va
mucho mas alld de lo puramente anecdético y de o que
aparentemente se pretende con la mocién que estamos
discutiendo.

Dice, en segundo lugar, que el Estatuto de Autono-
mia en su articulo 10.1, apartado p), da la competen-
cia exclusiva a la Comunidad Auténoma en politica ju-
venil, y yo he tenido Ia necesidad de comprobar lo que
dice ¢l articulo 10 en su apartado punto 1, p) y, si lo
encuentro, dice: «Politica juvenil conforme a lo esta-
blecido en el articulo cuarenta y ocho de la Constitu-
cion»; ésas son las competencias que el Estatuto de
Autonomia otorga a esta Camara y a esta Comunidad,
-€n concreto, en materia de politica juvenil, en relacion
con el afticulo cuarenta y ocho, politica juvenil con-
forme a lo establecido en el articulo cuarenta y ocho
de la Constitucion, es decir, el articulo 48 de la Cons-
titucién dice que: «Los poderes publicos promoverdn
las condiciones para la participacion libre y eficaz en
el desarroilo politico, social, econémico y cultural», y
la naturaleza, el contenido de este precepto constitu-
cional gue se cita como fundamento en la mocién que
discutimos me parece que se aleja bastante de la pro-
pia naturaleza y del propio objeto y del propio conte-
nido de la mocidn.

Por otra parte, se resefia que ¢l Pieno del Parlamen-
to Europeo aprobd una Resolucion el 7 de febrero de
1987, seiialando que la proteccidn de la libertad de con-
ciencia implica el derecho a negarse a realizar el servi-
cio militar armado y separarse de tal servicio por mo-
tivos de conciencia, y que su duracion debe de ser igual
a la del servicio militar. También, sobre ese aspecto no
coincido con la mocidn puesto que precisamente hace
un mes, el dia 13 de octubre de 1989, el Parlamento
Europeo adopté una Resolucidon que entre otras cosas
decia: «La duracion de la prestacion sustitutoria no de-
be superar la del servicio militar en un maximo de la
mitad de su duracién normal», en un méaximo de la mi-
tad de su duracién normal. Sefiores, si el servicio mili-
tar sustitutorio o la prestacion social sustitutoria dura
exactamente igual que el servicio en armas, que el pres-
tar el servicio militar, pues vamos, en vez de haber aho-
ra mismo en Espaiia treinta mil objetores de concien-
cia pues habrian doscientos treinta y cinco o doscien-
tos cuarenta mil, que son exactamente los mozos que

se han sorteado hace unos dias en Sevilla y que tienen
que empezar a cumplir el servicio militar en el proxi-
mo ejercicio, porque es mucho mas facil hacerlo en la
Cruz Roja, por ejemplo, 0 en otras instituciones de ca-
racter pablico o de caracter privado... Y termino por-
que me ¢stoy pasando.

En definitiva... Sres. Diputados, les ruego que me
perdonen pero el tema creo que merecia la pena. Pido
disculpas por haberme pasado.

Y tengo que decir que, en conclusién, el Grupo Po-
pular entiende que el objeto de esta mocidn, si bien no
estd de mds que se¢ discuta en un Parlamento Autono-
mico y que se pronuncien las fuerzas en €1 representa-
das, su ambito material y su dmbito 1égico, como ha
quedado antes bien dicho por el que me ha precedido
en el uso de la palabra, no es éste. Y, por otro lado,
nuestras discrepancias con el texto de la mocién han
quedado puestas, o por lo menos este Portavoz 1o ha
intentando, han quedado de manifiesto en esta tribuna.

Entiendo que seria intil, por otra parte, hacer pun-
tualizaciones y precisiones concretas al proponente por-
que dada la amplitud de la mocidn creo que no hubie-
sen sido aceptadas. Por lo tanto, y sin perjuicio de la

" posterior fijacién de posiciones...

. Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO

MOLINA)

Sr. Fernandez 1.opez... Vaya terminando, sefioria.

Sr. FERNANDEZ LOPEZ:

...anuncio la disconformidad del Grupo Parlamen-
tario Popular con la mocidn que esta siendo objeto de
debate.

Muchas gracias, Sr. Presidente. Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, sefioria.

El Grupo Parlamentario Socialista. Sr. Calvo, tiene
usted la palabra.

Sr. CALVO S0OTO:

Sr. Presidente. Seiiorias:
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Verdaderamente uno se extrafia que cuando se estd
preparando la intervencion y luego se oye lo que se oye
aqui pues la verdad quedd mads lejos, la verdad quedo
mds lejos. Parece ser que se estd enjuiciando al ejérct-
10, al servicio militar obligatorio, y porque lo dice la
Constitucion. Ademas, se estaba haciendo un mensa-
je antimilitarista, y es curioso que a los socialistas venga
a darnos ﬁrecisamente un comunista lecciones de anti-
militarismo y, por lo tanto... Ha estado hablando dei
servicio militar... Yo le tengo que decit que no he he-
cho la mili, no he hecho la mili por una exencidn, no
por pies planos, o por pies curvos, algo mas, pero si
le digo una cosa: me hubiera gustado hacer la mili,
.eh?, me hubiera gustado hacer la mili o ser objetor
de conciencia y hacer la prestacion social sustitutoria.
Si no la he heciio es por algo mas importante que esas
cuestiones.

Asi pues, en definitiva, parece ser que lo que se pre-
tendia por parte del Portavoz del Grupo Mixto era ni
mas ni menos que una alabanza a la voluntariedad del
servicio militar, y ya estd bien, va esta bien de que los
domunistas de este pais se aclaren porque ha sido una
cuestion que se ha debatido mucho durante la campa-
fia electoral recientemente pasada, que se aclaren si
quieren que ¢l servicio militar sea voluntario, con lo
cual se convierte en un ejército o, nuestro ejército se
convertiria en un ejéreito profesional y, coma se ha re-
conocido por muchos, por mucha gente progresista de
este pais, un ejército profesional es claramente un ejér-
cito con caracteristicas reaccionarias en muchos de los
Casos. ‘ ‘

Asi pues, una vez que se ha entrado a comentar un
poco las palabras del Portavoz del Grupo Mixto, voy
a entrar en lo que es la mocidn que ha presentado.

Y la cuestion que en teoria s¢ tendria que haber de-
batido viene regulada, en primer lugar, por el texto
constitucional y concretamente en el Titulo I, Capitu-
lo segundo, Seccion 22, «De los derechos y deberes de
los ciudadanos», y mas concretamente por el articulo
30 que, textualmente, dice: «Los espafioles tienen el de-
recho y el deber de defender a Espaifia. La ley fijara
las obligaciones militares de los espafioles y regulara,
con las debidas garantias, la objecion de co;lciencia,
asi como las demas causas de exencidn del servicio mi-
litar obligatorio, pudiendo imponer, en su caso, una
prestacion social sustitutoria». Asi pues, la propia
Constitucion impone la necesidad de regular l1a obje-
cion de conciencia mediante una ley y, de esta mane-
ra, resolver un problema que cada dia afecta efectiva-
mente a2 un mayor numero de jovenes de nuestro pais
que por distintos motivos se niegan & la prestacion del
servicio militar obligatorio. De esta manera, y (ras un

intento fallido por parte del Gobierno de la U.C.D.,
tiene que ser un Gobierno Socialista el que afronte es-
te problema y lo resuelva mediante la presentacion en
el Congreso de los Diputados de un proyecto de ley re-
guladora de la objecién de conciencia y de la presta-
cion social sustitutoria. La promulgacion de la ley, ha
de ser reconocida por todos, suponia un paso histori-
co ya que tiene ta virtud de suprimir cualquier tipo de
relacion entre-los objetores y las autoridades militares,
ya que atribuia toda la potestad en materia de obje-
cion de conciencia al Ministerio de la Presidencia v,
posteriormente, al de Justicia.

Los objetivos de la ley no son otros que el de regu-
lar fegislativamente la objecidn de conciencia y la pres-
tacion social sustitutoria y articular los mecanismos que
permitan a los jovenes espaiioles comportarse de acuer-
do a sus convicciones, siendo los principios que inspi-
ran la Ley reguladora de la Objecion de Conciencia,
de acuerdo con su preambulo, los siguientes:

— La regulacién de la objecion de conciencia con
la maxima amplitud en cuanto a sus causas, con la mi-
nima formalidad posible en el procedimiento y la ma-
yor garantia de imparcialidad en cuanto a su declara-
cion.

— En segundo lugar, la eliminacion de toda discri-
minacién en cualquier sentido entre los que cumplen
el servicio militar v los objetores de conciencia.

— En tercer lugar, la prevision de las garantias su-
ficientes para, _asegurar que la objecion de conciencia
no sea utilizada en fraude de la Constitucion como una
via de evasion al cumplimiento de los deberes consti-
tucionales y,

— En cuarto lugar, la consecucion de gue el cum-
plimiento de la prestacion social sustitutoria redunda-
ra en beneficio de la sociedad y del propio objetor.

Una vez definido el marco juridico en que se encua-
dra en nuestro pais el derecho constitucional a la obje-
¢ion de conciencia voy a entrar, un pocoe, a comentar
en concreto la mocién que ha presentado el Grupo Mixto.

Es evidente que en nuestra Region existen objetores
de conciencia y también es cierto que cada vez son mas
los jévenes que se acogen al derecho constitucional de
negarse a la prestacion del servicio militar obligatorio,
que a la vez es también un deber y un derecho consti-
tucional, aunque también hay que decir que las esta-
disticas realizadas con las diez mil primeras solicitu-
des de declaracidn de objecion de conciencia, presen-
tadas ante el Consejo Nacional, el porceniaje de obje-
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tores en nuestra Regién era del 2°3%, y hay que-tener
también en cuenta que casi el 50% de los objetores de
conciencia es por motivos religiosos.

El objetor, hay que tenerlo claro, es un ciudadano
que quiere cumplir con su deber, y no un ciudadano
que quiere escaparse de tal deber; la insumisién no es
sino un deseo de una pequefia, muy pequefia minoria
dentro de la totalidad de los objetores de conciencia.
Creo que no es cierto que los objetores murcianos en-
cuentren dificultades y trabas para obtener la declara-
cion de objetor de conciencia, y esta afirmacion la ba-
50 en gue 1o tengo conocimiento de que por parte del
Consejo Nacional se haya negado a ningiin joven esta
declaracién, cuando menos en los primeros diez mil ca-
sos planteados ante este organismo.

Es cierto, prosiguiendo con la mocién, que el Esta-
tuto de Autonomia de nuestra Comunidad Auténoma
da la competencia exclusiva en la materia de politica
juvenil... Puesto que este tema creo que ha sido bri-
Ilantemente expresado ya por ¢l Portavoz del Partido
Popular, creo que voy a pasar y vamos a entrar en las
cuestiones fundamentales que plantea la mocién.

La mocién plantea la sustitucién de la Ley 48/1984,
de 26 de diciembre, y en base a unos postulados que
me voy a permitir comentar, uno por uno.

En primer lugar, se pretende, por parte del Grupo
Mixto, que se reconozca a la objecién de conciencia
como un derecho fundamental. A este respecto hay que
decir que el derecho de objecién de conciencia viene
regulado en nuestra Constitucién en la seccién corres-
pondiente a los derechos y deberes de los ciudadanos,
y no en la seccién correspondiente a los derechos fun-
damentales y de las libertades piblicas; como conse-
cuencia de eso creo que queda suficientemente claro
la cuestion. Asi pues, la objecion de conciencia no se
puede calificar como un derecho fundamental aunque,
l6gicamente, al venir regulado en nuestro ordenamiento
juridice por la Constitucion es un derecho muy impor-
tante de los ciudadanos. En este sentido hay que decir
también que la Ley sobre la Objecién de Conciencia
por parte del Defensor del Pueblo fue objeto de un re-
curso de inconstitucionalidad y una de las bases de di-
cho recurso era precisamente la consideracién como de-
recho fundamental; dicho recurso fue desestimado in-
tegramente por el Tribunal Constitucional.

La segunda cuestién que plantea es de igualdad de
duracion de la prestacidn social sustitutdria y el servi-
cio militar obligatorio. El propio preimbule de la Ley
48/1984, reguladora de la Objecién de Conciencia di-
ce con respecto a este tema: «La mayor duracion de

la situacidn de actividad con respecto a la del servicio
militar es, desde luego, una garantia de las que la Cons-
titucion exige para que la objecion de conciencia no
constituya un fraude de ley a través de la evasion del
servicio militar, pero e¢s también una necesidad para
evitar discriminaciones, pues no pueden tratarse por
igual situaciones desiguales, y desigual y discriminato-
rio seria que la prestacién social sustitutoria y el servi-
cio militar, cuyos costes personales e incluso fisicos son
notablemente diferentes, tuvieran una misma duracion.
En esta cuestién concreta es interesante también echar
mano del Derecho Comparado y, asi, comprobaremos
que practicamente en todos los paises europeos es ma-
yor el tiempo de la prestacion social sustitutoria que
la del servicio militar; en Francia, el 100 %; en Italia,
el 66%; en Bélgica, Suecia y Finlandia, el 50 % y en
Noruega el 33%; el incremento en Espafia-es de seis
meses, lo que en términos porcentuales es del 50 %,
lo que nos hace situarnos en la ténica imperante den-
tro de los paises europeos». Ademds, es preciso tener
en cuenta que el Partido Socialista en su oferta electo-
ral en las pasadas elecciones manifestaba: «En la pro-
Xima legislatura fijaremos en nueve meses el tiempo de
duraci6n del servicio militar, mejorando las condicio-
nes de su prestacidn vy los planes de instruccion. Esta
reduccion se aplicara igualmente y de modo propor-

~ cional a la prestacion social sustitutoriay. Con el cum-

plimiento de esta oferta electoral el servicio militar se
reduciria en tres meses, es decir, un 25%; al ser tam-
bién la prestacion social sustitutoria una reduccion del
25% supondria que se reduciria en cuatro meses y me-
dio la prestacién social, lo cual va a suponer situar a
Espaiia, légicamente, por los porcentajes que antes he
dicho, entre uno de los paises mas progresistas de Euro-
pa en esta materia.

Luego, también, otro punto hace referencia a la pres-
tacion social en organizaciones juveniles. Yo creo que
esto es perfectamente posible que se haga en organiza-
ciones juveniles, cumpliendo las previsiones que hace
la propia Ley 48/1984.

Otro tema importante es el de reconocimiento de Ia
objecion sobrevenida durante la prestacién del servi-
cio militar, y para entrar en esia cuestion hay que par-
tir de una idea genérica, 2 mi modo de ver, que la for-
macién de la objecién de conciencia tiene todo un pro-
ceso que solamente al final es cuando se fHega a la con-
clusién de que se estd en contra de la prestacion del
servicio militar y de que se es objetor de conciencia,
es decir, la formacion de voluntades y conciencias se
produce a lo largo de un periodo dilatado de tiempo.
Si damos como ciertas las anteriores aseveraciones, di-
ficilmente se va a dar el caso de Ia objecion de con-
ciencia sobrevenida durante la prestacion del servicio
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militar por razones estrictamente de orden religioso,
ético, moral, humanitario, o filoséfico que es lo que
prevé nuestra Ley, esta objecién seria fundamentalmen-
te por otras razones, por los inconvenientes que con-
Hleva la realizacion del servicio militar, pero estas cues-
tiones no estdn amparadas por 1a Constitucion. Por lo
tanto, el reconocimiento a la objecion de conciencia
durante el periodo de prestacion del servicio militar po-
dria dar lugar a un importante fraude a la Constitu-
cion que, logicamente, creo que todos tenemos la obli-
gacion de evitar. No se deben de abrir portillos para
que los no auténticos objetores de conciencia vayan a
acogerse a la objecion de conciencia sobrevenida, pre-
cisamente, porque prestar el servicio militar conlleva
una serie de inconvenientes y de incomodidades. En este
tema tampoco es malo echar mano de la legtslacion
europea, y nos encontramos gue solamente en tres pai-
ses, Noruega, Holanda y la Republica Federal de Ale-
mania, admiten la objecion de conciencia, mientras que
paises tan democraticos y tan antimilitaristas como
Austria, Suiza, Bélgica, Dinamarca, Finlandia, Fran-
cia, Luxemburgo y Suecia no reconocen el servicio mi-
litar sustitutg&), la objecion de conciencia sobrevenida.

En cuanto a la cuestion de los tribunales de ciencia
<reo gue también por parte del Portavoz del Grupo Po-
puiar ha dejado clara esta cuestion y pasaria a comen-
tar los otros dos puntos de la parte resolutoria de la
mocion, muy brevemente.

Y he de mostrar, al punto tercero, mi discrepancia
puesto que pide que por parte de la Comunidad Auté-
noma no se firmen convenios para que en nuestra Re-
gion se pueda realizar el servicio social sustitutorio. No
suscribir ningan convenio por parte de la Comunidad
Autoénoma significaria que los objetores de conciencia
y gue tengan y quieran realizar el servicio social susti-
tutorio tendran que ir a otras regiones a realizarlo.
Creo, por el contrario, que lo que hay que hacer es pro-
piciar que por parte de la Comunidad Auténoma y por
parte de las organizaciones sociales de nuestra Region
se hagan estos convenios, para que los jévenes mur-
cianos puedan prestar el servicio social sustitutorio en
su propia region. Ademas, si la prestacion social susti-
tutoria ha de redundar en beneficio de la sociedad en
nuestra Regidn, hay sectores sociales marginados y ne-
Jesitados de las prestaciones que puedan realizar los
objetores de conciencia. Creo que estas posibilidades
que nos brindan no hay que desaprovecharlas.

En cuanto al punto cuarto de la mocion hace refe-
rencia a mayores niveles de informacion de los jove-
nes murcianos, informacion gque como ya dije en mi
intervencion se viene realizando fundamentalmente des-
de los centros de informacion, documentacion y ase-

soramiento juvenil. Tengo que decirle que ha sido a tra-
vés de un modesto centro donde he podido recopilar
la mayoria de la documentacién que me ha servido de
base para mi intervencion.

Si es preciso que se incrementen esos niveles de in-
formacion, hdgase, biisquese los mecanismos y llévese
a cabo para la consecucion de este obietivo.

Lo que no tengo muy claro es o que quiere decir en
la mocién cuando dice las palabras de «asesoria técnico-
juridica a los jovenes que se encuentran en situacion
de insumision», me gustaria que se me explicara por-
que la verdad es que no entiendo qué quiere decir €50.

En conclusion, Sr. Presidente, el Grupo Socialista
entiende la objecién de conciencia para la exencién del
servicio militar obligatorio como un derecho importan-
te reconocido por el articulo 30.2 de la Constitucién,
que dicho articulo ha sido desarrollado por la Ley
48/1984, de 26 de diciembre, reguladora de la Obje-
cion de Conciencia y de la Prestacion Social Sustituto-
ria, que dicha Ley estd enmarcada dentro de las legis-
laciones europeas y es una salida para los mas de vein-
te mil objetores espafioles pendientes de solucidn, asi
como para los nuevos objetores, y, por ultimo, que ia
oferta electoral del Partido Socialista de reduccion del
tiempo tanto del servicio militar como de la prestacién
social sustitutoria va a suponer un importante avance
y va a suponer un factor mas de progresividad para la
propia Ley 48/1984, de la Objecién de Conciencia y
del Servicio Social Sustitutorio.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Calvo Soto.

Concluido el turno general de intervenciones, €l autor
de la mocién puede intervenir nuevamente por cinco
minutos.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

Es cierto, no se trataba de una resolucion del Parla-
mento Buropeo sino de la Resolucion 337 de la Asam-
blea Consultiva del Consejo de Europa que dice, tex-
tualmente: «En los estados democriticos, la objecién
de conciencia al servicio militar armado derivan logi-
camente de los derechos fundamentales del individuo,
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protegidos por el articulo 9 de la Convencién Europea
de los Derechos del Hombre».

Los tres representantes de los tres Grupos, tanto el
Popular, ¢l Socialista, como el Mixto, han hablado de
la no competencia de esta Camara..., perdén, del
C.D.S,, han hablado de la no competencia de esta C4-
mara para entrar ¢n el tema en cuestion... Yo quiero
recordarie que el Reglamento de esta Cimara, el arti-
culo 111, en el apartado 3°, dice: «Estimular la inicia-
tiva legislativa del Gobierno, indicando con exactitud
el objeto sobre el que deba versar el proyecto de ley,
pero confiando a dicho Organo la formulacién del mis-
mo». Esto hay que ponerlo en relacion con el articulo
87 de la Constitucion que habla: «Las Asambleas de
las Comunidades Auténomas podran solicitar del Go-
bierno la adopcidn de un proyecto de ley o remitir a
la Mesa del Congreso una proposicién de ley, delegan-
do ante dicha Camara un mdximo de tres miembros
de la Asamblea encargados de su defensa». Evidente-
mente hay un problema y es que aqui se trata de uno
de los primeros apartados porque, recuerdo, dice el Re-
glamento de esta Cidmara que tenemos que indicar cua!
¢s con exactitud el objeto sobre el que deba versar el
proyecto de ley, y una de las cuestiones que hablaba
fa mocién era la cuestién de incluir como derecho fun-
damental, eso significa que habia que remontarse al ar-
ticulo 81 de la Constitucion que dice que: «Son leyes
organicas las relativas al desarollo de los derechos fun-
damentales y de las libertades piiblicas,...», por lo tanto
se necesitaria una ley orgdnica y, €s0, a su vez, obliga-
ria a que esta Camara se pronunciara por mayoria ab-
soluta, segun el articulo 113. Pero insisto, es perfecta-
mente competente la Camara para entrar en este de-
bate.

Bien, se me ha hecho una propuesta por parte del
. representante del C.D.S. en el sentido de que se dejara
unicamente el primer apartado y el segundo, el primer
apartado con esa variacidn que apuntaba, se refierc a
la Asamblea Consultiva del Consejo de Europa, v, el
segundo apartado, mds bien que «instar» vemos que
segun el Reglamento seria «estimular» la iniciativa le-
gislativa, pero yo no creo que la mocién se deba de que-
dar tan pobre.

Se han ido haciendo toda una serie de quejas, se ha-
biaba aqui de que el Tribunal Constitucional habia di-
cho que no se ajustaba. Quiero recordar a sus seftorias
que, el Tribunal Constitucional, en esta Sentencia hu-
bieron cuatro votos particulares, y lo que hoy es una
minoria, el dia de mafiana puede ser una mayoria en
ese Tribunal. Por otro lado, el mismo Tribunal Cons-
titucional, en una sentencia anterior, en tiempos de la
U.C.D., la Sentencia 15/1982, de 23 de abril, decia que:

«La objecion de conciencia constituye una especifica-
cion de la libertad de conciencia, la cual supone no sé-
lo el derecho a formar libremente la propia conciencia
sino también a obrar de modo conforme a los impera-
tivos de la mismax; lo digo esto porque el representante
del Grupo Socialista hablaba de que no es un derecho
fundamental. Si lo ponemos en relacién con el articu-
lo 16 que habla de la libertad de conciencia, es un de-
recho casi fundamental, y precisamente por esa razon,
bueno, todavia es mds rara la definicion que da el Tri-
bunal Constitucional cuando da esta Sentencia, ulti-
ma, ¥ dice que «es un derecho constitucional auténo-
mo», o no existe en la Constitucion, o sea, si 10s Sres.

Magistrados del Tribunal Constitucional pueden uti-
lizar un adjetivo me imagino que una persona que no
es versada en Derecho también. Bien... Perddn.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias, guarden silencio, por favor, y respeten el
uso de la palabra al sefior orador.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:

Lo que pasa es que me he metido en un terreno que
no era el mio, que era el de la cuestion de las compe-
tencias legislativas, v veo que se me ha pasado el tiem-
po. 5i su sefioria tuviera...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Siga, siga usted en el uso de la palabra,

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:
Gracias. Si.

Lo digo por contestar y ver si hubiera alguna forma
de transaccionar algo, que pudiera salir algo que sir-
viera de estimulo para los jovenes de esta Regidn.

Voy a contestar algunas de las cuestiones que se han
planteado, puntuales, por parte del representante del
Grupo Socialista.

Bien, yo entiendo que la duracién de la prestacién
social sustitutoria no debe de ser mayor. Efectivamen-
te, hay ese problema, como decia el representante del
Grupo Popular, de que entonces muchos jévenes se de-
claren objetores de conciencia. Bien, yo quisiera resal-
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tar también que, seguin la Constitucion, en el articulo
30, habla de que «es un derecho y un deber», no dice
que sea una obligacién, y esta misma puntualizacién
la hizo Rafael Hernando que era por aguel momento,
cuando salio la Ley, cuando salio, perddn, el Regla-
mento, era ¢l Presidente de las nuevas generaciones de
Alianza Popular, se trata de un deber, no de una obli-
gacion. Por lo tanto, entiendo, vuelvo a mi compafie-
ro del Grupo Socialista, que no tiene por qué ser ma-
yor la prestacion social sustitutoria que el mismo ser-
vicio militar obligatorio.

El reconocimiento de la objecidn sobrevenida, no en-
tiendo por qué un derecho que es constitucional, no
fundamental, un derecho constitucional, el de la obje-
cion de conciencia, se pueda quedar en suspenso du-
rante los doce meses que dura el servicio militar obli-
gatorio, siempre cabe la posibilidad de que el recluta
después de iniciada la mili reconsidere su postura y ten-
ga razones para pedir y solicitar esa objecion, ese ca-
racter de objetor de conciencia.

Y en cuanto a la desaparicion del Tribunal de Con-
ciencia nosotros 10 mantenemos por una razon eviden-
te, porque este organismo que su nombre es Consejo
Nacional de Objecién de Conciencia, v no equivoca-
damente aparecia aqui como Tribunal de Conciencia,
tiene un cardcter yo diria que tipo inquisicién, desde
el momento en que pregunta a los jovenes las razones
por las cuales.. ., pueden ser de todo tipo, no solamen-
te filosdficas, o politicas, o religiosas, el 40 % de los
objetores de conciencia pertenecen a testigos de Jeho-
va, pueden ser muchas las razones por las cuales los
objetores de conciencia se adscriben o se manifiestan
objetores, y el articulo 16 de nuestra Constitucidn, que
si s un derecho fundamental, habla de la libertad de
conciencia, ;por qué razon este Tribunal tiene que in-
dagar o puede indagar ante esos jovenes para que les
digan las razones e, incluso, pueda llegar a mas, a pre-
euntarle a terceros por razones o argumentos que pue-
dan avalar esa solicitud? Entendemos que, el joven, por
el simple hecho de querer ser objetor de conciencia se
le tiene que reconocer de conformidad con ese articu-
io 16 de la Constitucion.

Y en cuanto a que el Consejo de Gobierno de la Co-
munidad Auténoma no suscriba ningin concierto con
esa Oficina de la Prestacion Social Sustitutoria, falta
el ultimo parrafo que dice: «anientras no se modifique
la actual Ley de 26 de diciembre del 84».

Y lo ultimo. Me hacia una pregunta el representan-
te del Grupo Socialista sobre que no entendia qué tipo
de asesoria. Creo que esta muy claro, y si no estaba
claro yo voy a intentar hacerlo. Se trata de que los j&-

venes, que por negarse a manifestar cuales eran las ra-
zones por las cuales se declaraban objetores de concien-
cia, sean declarados insumisos, y por lo tanto pueda
caerles el peso de la Ley, que tengan la asesoria juridi-
ca, que tengan un abogado que les defienda,

Y en cuanto a incrementar la informacion...

Evidentemente, hay ya informacion en las Casas de
la Juventud y en otros organismos, y lo unico que se
pedia en la mocidén era que se incrementara.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Martinez.

Senorias, ante las propuestas formuladas por el autor
de la mocion, poco definidas, si algin Grupo quiere
fijar su posicion, pues, vamos a abrir un turno de fija-
cion de posiciones, si lo estiman conveniente desde el
mismo ¢scafio.

El Grupo del C.D.S. tiene la palabra. El Sr.
Gonzalez.

Sr. GONZALEZ HERNANDEZ:
Muchas gracias, Sr. Presidente.
Desde el burladero, con términos taurinos.

Bien, el espiritu de mi intervencion, antes, si se ha
sabido oir entre risas, las grandes verdades se dicen rien-
do, iba mds lejos de lo que algunos han captado, de
ninguna manera pretendia dar lecciones, en absoluto,
sobre objecion de conciencia y, desde luego, cuando
se usan los términos se usan en sentido restrictivo, en
sentido late, yo sé muy bien que hay muchos tipos de
objecidn de conciencia y que la religiosa no es nada mas
gue una, simplemente estaba usando la palabra «reli-
gioso» en sentido connotativo, no denotativo, lo que
ocurre es que hay personas que la religién la vinculan
mucho a lo oficial, a lo formal. Entonces, en el senti-
do connotativo era todo lo privado, todo lo que atafie
a la conciencia, por oposicidn a lo gue es mas cons-
ciente, mas piblico y legal.

Y dicho esto, sin ningun animo de polémica, por su-
puesto, yo diria que de la intervencion de los Portavo-
ces de los Grupos mayoritarios he podido sacar, que
se me corrija si no, ciertos ribetes antiobjecidn, lo cual
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me preocupa muchisimo. Yo creo que el C.D.S., atra-
vés de este pobre Portavoz, no se ha manifestado en
ningiin momento antiobjecion de conciencia sino que
quizd esta mocion no ha lugar en este lugar, en este
Parlamento Regional, ésa era el leitmotiv de base, Yo
no he querido entrar en una serie de disquisiciones gque
despueés han salido aqui, y es curioso, tanto por ¢l pro-
ponente como también por ciertos Grupos, los otros
Grupos, parece ser como si se hubieran encarnizado
en defender la preceptiva, la normativa vigente, y yo
icngo que decirles que las leyes son perfectibles y que
los problemas son reales y que nadie va a poner vallas
al campo, y que existe un verdadero problema de ob-
Jjecion de conciencia con todas sus manifestaciones que
el Portavoz de Izquierda Unida ha puesto de relive y,
anle eso, y ante el sentido negativo que se¢ ha hecho
Je la palabra «utopia», yo he de decir que creo en el
sentido positivo, utopia es hoy, v si estamos donde es-
tamos es gracias al pensamiento utopico, a que otros
han pensado utépicamente con anterioridad, es decir,
yo pienso que ia utopia se va realizando dia a dia v,
por 1anio, creo que es posible que en un futuro no muy
lejano posiblemente estos temas de objecién de con-
ciencia que atafien a muchos ciudadanos, ciudadanos
de toda Europa, en el contexto del cual nosotros nos
metemos, y hacia ahi iba el espiritu de mi propuesta.
Deberiamos intentar enmarcar la intervencion y la mo-
cion de hoy y, en este sentido, debo de decir a los Gru-
pos de la mayoria que no han dado ninguna opcién al
proponente de la mociodn, he visto totalmente un espi-
ritu negativo.

Yo he propuesto en nombre de mi Grupo un posi-
cionamiento, valga este neologismo tan anglosajén vy
tan malo, un posicionamiento de esta Asamblea ante
un tema que ¢s candente, no ambiguo sino general, sin
entrar en particularismos porque no nos compete a no-
sotros, y en este sentido yo volveria a reiterar esa pro-
puesta que hago también al proponente v a los demas
Grupos, de aceptar, mds o menos, como Resolucion
de esta Camara los dos puntos primeros de la mocién,
modificando efectivamente que lo del 7 de febrero del
87 es una Resolucion 337 del Consejo de Europa v, en
la segunda, cuando deciamos si continudbamos el tex-
to, detras de «conciencia» «...y desarrolie al maximo
¢l espiritu de la Resolucion del Parlamento Europeo
del 12 de octubre de 1989», que ha citado el Portavoz
del Grupo Popular, '

Y esto seria la fijacion de posicion por parte del re-
presentante del C.D.S.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Gonzalez.

Grupo Parlamentario Popular. Seforia, para fijar
la posicion,

Sr. FERNANDEZ LOPEZ:
Muchas gracias, Sr. Presidente,

Bueno, yo, mds que fijar mi posicidn, casi casi lo
que me corresponderia seria, en funcion del desarro-
llo del debate, entrar en una discusién con el represen-
tante del C.D.S., pero no voy a entrar tampoco en el
tema, voy a fijar mi posicion... '

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Fije usted su posicion,

Sr. FERNANDEZ LOPEZ:

Sr. Presidente, voy a fijar mi posicion, o mejor di-
cho, voy a fijar la posicién del Grupo Parlamentario
Popular en funcién de Ia mocion que esta tarde se estd
debatiendo.

Estoy de acuerdo en una cosa con el proponente y
€5 que, en tanto €n cuanto no tenemos competencias
materiales para abordar el tema objeto de la mocion,
si que es verdad, eso es cierto, que esta Camara puede
perfectamente impulsar la accion del Gobierno de la
Nacidn en aquellos aspectos concretos que la ciudada-
nia del pueblo de Murcia representada por los Diputa-
dos de esta CAmara tenga a bien de proponer, eso es
cierto. Sin embargo, la referencia al articulo 81 que el
proponente hace respecto de las leyes organicas, mire,
yo le voy a aclarar una cosa, aungque tampoco soy muy
versado en Derecho, pero soy un estudioso del Dere-
cho, y, lo que dice el articulo 81 de la Constitucidn es
que tienen que desarrollarse forzosamente mediante ley
orgénica los derechos y libertades fundamentales con-
tenidos en Ia Seccién 1* del Titulo 1 de la Constitucion,
y hay una diferencia sustancial entre o que es la Sec-
cion 1* y la Seccion 2? del Titulo I del texto constitu-
cional, porque una cosa son los derechos y deberes, los
derechos fundamentales y libertades publicas, que son
los que tienen forzosamente que ser desarrollados por
ley organica, y otra cosa son los derechos y libertades
publicas, no tan fundamentales, porque dentro de la
misma Constitucion hay una especie de jerarquia in-
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terna que, esos no tienen necesariamente por qué ser
desarrollados mediante normas de rango organico, de
leyes organicas.

No estamos de acuerdo con las propuestas que hace
vl Portavoz, €l proponente de la mocion en cuanto a
la duracidn del servicio social sustitutorio, seguimos in-
tentando hacer ver que con nuestro criterio no trata-
mos de penalizar esa funcidn social sustitutoria, ni mu-
chisimo menos, pero si entendemos que debe de exis-
tir, en funcién del principio de igualdad juridica para
todos los ciudadanos espafioles debe de existir una di-
ferenciacidn clara entre lo que es la prestacion de)] ser-
vicio militar en armas y 1o que es la prestacién del ser-
vicio social sustitutorio, porque si no se estaria que-
brando ese principio de igualdad juridica al que todos
los espaiioles tencmos derecho.

Y, desde luego, de ninguna de las maneras mi Gru-
0 aceptaria, mi Grupo no acepta taxativamente el te-
ma de la objecion de conciencia sobrevenida. Imagi-
nense ustedes de lo que seria capaz unos movimientos
como los que estan surgiendo, cuya finalidad ultima
ha sido citada por mi anteriormente, si todos los sol-
dados de los cuarteles espafioles, pues, de pronto se de-
claran que les ha sobrevenido la objecidn de concien-
:ta, y aquello se queda vacio. El problema, desde lue-
£0, no ¢s moco de pavo.

En cuanto a la defensa de las leyes gue aqui se ha
hecho alusién... Si, mi Grupo y mi Partido siempre han
hecho referencia a lo mismo, nos guste una ley mas o
nos guste una ley menos, ¢l acatamiento al ordenamien-
10 juridico es absolutamente total por parte de nues-
tro Grupo, y, en tanto en cuanto esa Ley esté vigente
y no se derogue y se modifique por otra posterior, evi-
dentemente mi Grupo acatara esas leyes que estan hoy
vigentes.

Por consiguiente, y para terminar, Sr. Presidente,
mi Grupo rechaza la mocion y votard negativamente
la misma.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
\MOLINA) '

Muchas gracias, Sr. Fernandez.

Grupo Parlamentario Socialista. Para fijar su posi-
cion, el Sr. Calvo tiene la palabra.

Sr. GONZALEZ HERNANDEZ:

Quedais mal con los objetores, ;eh?, y con mucha
geitte.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias, por favor...

Sr. CALVO SOTO:
Gracias, Sr. Presidente.

Muy brevemente para comentar algunas de las co-
sas que se han dicho aqui.

Desde luego, el Portavoz de Izquierda Unida ha re-
conocido perfectamente que el propio Tribunal Cons-
titucional dice que el derecho a la objecion de concien-
cia no es un derecho fundamental, por lo tanto yo creo
que obvia mas comentarios. El que hubiera votos par-
ticulares o no hubiera votos particulares en la Senten-
cia del Tribunal Constitucional pues es simplemente
eso, votos particulares de magistrados que no estaban
de acuerdo con lo que estaban de acuerdo la mayoria,
por lo tanto tampoco tiene mayor interés. No solamente
se ha producido en esta ocasién sino que en muchas
de las sentencias del Tribunal Constitucional es nor-
mal y 1ogico que pueda haber votos particulares.

Luego, en cuanto a dos o tres cuestiones solamente,
cuando habla de 1a objecion de conciencia sobreveni-
da dice que bueno, que se puede dar el caso de que un
joven que estd prestando el servicio militar obligato-
rio, pues, que tenga un proceso de reflexidn importante
y que pueda cambiar sus posicionamientos éticos, fi-
losoficos, morales, humanitarios o religiosos. Efecti-
vamente, lo que pasa es que todo ese tipo de cosas se
configuran en la personalidad del individuo a lo largo
del tiempo, no de hoy para manana; supongamos que
nos esta fastidiando el sargento de turno y digo: yo ob-
jetor, ;eh?, vo me voy de aqui que... Mire, eso tam-
poco es, ;eh?, aparte de que bueno, esos cambios ro-
tundos de un dia para otro, pues, podriamos entrar en
la cuestion de las conversiones y, asi, por un rayo divi-
no el unico que se convirtié fue San Pablo y, bueno,
si creemos en los milagros y cree en los milagros el Por-
tavoz de lzquierda Unida, pues mire, yo no creo, yo
en los milagros no creo de momento, nunca se sabe,
nunca s¢ sabe.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA}

Senorias, por favor...

Sr. CALVO SOTO:

Luego, habla de la cuestion del Consejo Nacional
de Objecién de Conciencia, si es un érgano inguisito-
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rial. Pues yo creo que hay que leerse la Ley, yo creo
gue primero hay que leerse la Ley, y la propia Ley di-
ce que este 6rgano no puede entrar, que ¢s un organo
cuasi jurisdiccional, no puede entrar a debatir sobre
'a verdad o la mentira de las filosofias o de las religio-
nes que los objetores de conciencia aleguen. L ogica-
mente tienen que informarse, tendran que hacer un pro-
ceso de comprobacidn de que el objetor de conciencia
ha declarado lo cierto, porque se puede dar el caso de
que este Consejo Nacional de Objecidon de Conciencia
esté estudiando el caso de un joven que se ha hecho
-bjetor de conciencia, o ha solicitado ser objetor de
conciencia, y dos dias antes lo haya cogido la Guardia
Civil con un atraco a mano armada, hombre, parece
que esa objecién de conciencia seria cuando menos un
poco rara. En lo que si entra el Consejo Nacional de
Objecidn de Conciencia es en que st las declaraciones
que hacen los objetores de conciencia son congruentes
con la realidad, ni mas ni menos.

Y por ultimo, ha hecho algo muy curioso que es con
respecto a que se le ponga un abogado a los que solici-
tan ser declarados objetores de conciencia. Bueno, yo
Creo que no €s necesario que tengan un abogado si lo
Gnico que tienen que hacer es una declaracién, un pa-
il que ademas lo tengo por aqui que es mas simple
de rellenar que todas las cosas, es muy sencillo. Por
lo tanto, creo que los que solicitan la declaracion de
objetores de conciencia no necesitan ningin abogado,
si lo pueden necesitar aquellos que, incumpliendo la
Ley, se declaran insumisos y que por lo tanto tienen
que afrontar un proceso penal. Bueno, Sr. Presidente,
si yo me declarara objetor fiscal me gustaria también. ..

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Esta Presidencia lo que esta esperando es que fije us-
ted su posicion. Fije su posicién.

Sr. CALVO SOTO:

Yo creo que la estoy fijando perfectamente, Sr. Pre-
sidente.

Para terminar, puesto que se me incita a ello, decir
que cualquiera podia exigir en cualquier momento que
estuviera ante un proceso penal, exigir, que alguien le
pusiera un abogado, pues yo también lo quiero.

Gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA}

Muchas gracias, Sr. Calvo.

Si, Sr. Martinez Sanchez. Muy brevemente.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:

Si, muy brevemente para decir que cuando hablaba
de un abogado me referia légicamente a un insumiso
y me parece que lo he dicho asi.

Y que el Tribunal, efectivamente, en el articulo 5°,
¢), le pide al objetor de conciencia la exposicion deta-
llada de los motivos de congiencia en razén de una con-
viccidn de orden religioso, ético, moral, humanitario
o filosofico y que luego, mds adelante, en ese mismo...,
no, en el articulo 6° dice: «Asi mismo, podra requerir
de los solicitantes o de otras personas, érganos o insti-
tuciones, la aportacion de documentacion complemen-
taria o testimonios que se entiendan pertinentes». Quie-
ro decir que si me he leido la Ley y que, efectivamen-
te, ese tono de inquisicion lo tiene el Tribunal.

Pero de todas formas, iba a cambiarlo en una Pro-
puesta de Resolucién que se podria quedar de la si-
guiente manera, recogiendo bastante de lo que se ha
dicho en esta Camara...

Sr. PRESIDENTE: {D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias...

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:

...serfa, dejar el acuerdo primero con ese cambio que
habiamos hablado de que no era el Parlamento Euro-
peo sino el Consejo de Europa; ¢l segundo, quitarle to-
dos los apartados, el a), b), ¢), d) y e); el tercero, lo
quitariamos todo y el cuarto se quedaria tal como es-
ta, o sea que la Consejeria de Cultura, Educacion y Tu-
rismo elabore un convenio o, si ya los tiene, que se si-
gan potenciando para incrementar la informacién que
va hay, pero que se incremente, y para €sa asesoria que
quiza habria que cambiar para que se entendiera que
es relativa a los insumisos,

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Bien, sefiorias, la nueva mocion, y digo nueva por-
que evidentemente sufre transformaciones importan-
tes, vamos a someterla a votacidn en los términos que
ha expresado el Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto.
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Sefiorias, votos a favor. Gracias. En contra. Gracias.
Abstenciones. Muchas gracias, sefiorias. Queda recha-
zada la mocion al contar con cuatro votos a su favor,
1reinta y uno en contra y ninguna abstencién.

Tiene usted la palabra, Sr. Martinez, para explicar
el voto, exclusivamente su voto.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:

No, vo es que iba a pedir una explicacion de voto
al resto de los Grupos Parlamentarios.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

No, no, no, senoria.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:

¢{No procede?

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias, por favor. Sefiorias, por favor, guarden si-
lencio.

El turno de explicacidén de voto es para explicar el
1010 que se ha realizado; cada uno explicamos nues-
tro voto.

Sr. Gonzalez.

Sr. GONZALEZ HERNANDEZ:
Sr. Presidente:

Si, en nombre de mi Grupo, hemos votado si a la
mocion con las modificaciones y la dltima prepuesta
de resolucién porque la creemos de razén, de necesi-
dad, las necesidades son para el futuro, y de justicia
v, en este sentido, lamento la falta de sensibilidad de
oros Grupos ante una mocion y el que la Camara no
se haya posictonado, instando a la inciativa legislativa
del Congreso de la Nacion.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Gonzalez,

El Grupo Parlamentario Popular, para un turno de
explicacion de voto... Muy brevemente, Sr. Fernandez
LLopez.

Sr. FEERNANDEZ LOPEZ:
Brevisimo.

Yo, lo que tengo que lamentar son los juicios de va-
lor que se hacen respecto de las opiniones de los de-
mas Grupos Parlamentarios, y como durante mi inter-
vencion ha quedado definitivamente clara y fija cual
es la posicion de nuestro Grupo, no tengo nada mas
que afiadir, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Fernandez Lépez.

El Grupo Parlamentario Socialista. Sr. Calvo, bre-
vemente por favor, explique su voto.

Sr. CALVO SOTO:
Muy brevemente.

Nosotros hemos votado en contra, tanto a la mocién
primitiva como a la mocién que después se ha presen-
tado, porque, quede claro que cuando se debatio la Ley
sobre la Objecion de Conciencia en el Parlamento de
la Nacion ya se tuvo perfectamente en cuenta por par-
te del Grupo Socialista la Resolucidn de la Asamblea
Consultiva del Consejo de Europa, la Resolucion 337,
de 1967, y se vio obligado a conjugarla con las necesi-
dades y los requerimientos que el articulo 30.2 hace en
nuestra Constitucién. Por lo tanto, hemos votado en
contra, lo cual no guiere decir que desde el Grupo Par-

" lamentario Socialista se apoye, como siempre se ha apo-

yado que la objecidn de conciencia es un derecho im-
portante de los ciudadanos v que desde las distintas ins-
tituciones, tanto ayuntamientos como Comunidad
Auténoma, se debe de apoyar cada dia mas el que la
informacion pueda llegar a todos y fundamentalmente
desde aquellas oficinas que tienen acceso los jovenes,
como puedan ser los CIADIJs, que, cada dia mds, se pue-
dan hacer campaiias de informacion de este derecho que
todos los jovenes espaiioles puedent hacer uso de él.

Sr. PRESIDENTE: {D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Calvo.
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Sefiorias, el segundo punto del orden del dia: «De-
bate y votacion de la Mocion nimero 129, sobre De-
creto 798/89, de 30 de junio», formulada por D. Juan
Canovas Cuenca, del Grupo Parlamentario Popular.

La mocion se presento el dia 26 de julio del presente
afio, admitida a tramite por la Mesa el 30 de octubre
"del mismo afio, ha sido publicada en el Boletin Oficial
numero 142, de fecha 2 de noviembre. La Junta de Por-
tavoces, en su reunién de 21 del mismo mies, acordé
su inclusién en el orden del dia.

El autor de la mocion, Sr. Canovas Cuenca, tiene
la palabra por quince minutos.

Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: (D. CARLOS
LLAMAZARES ROMERA)

Por favor, el técnico de sonido...

Perdona un momento, a ver si el técnico de sonido...

Sr. CANOVAS CUENCA:

Si, se oye ahora.

Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: (D. CARLOS
LLAMAZARES ROMERA)

Puede usted continuar, Sr. Canovas.

Sr. CANGVAS CUENCA:

;Puedo comenzar desde los quince minutos?

Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: (D. CARLOS
LLAMAZARES ROMERA)

Y ponemos el tiempo otra vez en los quince minutos.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Muchas gracias, Sr. Presidente.

A pesar de que por breves instantes uno se imagina-
ba en una de estas fiestas de pueblo #n el que hay que
probar los micréfonos, y eso sin duda alguna lo rela-
ciona a uno con la realidad en la que vive, yo estaba
diciendo que algiin conocido mio decia que un cldsico
espaiiol paso a la historia por decir que lo bueno, si
breve, es dos veces bueno, y la verdad es que yo no pre-
tendo pasar a la historia, ni siquiera a la pequeiia his-

toria de este dia de objeciones de conciencia y de de-
claraciones de la-renta y demas problemas diarios, sim-
plemente queria exponer a sus sefiorias la situacion
creada por una norma del Gobierno de la Nacidn, por
un Real Decreto.

Esta es una norma de 30 de junio de 1989 que inclu-
ye medidas excepcionales para el aprovechamiento de
los recursos hidraulicos en determinadas cuencas hidro-
graficas. Nosotros entendemos que esa norma no be-
neficia a la Region de Murcia y pretendemos que se es-
tablezca a partir de este momento una determinada ob-
jecién administrativa, en el sentido de que la Camara
inste al Gobierno para que se oponga o solicite del Go-
bierno de la Nacion la anulacién o la suspension de los
efectos de esta norma.

Yo quiero ser bastante esquematico en mi exposicion,
creo que no es necesario abundar ante sus sefiorias en
un hecho en el que estamos todos de acuerdo, y qui-
siera seguir ese hilo conductor.

Todos estamos de acuerdo en que nuestra Region es
deficitaria en agua, todos estamos de acuerdo de que
este déficit es un limite para el desarrgllo futuro de la
Regidn, todos sabemos que las previsiones en el afio
2.000 determinan déficits importantes de agua y, tam-
bién, hace muy poco tiempo tuvimos ocasién de decir
a la Asamblea que es un problema que se esta tratan-
do con poca imaginacion, y es un tema que, sin duda
alguna, hay que resolverlo dentro de un concepto que
es clave en la Constitucion espafiola y que ya se define
en su articulo 2°, un concepto de solidaridad, y soli-
daridad consiste en comprender los problemas de los
demas y, solidaridad, también consiste en que aquél
que mas tiene también debe ser aquél que mds da a to-
do el conjunto del Estado espaiiol. Por eso, nos llama
la atencion que en el articulo 2° de la norma aludida
se diga que: «En el ambito territorial de la Confedera-
cion Hidrografica del Segura, y hasta el dia 31 de di-
ciembre de 1990, se requerira autorizacion del organis-
mo competente en la materia para la implantacion o
aplicacion de cualquier superficie de regadio con aguas
subterraneas. El otorgamiento de esta autorizacién re-
querira, en todo caso, el informe favorable de la Con-
federacion Hidrografica». Nosotros entendemos gue
esta norma se ha hecho sin competencia suficiente por
parte de su autor y que viola partes fundamentales del
Estatuto de Autonomia, y por es¢ tenemos que venir
a esta Camara a solicitar esa objeciéon administrativa
y a que la Cidmara se una a colectivos importantes de
la Region en la solicitud al Gobierno, no ya en plan
de recurso de inconstitucionalidad sino que deje sin
efecto esta norma. Por otra parte, dice que: «S¢ auto-
riza para cada uno de los afios 1989 y 1990 un incre-
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mento de hasta veinticinco hectometros ciibicos en el
volumen que con destino a abastecimientos establece
la Disposicion Adicional 1* de 1a Ley 52/80, regula-
dora del régimen econdmico de la explotacion del acue-
ducto Tajo-Segura, siempre que el volumen total tras-
vasado anualmente no supere el maximo establecido».

Nosotros creemos que es una norma peligrosa por-
que a la vista de la situacidén de la Mancomunidad de
los Canales del Taibilla, dificilmente en 1990, el 31 de
diciembre, va a ser posible restarle de sus dotaciones
esos veinticinco hectdmetros cibicos que ahora de ma-
nera provisional, ladeada, casi torcida, se le otorga. De
manera gue entendemos que €s una norma que perju-
dica a la Region de Murcia y que, por tanto, debe de-
saparecer también.

Hay que pensar que estamos en el sureste espafiol,
en una de las cuencas mas deficitarias de Espafia y que
nadie invocando el principio de solidaridad nos puede
pedir sacrificios como el detraer veinticinco hectome-
tros cibicos de las dotaciones dirigidas a nuestro terri-
torio y que, desde luego, hay cuencas con exceso de
agua o con mucha més agua que la nuestra que de al-
guna manera deben de apoyarnos. De ahi que la mo-
cién que sometemos a la consideracién de sus sefiorias
y para la cual pido el apoyo de la Cadmara pida, en un
primer punto, la suspension de los efectos de esos dos
articulos leidos en el Real Decreto y, también, que se
inste al Consejo de Gobierno para que el Gobierno de
la Nacion elabore un plan de redotacion de los aportes
hidricos a nuestra Regién que se detraen y que van a
parar a los territorios de otras cuencas hidrograficas.

Es logico que esto se trate aqui y es 1dgico porque,
incluso, en la actuacién comparada de otros Parlamen-
tos hemos visto movimientos solidarios de todas las
fuerzas de la Cdmara por cuestiones mucho m4s nimias,
mds puntuales que la que aqui se estd en este momen-
to exponiendo. Por eso, y consciente de Ia sensibilidad
de sus sefiorias hacia el tema, consciente de que el pro-
blema del agua es conocido de toda la Camara vy en
aras de la brevedad que prometi al principio, voy a con-
cluir, eso si, solicitando el apoyo de sus sefiorias a la
mocidn que proponemos.

Muchas gracias, Sr. Presidente. Muchas gracias, se-
fiorias.

Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: (D. CARLOS
LLAMAZARES ROMERA)

Muchas gracias, Sr. Canovas.
Dentro del turno general de intervenciones, el Gru-

po Parlamentario Mixto, su Portavoz, Sr. Martinez. ..
(No va a intervenir?

Por el C.D.S., Sr. Egea, por diez minutos...

Sr. EGEA IBANEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

Con cierta frecuencia salen en esta Cdmara los pro-
blemas relativos al trasvase Tajo-Segura, debido al ele-
vado déficit hidrico de la Region al que nos referimos
exactamente ayer y nos hemos referido en otras oca-
siones, dada la gravedad que puede plantear para un
futuro, y hemos de decir ademas lo que hemos reitera-
do en esta Camara en varias ocasiones de que no ve-
mos medidas claras y eficaces para la consecucién de
la reduccion del elevado déficit hidrico que est4 calcu-
lado, aproximadamente, en unos 510, 530 hectémetros
cuibicos/afio.

Se plantea en la mocion la conveniencia de suprimir
la aplicacion del articulo 2 y el articulo 3 del Real De-
creto 789/1989, de 30 de junio, asi como la posibili-
dad de que haya un plan de redotacién de los aportes
hidricos a nuestra Regidn. Nosotros consideramos, des-
de el C.D.S., que a la vista de 1a solicitud de posible
inconstitucionalidad de parte de este Decreto, en cuanto
puede afectar a las competencias con respecto a la se-
fializacion de zonas regables por parte de las compe-
tencias en agricultura, entenderiamos que podria que-
darse en suspenso esta peticion del articulo 2 hasta tanto
se resuelve la solicitud de posible inconstitucionalidad,
perdon, de inconstitucionalidad, estoy haciendo refe-
rencia cuando hablo de la misma, de entrar en compe-
tencias que no son del Estado y, por lo tanto, son com-

.petencias de la Comunidad Auténoma.

Ahora bien, otra cuestion distinta seria la que hace
referencia al articulo 3°, tanto en cuanto, como se sa-
be, pues, la Ley que establece ¢l Régimen Econémico
de la Explotacion del Acueducto Tajo-Segura para
abastecimientos hace una dotacién de 110 millones de
metros cubicos o, si ustedes quieren, 110 hectdmetros
cubicos, y, entonces estimamos que si son necesarias
mayores cantidades de agua para abastecimiento y
aceptamos que las mismas se hagan con cargo alas do-
taciones de agua para regadios, eso, va a ir en detri-
mento de los intereses de la Regidn y, sobre todo, en
nuestra opinion, lo que pasa es que podemaos crear el
precedente de que cuando se necesiten mayores canti-
dades de agua, bien para abastecimientos o bien, in-
cluso, para usos industriales, se intenten encajar den-
tro de la dotacioén que prevé inicialmente esta Ley que
es de 400 millones de metros cibicos, en términos ne-
tos, porque hay que ver que la Ley, esta Ley, sigue'ma-
nifestando que esta dotacién es la dotacién inicial pe-
ro podrian..., esta Ley del régimen a la cual estoy ha-



Diario Sesiones Asamblea Regional de Murcia

Pdagina 20

ciendo referencia, que es la del Régimen Econémico
del Trasvase Tajo-Segura, no solamente hace referen-
cia a estos 400 hectometros cibicos, en términos ne-
tos, sino a la posibilidad de la segunda dotacidn de agua
prevista en la Ley de 1971.

En consecuencia, nosotros consideramos que debe-
ria de mantenerse el hecho de que este aumento en la
dotacién de los veinticinco hectémetros cibicos para
abastecimientos no se detraiga del total del volumen
de agua, por las razones que he manifestado anterior-
mente en el sentido de que las dotaciones para abaste-
cimiento tienen prioridad en la distribucion del agua
y, en segundo lugar, es que la aceptacion de estos po-
dria sentar un precedente en que los aumentos que se
necesitaran, como he dicho, para abastecimiento o in-
cluso para usos industriales, los cuales no aparecen es-
pecificados en la Ley del Régimen Econdmico del Tras-
vase Tajo-Segura, se quisieran incluir dentro de la can-
tidad total de los 400 hectometros ctibicos, lo que su-
pondria un perjuicio, a nuestro entender, importante,
para esta Region de Murcia.

Nosotros, al amparo de esta propuesta, de esta mo-
cién, en la cual manifestamos al proponente que no-
sotros estariamos de acuerdo con respecto al articulo
3 pero no con respecto al articulo 2, mientras el recur-
so puesto por la accién emprendida por ia Comunidad
Auténoma acerca de si el Estado tiene competencia,
la Administracion Central, o no se resuelva, actuaria
sobre el articulo, solamente sobre el articulo 3 del Real
Decreto, y por otra parte, a nosotros nos parece bien
instar al Consejo de Gobierno lo que dice en el punto
2 de esta mocion, o de esta proposicion no de ley, de
instar al Consejo de Gobierno para gue se solicite del
Gobierno de la Nacidn la elaboracion de un plan de
redotacién de los aportes hidricos a nuestra Region.

Y queremos sefialar, conjuntamente con esto, la im-
portancia de que pudiera existir una mayor coordina-
cién entre las competencias existentes en la Region de
Murcia, en la Consejeria de Agricultura, para todas las
cuestiones referentes a los regadios y las competencias
que tiene la Confederacion Hidrografica del Segura,
que depende de la Administracién Central, para 1a ubi-
cacion de los canales. Nosotros creemos que en esta Re-
gion de Murcia deberia de constituirse una comisién
gue intentara integrar las decisiones de la Consejeria
de Agricultura sobre regadios y las decisiones de la Con-
federacion Hidrografica sobre localizacidn de canales,
etcétera, tanto en cuanto una depende de fa Adminis-
tracion Central y otra depende de la Administracion
Regional, y, desde luego, no es la primera vez que con
respecto al crecimiento econdmico, o al desarrollo eco-
nomico, se han planteado cuestiones tan pintorescas

y a la vez tan trascendentales, que la Confederacion
Hidrografica del Segura disefia los canales por donde
le gusta, otros declaran zonas de regadio en aquellos
sitios que consideran aconsejables, que no son los mis-
mos, y otros invierten en carreteras en otras zonas que
no van a ser las que van a experimentar la expansién
econdmica, y eso produce unos desajustes importan-
tes en las inversiones y unos desajustes importantes en
todo el desarrollo econdmico.

Por lo tanto, desde aqui y con respecto a esta mo-
cién, apoyamos el niimero uno siempre que se supri-
ma lo referente al articulo 2 y el punto dos de esta mo-
cion, y manifestamos la conveniencia, o reiteramos la
conveniencia, de que pueda existir algin tipo de comi-
sidn que pueda coordinar los trabajos de la Confede-
racién Hidrografica del Segura en Ia utilizacion de los
recursos hidraulicos con la Consejeria de Agricultura
en toda la delimitacién de las zonas regables.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: (D. CARLOS
LLAMAZARES ROMERA)

Muchas gracias, Sr. Egea.

Por el Grupo Parlamentario Socialista y por diez mi-
nutos tiene el uso de la palabra el sefior Alcaraz Men-
doza.

Sr. ALCARAZ MENDOZA:
Gracias, Sr. Presidente.
Sres. Diputados:

Desde que tuve conocimiento de esta mocion, pues,
andaba yo con una cierta intranquilidad hasta que he
podido oir hoy del Portavoz del Partido Popular, del
Sr. proponente de esta mocion, los verdaderos moti-
vos que le llevaban a presentar esta mocion. Y 1o digo
porque al leer la mocidn, en su articulo primero, en
su capitulo primero de la parte resolutiva hablaba del
Real Decreto 789/89 y yo me preguntaba: jqué podra
tener D. Juan Canovas Cuenca, qué podra tener el Gru-
po Popular contra que D. Francisco Daniel Trueba He-
rranz sea Secretario General del F.O.R.P.P.A.?; no en-
tendia qué es lo que podria tener. Efectivamente, des-
pués de su intervencién he podido comprobar como no
se referia al Decreto 789 sino que se referia al 798 que
también es del 89 y también de 30 de junio.

Y la verdad es que el tema del agua en esta Region
pues es un tema estrella. El Pleno de hoy, de esta tar-
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de, en esta Cdmara va a ser un exponente mas de que
el tema del agua realmente es un tema estrella en esta
Regién, igual hablamos del agua, como esta tarde, para
quejarnos de los déficits hidricos de esta Regién que
hablamos del agua para proponer medidas contra los
dafios que ésta nos ha producido en esta Regidn y que
también esta misma tarde van a debatirse en esta mis-
ma Camara.

Y es claro que el agua nos preocupe y nos preocupe
a todos, porque lo importante del agua en esta Regidn
es que es un elemento vital para el desarrollo de esta
Region y que sin ella, esta Regién, puede ver merma-
das sus posibilidades de desarrollo futuro, como bien
apuntaba ¢l Portavoz del Grupo Popular en esta Ca-
mara.

Pero entrando ya en lo que es ka mocidn, ésta viene
referida a un Decreto que el Gobierno de la Nacién,
en virtud de la potestad que le confiere el articulo 56
de la Ley de Aguas, pues, acuerda y publica con fecha
5 de julio del 89, aunque el Decreto sea de 30 de junio,
el Decreto 798. Y, ;qué es lo que hace este Decreto en
su punto segundo, en su articulo segundo y en su arti-
culo tercero, qué es lo que vamos a debatir aqui esta
tarde? Pues, en su articulo segundo, habla de que en
el ambito territorial de la Confederacion Hidrografica
del Segura, y hasta 31 de diciembre de 1990, se reque-
rird autorizacién del organismo compentente en la ma-
teria de implantacién o ampliacién de superficie de re-
gadio con aguas subterraneas, y todo ello previo infor-
me favorable de la Confederacién Hidrografica del Se-
gura. Y ha definido el Portavoz del Grupo Popular a
este articulo como peligroso, y yo diria que es poco cla-
10, que es peligroso y que por lo tanto es preocupante
el articulo de este Real Decreto. Es poco claro en el
sentido de que no define claramente quién es el orga-
nismo competente para autorizar la ampliacién o la ins-
talacion de nuevos regadios con aguas subterrdneas, no
lo deja claro y, por lo tanto, se puede poner en duda
quién pueda ser ese organismo competente. Y eso es
peligroso porque esas ampliaciones o esas implantacio-
nes nuevas, hasta 31 de diciembre de 1990, deban lle-
var informe favorable preceptivo de la Confederacion
Hidrografica del Segura supone trasladar, de hecho,
toda la competencia en este campo a [a Confederacion
Hidrografica del Segura, es decir, al Gobierno de Ia Na-
cién, es decir, a la Administracién del Estado, y por
eso es peligroso, por eso es preocupante y, por eso, en
su dia, el Consejo de Gobierno de la Comunidad Aut6-
noma, tras la publicacién de este Real Decreto plan-
ted el conveniente, a nuestro parecer, conflicto positi-
vo de competencias que con el nimero 2.206, de 1989,
fue admitido a tramite por el Tribunal Constitucional
en Providencia de 13 de noviembre de este mismo afio

y publicado en el Boletin Oficial del Estado de 21 de
noviembre, recientemente. Por eso, aun estando de
acuerdo en la poca claridad, en la peligrosidad y en la
preocupacion que este articulo segundo pues ha supues-
to para los socialistas y para el Gobierno Socialista de
esta Comunidad Autdénoma tenemos que decir que la
Administracion Regional, que el Gobierno Regional dio
el paso para nosotros conveniente, necesario, agil y ra-
pido que hiciese, pues, que este articulo fuese bien cla-
rificado o bien suspendido por el érgano que tiene ca-
pacidad de hacerlo que es el Tribunal Constitucional.

Es por eso gue nosotros pensamos que no seria con-
veniente en este momento que la Asamblea Regional
se pronunciase solicitando del Gobierno 1a anulacién
© la suspension de un articulo, de un Decreto, que por
€l Gobierno de esta Regidn esta recurrido al Tribunal
Constitucional en conflicto positivo de competencias.
Por lo tanto, no estariamos de acuerdo con la primera
parte de la resolucidn que se nos propone en la mo-
cion,

En cuanto al articulo tercero, vo, la verdad, o el Gru-
po Socialista, los socialistas no entendemos de verdad
cudl es la afectacidn en negativo que este articulo ter-
cero tiene sobre nuestra Region, no lo entendemos de
ninguna forma porque ese articulo tercero nos dice,
concretamente: «Se autoriza para cada uno de los afios
89 y 90 un incremento de hasta veinticinco hectéme-
tros cuiibicos en el volumen que con destino a abasteci-
mientos establece la Disposicion Adicional 12 de la Ley
52/80, de 16 de octubre, de regulacion del Régimen
Econdmico de la Explotacion del Acueducto Tajo-
Segura, siempre que ¢l volumen total trasvasado anual-
mente no supere el maximo establecido en el apartado
1 del articulo 1° de la Ley 21/71, de 19 de junio», que
es la Ley del Trasvase. Pues miren, yo creo que el que
se incremente en veinticinco hectémetros cibicos mas
la dotacion de agua trasvasada para abastecimientos
a esta Region, desde el Tajo, me parece que, en cual-
quier caso, no afecta negativamente a esta Regién por-
que esos veinticinco hectometros clibicos de mds van
a ir y van a ser gestionados por la Mancomunidad de
Canales del Taibilla, y la Comunidad de Canales del
Taibilla abastece de agua potable a los cuarenta y cin-
co municipios de esta Region, y me parece que no es
malo para esta Region que la Mancomunidad dispon-
ga de veinticinco hectémetros cubicos mas durante es-
tos dos afios de los que dispone en la actualidad y que
provienen del trasvase Tajo-Segura.

Pero, podria existir una preocupacidn si se dijese:
«Es que con es0s veinticinco hectémetros cibicos van
a ser detraidos del agua para riego, del agua para re-
gadios, porque estamos en el limite de lo autorizado
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por la Ley de 1971, por la Ley del Trasvase», pero no
es asi porque, como todas sus sefiorias saben, estamos
muy lejos todavia, desgraciadamente, de llegar a los
limites establecidos, de agua trasvasada, por esa Ley
siquiera en la primera fase. Saben sus sefiorfas que a
lo mas que hemos llegado en esta Region, de obtener
aguas trasvasadas, ha rondado los cuatrocientos hec-
tometros cibicos/afio, en el afio 88, afio 87 y 88, v que
para la primera fase la Ley establecia unos caudales de
seiscientos hectoémetros clibicos méximos, con lo que
tampoco existe ese peligro, no existe el peligro de que
vayamos a sobrepasar el limite por los veinticinco hec-
témetros cibicos y que, por lo tanto, vayan a ser de-
traidos del agua que necesitamos para regadio, no existe
tampoco ese peligro. Y es por eso que no entendemos
por qué se afecta negativamente a la Region porque,
todo lo contrario, consideramos que si la Mancomu-
nidad de Canales del Taibillla que es quien gestiona el
- abastecimiento de agua del trasvase Tajo-Segura para
abastecimientos, y abastece a los cuarenta y cinco mu-
nicipios de esta Regién, cuenta con veinticinco hect6-
metros cibicos de agua mas de los que ahora mismo
tiene autorizados pues, miel sobre hojuelas, se podria
decir.

Y por lo tanto, pues, como no entendamos que afecta
en negativo a la Region ese articulo tercero, no tendria-
mos por qué solicitar el que quedase en suspenso.

En cuanto al plan de redotacion que se pide en el
apartado segundo, o en el punto segundo de la resolu-
cién, que se solicite del Gobierno de la Nacion que ela-
bore un plan de redotacion para la cuenca del Segu-
ra... Yo creo que, como bien decia el Portavoz del Gru-
po Popular, todos estamos de acuerdo en el fondo de
esta cuestion, que esta Region es deficitaria en ¢l agua,
que esta Regidn necesita mas agua de la que tiene en
este momento ¢, incluso, de la que llegando a los limi-
tes establecidos por la Ley del Trasvase podria tener
esta Regidn; en eso estamos todo el mundo de acuer-
do. Que es necesario que se hagan todos los esfuerzos
por parte de todos para que esta Region tenga las do-
taciones de agua necesarias que permitan un desarro-
llo agrario en esta Region como pretendemos, yo creo
que undnimemente, en esta Cdmara y en la sociedad
murciana. Pero también tendriamos, yo creo, que ser
sensatos y ser coherentes en cuanto a como damos los
pasos para COnseguir €so, ¥ yo Creo gue en ¢ste mo-
mento en que, por ley, el Gobierno de la Nacidn esta
obligado a elaborar un plan hidrolégico de 1a cuenca
del Segura y de todas las cuencas de los rios espafioles
y que estd obligado a confeccionar el plan hidroldgico
nacional y que se estdan realizando trabajos en ese sen-
tido de la confeccién tanto de uno como del otro plan,
pues, yo creo que lo légico seria esperar a que estos

planes fuesen aprobados y concienciar todos los que
estamos aqui, en esta CAmara, a nuestros representan-
tes, 0 a nuestros compafieros, o a nuestros colegas en
el Parlamento Nacional, que va a ser ¢l que apruebe
definitivamente el plan hidroldgico nacional para que
esta sensibilidad del pueblo murcianc que expresa la
Asamblea de la Regi6n de Murcia sea trasladada a las
Cortes Generales y todos los parlamentarios de esta Re-
gién defiendan en las Cortes Generales, cuando llegue
el momento de 1a aprobacion del plan hidrolégico na-
cional que alli defiendan todos que esta Region nece-
sita las dotaciones de agua que se consideren conve-
nientes de acuerdo con los déficits que el plan hidrolé-
gico de cuenca objetivamente declare,

Por eso, este plan de redotacién en ¢l que estamos
de acuerdo en el fondo, porgue estamos de acuerdo to-
dos los murcianos en ¢l fondo, nosotros, sin embargo,
nos remitiriamos en este momento a la confeccién de
ese plan hidroldgico de cuenca y a ese plan hidrolégi-
co nacional, y hasta tanto no nos pronunciariamos en
el sentido de pedir otros planes de redotacion.

Muchas gracias, Sr. Presidente. Muchas gracias,
Sres. Diputados.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, sefioria.

El autor de la mocion puede intervenir por cinco mi-
nutos para defender de nuevo su propuesta 0 para acep-
tar determinadas sugerencias que hayan hecho los su-
cesivos oradores.

Sr. Céanovas, tiene usted la palabra.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Gracias, Sr. Presidente.

Quiero comenzar agradeciendo la intervencion de los
distintos Portavoces. También, comentar que no he en-
tendido el baile de cifras porque realmente yo hice re-
ferencia en mi escrito al 198/89, que esta reiterado en
el escrito y que es «Medidas excepcionales para el apro-
vechamiento de los recursos hidraulicos en determina-
das cuencas hidrograficas». La verdad es que no me
he metido con nadie del F.O.R.P.P.A., ni ésa era mi
voluntad, o sea, de verdad, se lo confieso sinceramen-
te a la Camara.

Por otra parte, yo también quiero informar a la Cé-
mara que este escrito tiene fecha 26 de julio de 1989,
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casi recién aparecida la medida en el Boletin del 5 de
julio, y que, por supuesto, siempre es destacable que
el Gobierno de la Regidn se sensibilice ante un proble-
ma de limitacién de competencias como puede derivarse
de la aplicacion del articulo 10 del Estatuto de Auto-
nomia.

En cuanto al comentario en relacion con el articulo
tercero... De manera que yo acepto la propuesta del
representante del C.D.S., en el sentido de que mien-
tras esté la cuestion subjudice no se pronuncie esta Ca-
mara, pues todos sabemos que los drganos politicos no
deben actuar acerca de los tribunales v que cuando eso
ocurre, aunque sean 6rganos unipersonales, pues, dan
una mala imagen publica.

Pero, en cualquier caso, yo debo de hacer referen-
cia al articulo tercero. Aqui lo que dice el articulo ter-
cero ¢s que de todo el volumen trasvasado se autoriza
un incremento de hasta veinticinco hectémetros cibi-
COS§, N0 €8§ (ue¢ se vayan a trasvasar veinticinco hecto-
metros citbicos mads, sino de todo el volumen trasvasa-
do se van a decir veinticinco hectémetros ciibicos, pe-
ro es que todo esto hay que unirlo a la problematica
de la Mancomunidad de Canales del Taibilla, que, in-
cluso, después de esa redotacién y por boca de su Di-
rector, decia que para este este afio o para el afio que
viene iban a faltar todavia diez hectdmetros cibicos
mas, v, hay que considerar que este déficit en la Man-
comunidad de Canales del Taibilla se debe a la detrac-
cién que se estd haciendo en las poblaciones a las que
sirve. De manera que no est4 causado por la sequia,
ni mucho menos, sino que es un déficit endémico que
ahora se ha intentado paliar mediante unas medidas
que al parecer son provisionales y que a nosotros nos
preocupan por esa provisionalidad.

Pero también hay otro tema en el cual juega ¢l prin-
cipio de solidaridad. No pedemos olvidar que la Man-
comunidad de Canales del Taibilla abastece a las po-
blaciones de Alicante, Elche, Santa Pola y Crevillente
¥ que ello supone una detraccion de, aproximadamen-
te, cuarenta hectémetros cibicos de todo el volumen
trasvasado. Si esos cuarenta heciémetros cubicos que
ya es una detraccién que va a otro territorio... Y no
estoy planteando cuestiones territoriales, estoy simple-
mente diciendo que si estamos de acuerdo en que Mur-
cia es una Region deficitaria hay que procurar que las
dotaciones se distribuyan en nuestra Regién y que la
expansion, la demanda de otros territorios se atienda
con los recursos de esos territorios, y no podemos ol-
vidar en esta Cdmara que una de las cuencas hidrogra-
ficas que no se manifestaron deficitarias y que, inclu-
50, no fueron contempladas en el Real Decreto, es la
cuenca del Jucar, y lo que se plantea aqui es: si hay

en esa cuenca suficiente agua para abastecer a pobla-
ciones de su territorio, la solucion es a través del pan-
tano de Alarcon, inyéctese esos veinticinco..., no pe-
dimos ya los cuarenta hectometros ciibicos que se de-
traen anualmente para abastecer a estas poblaciones,
pero si son necesarios veinticinco hectometros ciibicos
mas, derivense en ¢l pantano de Alarcon y llévense, y
no se hipoteque el trasvase y el volumen trasvasado,
porque o no conocemos la historia o en temas de agua
¢sto que aparece provisional se va a convertir en defi-
nitivo. ;jAlguien cree que el 31 de diciembre def 90 va
a ser posible restar esto, si ya la Mancomunidad esta
admitiendo que e¢s deficitaria? De ahi que, en nuestra
opinion, las referencias al articulo dos me valen pero
las otras tienen una tremenda actualidad, y lo que se
estd pidiendo es una redotacién técnicamente posible
¢, incluso, hidroldgicamente posible, y yo creo que so-
lidariamente posible. ;Por qué precisamente ha de ser
la Region de Murcia la que tenga en este momento que
cubrir ese déficit cuando hay otras regiones mejor do-
tadas por la naturaleza que ésta? Y, entonces, ése es
el planteamiento y ésa es la filosofia insita en todo lo
que aqui se ha dicho, y no se pretende establecer con-
flictos territoriales pero ténganse en cuenta los niime-
ros. El Sr, Portavoz del Grupo Socialista solamente ha
dicho y ha hecho referencia a las poblaciones de la Re-
gion de Murcia que estdn ahi incluidas, pero vamos a
hablar de solidaridad internacional, y si en otras cuen-
cas hay mds agua, que venga aqui, que venga aqui por-
que nosotros no podemos distraer ni siquiera hipote-
car para un futuro préoximo todo aquello que en este
momento, por ley, dificilmente y en un proceso histd-
rico muy largo, con muchos inconvenientes, se ha con-
sentido.

D¢ manera que a m{ me habria gustado que la pro-
pia accion del Gobierno no solamente hubiera entabla-
do el conflicto de competencias en relacién con la re-
gulacion en esa materia, sino, también,... Y en ese sen-
tido quiero decir que se han manifestado importantes
colectivos de esta Regién vinculados a la administra-
cién del agua, y vo entiendo que esta Camara no va
a ser menos que el Sindicato Central de Regantes que
ha recurrido y estd en recurso de reposicion en este mo-
mento en relacioén con este asunto. ;O es que nos va-

"mos & pronunciar en contra de nuestros regantes? Creo

que, de alguna manera, hay que hacer regién, y hacer
regidn se hace defendiendo aquello que estamos con-
siguiendo con un proceso historico duro, y que nadie
nos imponga solidaridades a nosotros cuando todos sa-
bemos como ocurre en otras regiones que le tocan lo
mds minimo no solamente de su patrimonio sino de sus
aspiraciones y se montan unos cirios tremendos a to-
dos los niveles; eso también es hacer regién. Y los mur-
cianos no nos podemos dejar v, los murcianos, tene-
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mos que luchar por eso, y esta Camara necesita tomar
una posicién y yo creo, y es la que ofrezco a la Cama-
ra al pedir su respaldo, que es la posicion, junto a los
regantes de nuestra Region, que colectivamente le han
dicho al Gobierno: «Mire usted, no pasamos por €so
porque nos parece una medida injusta y peligrosa».

Sefiores de la Camara, creo que hay suficientes ra-
zones para apoyar esto, sobre todo cuando esos colec-
tivos y nuestros regantes también lo estdn demandan-
do, sin olvidar que la Ley del Trasvase contempla la
aplicacién de agua a usos urbanos, pero ahi estan, hay
otras regiones mds dotadas, que también contribuyan.

Muchas gracias, Sr. Presidente. -

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Un momento, Sr. Canovas, no le he oido manifes-
tarse en cuanto a las sugerencia del Centro Democra-
tico y Social en torno al articulo segundo.

Sr. CANOVAS CUENCA:

En cuanto comencé mi intervenciéon, Sr. Presiden-
te, aceptando las sugerencias del Centro Democritico
y Social y en la medida en que esté subjudice la cues-
tion, nosotros estamos de acuerdo...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, sefioria.

Sefiorias, la redaccion practicamente viene a ser la
misma, lo inico que se suprime es la referencia al arti-
culo segundo del Real Decreto, en el punto uno de la
parte resolutiva. Por consiguiente, si algiin Grupo quie-
re variar su posicion, un breve turno...

El Grupo del Centro Democratico y Social, puesto
que entiende esta Presidencia que el Grupo Mixto re-
nuncia a hacer uso de la palabra en este momento...

:Quiere usted intervenir? No, Sr. Martinez.

Sr. Egea, brevemente, por favor.

Sr. EGEA IBANEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

Disculpe el Sr. Presidente que suba a la tribuna por-
que, aungue espero ser breve en la intervencion, si quie-

ro manifestar algunas cuestiones al hilo de las distin-
tas intervenciones que se han producido.

Nosotros fijamos la posicion, desde luego, en que
estamos de acuerdo en la mocién y, por lo tanto, agra-
decemos el hecho del Grupo Popular de entender que
la propuesta era razonable y por lo tanto aceptar que
en el punto primero se haga referencia solamente al ar-
ticulo tercero. Y, desde luego, apoyamos obviamente
el punto primero en los términos en que estd, con esa
referencia, y el punto segundo. Y decimos lo siguiente
a partir de aqui.

Nos reiteramos, y la verdad es que la intervencion
del Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista nos
ha afirmado ma4s en el deseo de apoyar esta mocion,
aunque tal vez no haya sido su intencién en la exposi-
ci6n que ha hecho. ;Por qué? Mire, lo primero es que
este Real Decreto la verdad es que es bastante imper-
fecto en la humilde opinién de este Diputado, porque
dice: «Real Decreto 798/1989, de 30 de junio, por el
que se adoptan medidas excepcionales para el aprove-
chamiento de los recursos hidraulicos en determinadas
cuencas hidrogréficas al amparo del articulo 56 de la
Ley de Aguas». Muy bien, el articulo primero del De-
creto es al amparo del articulo 56 pero el articulo se-
gundo no tiene nada que ver con el articulo 56 de la
Ley de Aguas, nada, absolutamente nada, es un pego-
te en las medidas que se adoptan, y el articulo tercero
otto pegote que no tiene nada que ver con el articulo
56 de la Ley de Aguas. Y entonces, por lo pronto esa
es una imperfeccién donde se mete una medida.

Dice usted que estamos muy lejos de los limites que
tenjamos que alcanzar en relacion a la autorizacion del
trasvase. Mal asunto. Es decir, hemos de reconocer en
esta Regién, sobre todo los que estan en el Gobierno,
que no han sido capaces de llegar a los limites previs-
tos en la Ley; por lo tanto, es decir, esta, en nuestra
modesta opinion, digamos, tirando piedras al tejado,
al suyo.

Por otra parte preguntamos, ;por qué se necesita una
autorizacion especial para que se nos concedan veinti-
cinco hectometros cribicos si todavia no hemos llega-
do al limite?, ;por qué autorizacion especial si tene-
mos una autorizacion de cuatrocientos hectometros ci-
bicos? La de seiscientos es tedrica, la real es de cuatro-
cientos, debido a las pérdidas, o al menos eso es lo que
dice el propio Ministerio de Obras Priblicas en la Ley,
perddn, quinientos diez, perdon, quinientos diez, eso
es lo que dice la propia Ley, no cuatrocientos, quinien-
tos diez, reales, eso es lo que dice la Ley, debido a las
pérdidas probables. Por lo tanto, si no hemos liegado
a ese limite, en los quinientos diez, lo que estamos di-
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ciendo es que para abastecimientos, que estaba previs-
to ciento diez, necesitamos veinticinco mas; si no he-
mos llegado al limite no necesitamos autorizacién es-
pecial, y si hemos llegado al limite lo que tienen es que
ser afiadidos porque de lo contrario se lo estamos qui-
tando a los regadios o se lo estamos guitando a otros
usos; asi de claro.

. En consecuencia, nosotros entendemos que si acep-
tamos que los veinticinco hectometros ciibicos para
abastecimientos sean en detrimento de lo que hay...,
ipues bien hemos empezado!, ;bien hemos empezado!
Por lo tanto, nosotros, encima de que tenemos un dé-
ficit hidrico importante, que hemos repetido en multi-
tud de ocasiones, estamos aceptando que cuando su-
ben las necesidades para abastecimiento lo podamos
hacer reduciendo las cantidades asignadas para rega-
dios, pues, jvaya capacidad de negociacién que tene-
mos! Por lo tanto, no podemos desde el Grupo del
C.D.S. aceptar una posicién que va en contra de los
intereses de esta Region.

Y después, otra cuestién que se plantea. Dice: «Hom-
bre, todos estamos de acuerdo en que se haga la redo-
tacion pero, hombre, una declaracion institucional de
la Camara no es bueno, es mejor que cada Partido por
su lado negocie con sus Diputados en Madrid. No,
hombre, mire, yo creo que una declaracion institucio-
nal de la Camara es una cosa de peso especifico, y que
s€ sepa claramente que esta Region esta en favor de la
redotacion y que, por o tanto, cuando se haga el plan
hidrolégico estaremos en estas exigencias.

Asi pues, Sr. Presidente, fijo la posicién del Grupo
del C.D.S., desde luego que es de apoyar a esta mo-
cion porque creemos que es una mocion claramente in-
teresante y para mejorar los problemas del agua en es-
ta Region de Murcia.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Egea.

El Grupo Parlamentario Socialista a través del Sr.
Alcaraz tiene la palabra.

Sr. ALCARAZ MENDOZA:
Si. Gracias, Sr. Presidente.

Pidiendo disculpas por intervenir desde el propio es-
c¢afo, por si pudiese ser considerado como descortesia

a los demds miembros, a los demds Portavoces de los
Grupos que han utilizado la tribuna de oradores.

Bien, decia el Portavoz del Grupo Popular que no
habia entendido el baile de cifras de los decretos, y eso.
Mire, yo tengo la mocién aqui, que dice: «En conse-
cuencia, al Pleno de la Asamblea Regional propone-
mos que adopte la siguiente mocion: 1°.-Instar al Con-
sejo de Gobierno para que solicite del Gobierno de la
Nacion la suspension de los efectos de los articulos 2
y 3 del Real Decreto 789/89, de 30 de junio», y si me
voy a ese Decreto, sefiorias, pues, ese Decreto dice, con-
cretamente: «A propuesta del Ministro de Agricultu-
ra, Pesca y Alimentacion y previa deliberacion del Con-
sejo de Ministros en su reunion del dia 30 de junio, ven-
go en disponer ¢l nombramiento de D. Francisco Da-
niel Trueba Herranz como Secretario General del Fon-
do de Ordenacion...»

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Perdone un momento, Sr. Alcaraz, es que tiene us-
ted un error. El Decreto que hace referencia y publica-
do en ¢l Boletin Oficial de 1a Asamblea Regional es el
798, no el 789.

Sr. ALCARAZ MENDOZA:

Sr. Presidente, yo he entendido después eso y mi in-
tervencidn, en el primer momento, ha versado sobre
€s50...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Siga usted en el uso de la palabra.

Sr. ALCARAZ MENDOZA;

...pero yo tengo una copia de fa mocion original que
se presentd y que lleva registro de la Camara, una fo-
tocopia, que habla del Decreto 789, de 30 de junio, que
no es el mismo que..., y que habla concretamente del
nombramiento del Secretario General del F.O.R.P.P.A.
Bien, no es mds que una errata que no tiene mayor im-
portancid, una anécdota en el tema.

Bien, yo creo que se esta malinterpretando, yo no
sé si intencionadamente, lo-que literalmente dice el ar-
ticulo tercero, porque ya em el articulo segundo esta-
mos todos de acuerdo, no es procedente que la Cima-
ra se pronuncie dado que es el recurso ante el Tribu-
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nal Constitucional; ya estamos de acuerdo en.ese puni-
to. ;Y en el articulo tercero? Yo creo que s¢ esta ma-
linterpretando la letra de esc articulo tercero porque
se habla, una y otra vez, de que esos veinticinco hecto-
metros ciibicos van a ser detraidos del agua para rega-

. dios, y mire usted, leyendo literalmente, el articulo ter-
cero dice: «Se autoriza para cada uno de los afios 89
y 90 un incremento de hasta veinticinco hectémetros
ciibicos en el volumen que con destino a abastecimien-
tos establece la Disposicion Adicional 1* de la Ley
52/80, de 16 de octubre, de la regulacién del Régimen
Econémico de la Explotacion del Acueducto Tajo-
Seguray, es decir, la Ley 52/80 establece una dotacion
de agua para abastecimiento para la Mancomunidad
de Canales del Taibilla, y lo que hace este Decreto es
aumentar esa cantidad en veinticinco hectémetros cui-
bicos mas durante los afios 89 y 90, siempre que el vo-
lumen total trasvasado no supere lo establecido en la
Ley del 71 que son, pues, esos seiscientos o €sos qui-
nientos diez hectémetros ciibicos que se hacia referen-
cia anteriormente. Y yo he dicho que no es posible en
este momento, ni en los afios 89 y 90, superar con esos
veinticinco hectometros clibicos mas las dotaciones pre-
vistas en Ia Ley del 71, y no porque la gestién de este
Gobierno no haya sido capaz de que toda la dotacion
prevista en la Ley del Trasvase venga a nuestra Regidén
en estos afios, no por eso, Sr. Egea, porque ha sido
precisamente el Gobierno Socialista de esta Region
quien ha conseguido por primera vez que los trasvases
de agua del Tajo al Segura sean suficientes y vengan
cuando tienen que venir a esta Regién y que los agri-
cultores de esta Region no tengan que estar pendientes
siempre y protestando siempre y manifestdndose siem-
pre, como en otras fechas que todos hemos conocido,
para que viniesen las aguas que estaban previstas que
se trasvasasen; ha sido el Gobierno de esta Region, el
Gobierno Socialista de esta Region el que lo ha conse-
guido.

Pero usted sabe que en este momento parte de la zo-
na regable del trasvase no se puede regar porque en los
tres sectores de Fuente Alamo no estan finalizadas las
obras y, por lo tanto, el agua destinada a esos tres sec-
- tores pues no puede venir, no puede venir, y hay obras
en Lorca y zonas de regadio en Lorca con el trasvase
que no se pueden regar y por lo tanto no se puede con-
sumir toda el agua prevista en la Ley de 1971. Por lo
tanto, no existe ese peligro, y este Decreto lo que hace
es, provisionalmente, corregir un déficit que la Man-
comunidad de Canales del Taibilla tiene o puede tener
con motivo de la sequia durante estos afios. Manco-
munidad de Canales del Taibilla que, efectivamente,
no sélo abastece a los cuarenta y cinco municipios de
nuestra Regién sino que abastece a muchos mas muni-
cipios de esta Regién, & retamente, abastece a treinta

municipios de la provincia de Alicante, abastece a dos
municipios de la provincia de Albacete y abastece a
ocho entidades de la Region de Murcia y también de
fuera de la Region de Murcia, como puede ser el Aero-
puerto de Alicante; es decir, la Mancomunidad de Ca-
nales del Taibilla, pues, abastece a mucho mds que la
Regién de Murcia y ahi ¢s donde yo creo que esta el
quid de la cuestion de este articulo tercero, de la opo-
sicién a este articulo tercero porque, en realidad, ha-
blamos de solidaridad en la tribuna, pero en realidad
lo que estamos proponiendo y nos ¢stamos guejando
es de que agua de la Mancomunidad de Canales del Tai-
billa pueda ir a parar a municipios de la provincia de
Alicante y a municipios que no son de la Region de
Murcia, de eso es de lo que nos estamos quejando, y,
por otra parte, estamos pidiendo que se nos dote de
mds agua de otras regiones y de otras provincias a la
Regién de Murcia y, mire usted, yo entiendo el princi-
pio de solidaridad en las dos partes; darme porque ne-
cesito, pero si el que tengo al lado necesita vamos tam-
bién a intentar socorrerle, No vayamos a ser comao
aquél padre que estaba reunido con sus amigos y cuan-
do fue el hijo a servir el vino le dijo: «Nifio, para el
vino servir, sirve primero a tu padre, después al que
te engendrd a ti, al marido de tu madre, y lo que sobre
para mi».

Gracias, Sr. Presidente. Gracias, sefiorias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, sefioria.

Sr. Canovas.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Gracias, Sr. Presidente.

Yo creo que me corresponde fijar la posicion de mi
Grupo v, yo quiero fijarla en el sentido de interpretar
correctamente el articulo tercero del Decreto que esta-
mos analizando. Ese articulo tercero, Sr. Presidente,
autoriza una detraccion de veinticinco hectémetros ci-
bicos del volumen total trasvasado y eso se aplica al
abastecimiento a poblaciones. Y entonces, mi Grupo
considera que eso que parece provisional es una ma-
nera de establecer una detraccion que se va a convertir
en permanente.

Por otra parte, yo quiero decir que el principio de
solidaridad indica que hay que ser igual con los igua-
les y desigual con los desiguales, y no tiene sentido, se-
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fiorias, no tiene sentido que a Murcia se le obligue a
ser solidaria en temas de agua con otras regiones cuan-
do entendemos que esas regiones estdn mucho mejor
dotadas que las nuestras, y prueba de ello es que este
Decreto, sefiorias, cuando cita todas las confederacio-
nes hidrogréficas deja dos fuera: el Mifio y el Jucar.
Entendemos que ese esfuerzo de solidaridad, en este
caso, no estd bien medido y, es mas, también entiende
mi Grupo que en esta Cdmara de alguna manera tene-
mos que representar la aspiracion de la poblacién de
Murcia y, efectivamente, hay que utilizar el principio
de solidaridad pero que nadie pueda decirnos por ahi
fuera: «Hay que ver qué bien defienden los Diputados
de la Asamblea de Murcia los intereses de las regiones
fimitrofes y como se inhiben ante los verdaderos pro-
blemas de su tierra». Por ¢s50, mi Grupo, con las co-
rrecciones aceptadas no quiere arrastrar con que nos
digan eso y, desde luego, vamos a votar favorablemente
la mocién.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Efectivamente, sefiorias, vamos a votar.

Votos a favor, con la modificacion propuesta por
el Grupo del C.D.S. y admitida por el Grupo Popu-
lar. Votos a favor. Gracias, sefiorias. En contra. Gra-
cias. Abstenciones. Gracias. Queda rechazada la mo-
cion al contar quince votos a su favor, diecinueve en
contra y ninguna abstencion.

Tercer punto del orden del dia, sehorias, «Debate

y votacion de la Mocidn nimero 131, sobre consecuen-
cia de las inundaciones de septiembre de 1989». Ha si-
do formulada por D. Juan Cinovas Cuenca, del Gru-
po Parlamentario Popular, se presentd en el Registro
de la Asamblea el dia 4 y admitida a trdmite por la Mesa
en sesién celebrada el dia 30 de octubre del mismo afio.
Ha sido publicada en el Boletin Oficial de la Asamblea
Regional con fecha 2 de noviembre.

El Sr. Cdnovas tiene la palabra para la defensa de
la mocién durante quince minutos.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Mi Grupo no descansa en defender el interés de la

Region de Murcia, y, por eso, una vez més y en rela-
cién con la oportunidad que marcan los tiempos, en

algunas ocasiones desgraciadas oportunidades, traemos
una iniciativa a la Asamblea que lo que pretende es re-
cabar el apoyo de esta Asamblea, que este Parlamento
como representacién de la voluntad de los murcianos
tome posicion al lado de las personas que realmente
estdén padeciendo, en este caso, catdstrofes naturales,

Y queremos poner de manifiesto que con motivo de
las lluvias torrenciales de los pasados dias de septiem-
bre se produjeron una serie de dafios, y para corregir
los mismos una serie de medidas de la Administracién,
que a pesar de que los dafios en estas inundaciones fue-
ron tan grandes, como en las anteriores del 87 fueron
pequefios, escasos, y desde luego, tenemos que decirlo
en esta Camara, en muchas ocasiones no exentos de
electoralismo, como aquella pobre mujer toda vestida
de luto, cogiendo un talén que recordaba la época de
la beneficencia a la que aqui parece ser que se ha re-
nunciado oficialmente pero que se acude cuando se tra-
ta de impresionar a la gente sencilla.

Teniendo en cuenta todo esto, nosotros hicimos, el
4 de octubre del 89, una mocién que incluia propues-
tas como la siguiente: «Instar al Gobierno de la Re-
gion para que solicite del Ministerio del Interior...»,
y eso se hizo después de un debate aqui, cuando el Mi-
nisterio del Interior no se habia posicionado al respec-
to, para que incluyera todo el territorio de Ia Region

_ de Murcia dentro del ambito de aplicacion de la nor-

ma que establecio para aquélla.

También pedimos que se instara al Consejo de Go-
bierno para que solicitara del Ministerio de Economia
y Hacienda la autorizacién para incluir las pélizas de
seguros y en especial las del Seguro Agrario Combina-
do dentro de la cobertura de riesgos extraordinarios del
Censorcio de Compensacion de Seguros, y esto lo han
estado pidiendo los agricultores y todos los afectados,
les ha costado muchisimo, se han manifestado, se han
manifestado.

Tercero. De manera que, una vez mds, el Grupo Po-
pular ha sintonizado con aquello que habia en la calle
y ha traido aqui, a este Parlamento, sin sustraerle, sin
restarle protagonismo al Parlamento de Murcia, me-
didas que sirven para mejorar y apoyar a nuestros con-
ciudadanos.

Y también, como teniamos de referencia el Decreto
y las medidas del aiio 87, veiamos que en todo aquél
farrago de medidas sometidas a una accién adminis-
trativa obsoleta y a una accién administrativa que ya
fue reconocida por el Gobierno como initil, por aquello
de que habia que Hevar la declaracion de la renta fir-
mada por el alcalde, o por el Ayuntamiento, como si
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se dedicaran a controlar a los ciudadanos, algo que no
_tiene sentido, bueno, pues ya se critico todo aquello
y ya vimos que faltaban medidas concretas y eran so-
bre todo las moratorias. Esta claro que nuestros agri-
cultores y nuestros damnificados por las riadas, en es-
te momento, no paran de pagar créditos, es que cuan-
do no han terminado de pagar un crédito les llega la
inundacion, y esto es una pescadilla que se muerde Ia
cola y realmente no hay manera de romper eso. De ma-
nera que si en este momento ustedes les ofrecen mas
créditos, yo me imagino que se lo van a pensar, por-
que todavia estdn pagando de la época anterior. De ahi
que sea l6gico, que sea coherente, que sea incluso sis-
tematico coger las medidas que se tomaron antes y exi-
gir las moratorias que corresponden, hombre, a ver si
sacan un poco los pies del plato nuestros conciudada-
nos, a ver si pueden desahogarse, a ver si le damos tiem-
po a pagar lo que aiin no han pagado. Me lo comenta-
ba un damnificado de la ribera del rio, dice: «Mire us-
ted, si es que yo no termino de pagar un crédito cuan-
do va me han afectado la casa».

Entonces, he ahi otro paquete de medidas que son
necesarias: las moratorias en todo aquelle que deben
_ pagar, entonces, moratorias para que venzan en el tri-
" mestre siguiente al suceso de las inundaciones..., hom-
bre, vamos a dejarles que saquen una miaja el cuello
que bastante apretados estdn los temas bancarios co-
mo para que los poderes publicos no intervengan en
apoyo de aquellas personas que se han visto damnifi-
cadas, y moratorias, y la exencién de las cuotas de Con-
tribucién Territorial Rustica, Pecuaria, Urbana... Pe-
ro si esto es normal en este tipo de catastrofes, es im-
portante que eso se haga, es necesario que alguna vez,
aparte de salir en los retratos y ver las autoridades co-
mo van desfilande por los campos inundados, que eso
es muy fotogénico y es muy frecuente, es importante,
entendemos nosotros, que los damnificados se vean
asistidos con medidas reales y no con medidas de ésas
de ir al Ayuntamiento a que le firme la Declaracion de
la Renta. «Pero mire usted, si se me ha caido la casa.
. Qué mas quieren ustedes?» «Un sello del Ayuntamien-
ton. Yo creo que hay que agilizarlo y hay que ser ge-
neroso con aquellos que sufren, y es innegable que es-
tos damnificados estan sufriendo en sus carnes, inclu-
s0.¢l retraso de la ejecucién de un eficaz plan contra
avenidas, y estoy de acuerdo en que algunas inunda-
ciones se podran evitar, y no las avenidas, pero miren
ustedes, la frecuencia estadistica con la que ese suce-
0, €s¢ acontecimiento, ocurre en nuestra Region, in-
dica que hay que mejorar, que ya no estamos en época
de planteamientos, que esta Regién requicere por lo me-
nos que protejamos a la gente que estd en las inmedia-
ciones del rio. También, el reconocimiento a las em-
presas y trabajadores por cuenta ajena o propia del

aplazamiento de un afio de interés en el pago de sus
cotizaciones a la Seguridad Social. Pero si eso no es
nada, si eso ng es nada, y encima ustedes estin dando
sensacion de solidaridad. Ustedes que defienden tan-
to..., en esta Camara hay sectores que defienden mu-
chisimo lo de la solidaridad interregional, yo les con-
voco a la solidaridad regional, a que apoyemos real-
mente a nuestros conciudadanos que son en este mo-
mento los destinatarios de la accién de Gobierno. Y
finalmente, la concesi6n de moratorias de tres afios,
que nos parecia poco, pero en fin, de tres afios para
el pago por parte de aquellos afectados que tengan cré-
ditos pendientes con el Instituto de Crédito Oficial a
consecuencia de la declaracién de zona catastréfica del
87. Me parece normal gque se evite esa pescadilla que
se muerde la cola.

Sefiorias, creo que la mocidn tiene el significado de
solidaridad con nuestros conciudadanos y de que no
ha perdido actualidad pese a que algunas medidas, a
lo mejor, pueden haberse cumplido, y ya veremos la
informacién que nos dan al respecto. Y, por tanto, co-
mo tienen actualidad y como hay un cuerpo social en
esta Region que necesita del apoyo del Gobierno, sea
del color que sea, yo, desde mi postura clara en ¢l Gru-
po Popular, solicito de la Camara que se adopten es-
tas medidas.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRQO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Canovas, por su brevedad.

En el turno general de intervenciones, sefiorias, €l
Grupo Parlamentario Mixto tiene la palabra.

Sr. MARTINEZ SANCHEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

A nosotros nos parece el Real Decreto 1.113/89, de
15 de septiembre, nos parece un Decreto cicatero, y €s-
tamos de acuerdo con la propuesta que se hace en la
mocién del Grupo Popular en lo relativo a que se in-
cluyan todas las polizas de Seguro Combinado Agra-
rio en la cobertura de riesgos extraordinarios del Con-
sorcio de Compensacion de Seguros. Ayer, en la com-
parecencia del Sr. Consejero de Agricultura tuvimos
ocasién de pedirle que instara al Gobierno de la Na-
¢ién para que se recogiera esa peticidn.

Estamos también de acuerdo con que las actuacio-
nes de indole social y econdmica que tiene que hacer
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la Administracién Central, en el caso de estas inunda-
ciones, tienen que ser similares a las que se hicieron en
el afio 87 con ocasién de otras inundaciones, el Real
Decreto a que se ha hecho referencia aqui, al del 13
de noviembre del 87.

Sin embargo, mostramos nuestra disconformidad
con los apartados a), b) y ¢) del punto segundo. Nos
parece correcto gque hayan moratorias a los créditos,
tal como explicaba el representante del Grupo Popu-
lar, que hayan exenciones de las cuotas de Contribu-
cién Territorial Urbana, Ristica y Pecuaria, que se ha-
ga un aplazamiento de un afio en el interés del pago
de las cotizaciones a la Seguridad Social, pero, digo,
siempre que sea unica y exclusivamente a los afecta-
dos, que no se haga un cardcter generalizado porque
esa generalizacién nos parece que es también insolida-
ridad con el resto de los ciudadanos que s{ han tenido
los perjuicios con motivo de las inundaciones,

§ .

Gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Martinez Sanchez,

Grupo Parlamentario del Centro Democritico y So-
cial. Tiene la palabra el Sr, Egea.

Sr. EGEA IBANEZ:
Sr. Presidente. Sres. Diputados:

La verdad es que a un Diputado de a pie, aunque
¢jerza normalmente de Portavoz del Grupo Parlamen-
tario del C.D.S., le llama la atencién que una cuestién
tan importante como son las inundaciones, si no se de-
. bate pocos dias después, requiera tan poco interés de
- muchos Diputados de esta Camara.

Ciertamente estamos ante una cuestion, las inunda-
ciones, que es crucial para la Regién de Murcia por-
que se produce con mucha frecuencia y, por io tanto,
hay muchas personas que han sido gravemente afecta-
das y, como aqui se ha dicho, reiteradamente, y por
lo tanto los perjuicios que han experimentado hasta es-
t0s momentos son graves y estdn en situaciones difici-
les en cuanto a sus actividades. Y, por lo tanto, desde
el C.D.S. consideramos que en esta proposicion no de
ley o en esta moci6n que se presenta, estamos de acuer-
do en los puntos primero o segundo y, desde luego, en
el tercer punto tenemos que hacer una precisién que
ciertamente ha sido expuesta en términos m4s genera-

les por el representante de Izquierda Unida y es que,
por ejempio, cuando se dice: «Instar al Consejo de Go-
bierno para que solicite del Gobierno de la Nacién que
se dicten las normas necesarias para...», punto a), «El
establecimiento de moratorias, para los damnificados
por las inundaciones, de los créditos de todas clases que
venzan en el trimestre siguiente del suceso de las inun-
daciones, el apartado b} incluirfamos también y lo ha-
riamos: «La exencion de las cuotas de contribucién te-
rritorial ristica, pecuaria y urbana y de las licencias fis-
cales y de actividades comerciales e industriales y pro-
fesionales y artistas, correspondientes a 1989, de los
damnificados por las inundaciones», igualmente, en el
apartado ¢} dirfamos: «Reconocimiento a las empre-
sas de trabajadores por cuenta propia, y trabajadores
por cuenta propia, damnificados por las inundaciones,
del aplazamiento de un afo sin interés».

Y decimos esto y nos parece ademds de interés ma-
nifestarlo aqui. ;Por qué? Ciertamente, la situacién que
se produce entre aquellos agricultores los cuales sufren
con rigor los dafios y los perjuicios de las inundacio-
nes y ven que otros, sin haber experimentado los da-
fios, estan percibiendo fondos, es una situacién para
ellos muy lamentable porque, ciertamente, eso signifi-
ca que tenemos un mal criterio de los fondos. Y ye,
por ejemplo, desde esta tribuna tengo que decir que
damnificados de zonas como la huerta de Torres de Co-
tillas o, como muy bien sabe otra persona que es Di-
putado en esta Camara, del paraje, cualquier tipo de
indemnizacion que se les pueda dar es insuficiente en
relacion con lo que establece este Real Decreto,

Y entonces, el problema, y aprovecho la frase que
se ha dicho aqui de «la igualdad para los iguales y la
desigualdad para los desiguales», no es la misma situa-
cion la de todos los que han experimentado pérdidas
debido a las inundaciones y, en consecuencia, es hora
de decirle a la Administracion Central que es que en
Espaiia se ha establecido el Estado de las Autonomias

'y que desde Madrid, por muy listos que sean, que yo

lo dudo en algunas ocasiones de parte de muchos, no
saben lo que es conveniente para cada territorio de Es-
pafia o para cada drea geogrifica en concreto y para
cada cindadano, y, por lo tanto, hay que establecer di-
ferencias con respecto a las ayudas que reciben las per-
sonas que estan damnificadas por las inundaciones por-
que son muy distintas las de unos de las de otros, vy,
a unos, ddndoles cantidades del treinta por ciento, co-
mo aqui dice, si no estoy en un error, en el apartado
2 del articulo 3 cuando habla de «obras de interés agri-
cola privado», eso, la verdad es que supone muy po-
co, muy poco, y cuando ademds se les da cantidades
para reponer ¢l arbolado o los frutales, o los posibles
frutales que tengan, las cantidades que estin previstas
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por hectdrea son insuficientes para aquellos que han
tenido ya dafos y, ademas, lo que pasa es que dudan
si van a poder seguir cultivando.

Yo creg, en consecuencia, que todo esto o lo relati-
vo a las ayudas que se prevén en este Real Decreto de
15 de septiembre del 89 en relacién a los importantes
daiios y pérdidas de diversa naturaleza que s¢ han pro-
ducido, es un Decreto que deberia de ser mejorado en
el sentido de que se podian establecer distinciones en
razén a las ayudas a percibir en funcién de los dafios,
porque no son iguales para todos los agricultores, ni
son iguales en todas las zonas y, en consecuencia, de-
berfamos de ir hacia esa posible diferenciacion porque
estariamos mds en consonancia con los desperfectos su-
fridos, con los dafios sufridos, y, en consecuencia, nos
acercariamos z los ciudadanos que es lo que pretende
" fundamentalmente el establecer un Estado autonomi-
co, y, por lo tanto, establecer unas Comunidades Autd-
nomas.

Asi pues, desde aqui dejo hecha esta consideracion
que espero que, de alguna manera, entre unos u otros
podamos transmitir al Gobierno de la Nacién porque
es importante.

Y, finalmente, hacerle las sugerencias que le he he-

cho con anterioridad al Grupo Popular que es el pro- -

ponente de esta proposicion no de ley, por si estima
conveniente recogerlas.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Egea.

El Grupo Parlamentario Socialista a través del Sr.
Herencia Burgos tiene la palabra por diez minutos, se-
gun el Reglamento de la Camara.

Sr. HERENCIA BURGOS:
Muchas gracias, Sr. Presidente.
Sres. Diputados:

Lamentablemente, una vez mis nos eNcontramos en
esta Camara debatiendo un tema que tanto afecta a los
ciudadanos de nuestra Region, cual es el de las inun-
daciones; por frecuentes que son. Sin embargo, en es-
ta ocasién hay que reconocer gue de alguna forma han
sido paliadas en la medida que ese plan de avenidas,
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que aqui se ha hecho referencia, ha empezado a tener
efecto en la medida, naturalmente, de que se estd eje-
cutando. Y también ha concurrido en esta ocasion, tal
vez, e incluso, por qué no decirlo, con mayor medida
que en otras ocasiones, o al menos igual, la rdpida y
eficaz respuesta en actuaciones inmediatas de nuestra
propia Administracién Regional justo en ¢l momento
en que se producian estas inundaciones. De hecho, en
esta misma C4mara, en la comparecencia del Conseje-
ro de Administracién Publica e Interior, éste fue feli-
citado en varias de las intervenciones que se sucedie-
ron desde esta tribuna. |

Sefiorias, representando un grave deterioro para al-
gunos ciudadanos de esta Regién y para la economia
de esta Region, las inundaciones que han tenido lugar
recientemente no son comparables, en absoluto, con
las inundaciones que se produjeron en 1987. Claro, es-
to, escuchado por aquellas personas que directamente
1o han sufrido probablemente dirian: «Que me lo pre-
gunten a mi si ha sido o no ha sido», pero creo que
en esta Cdmara debemos tener una vision més globali-
zadora del problema y en ese sentido tratarlo.

Naturalmente que esos afectados directos necesitan
unas atenciones particulares directas. Sin embargo, con
ciertos matices, estamos de acuerdo con el espiritu que
la mocién que presenta el Grupo Popular tiene en cuan-
to a que los efectos precisan de medidas que contra-
rresten las pérdidas que han tenido esos afectados a los
que me hacia referencia anteriormente. Y porque tam-
poco descansamos ante los intereses de los ciudadanos,
ante los intereses de esta Regidn, naturalmente, pues
se han tomado todas las medidas, todas y cada una de
las medidas que en esta mocion se hacen referencia; to-
das, por extrafio que parezca, o por caras extranas que
se vean ahora en el Grupo Popular.

Sobre el punto primero, €l propio Portavoz del Gru-
po Popular ha reconocido que estd aprobado. «Instar
al Gobierno de la Region para que solicite del Ministe-
rio del Interior que incluya todo el territorio, etcétera,
etcétera, etcéteran. Claro, ahora parece ser que el Mi-
nisterio del Interior ha sido a instancias del Grupo Po-
pular. No, mire usted, ha sido a instancias del propio
Ministerio del Interior que ha considerado oportuno
incluir a toda la Regién de Murcia como receptora de
los beneficios de las medidas que se adoptan.

Sobre el punto segundo, igualmente, también o ha
reconocido el Portavoz del Grupo Popular que ya ha
sido tomada esa medida; el punto segundo se refiere
a las pdlizas de seguros. Tengo que corregir al Porta-
voz del Grupo Mixto que decia que en la comparecen-
cia del Consejero de Agricultura que tuvimos ayer, des-
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de aqui se le instaba para que transmitiera al Gobier-
no de la Nacion el que se llevara a efecto esta cuestion.
No, en absoluto, 1o que ocurre es que el Consejero de
Agricultura informé ayer a esta Cimara que en un an-
terior Consejo de Ministros se habia adoptado ya esta
resolucion y se habia aprobado un crédito de 1.500 mi-
llones de pesetas a este efecto. Y tampoco es porque
se vaya a remolque de lo que la oposiciéon nos va dic-
tando, ni muchisimo menos, y me remito a un infor-
me sobre dafios sufridos por las inundaciones de sep-
tiembre en los cultivos asegurados en la Region que con
fecha 25 de septiembre hizo la propia Consejeria de
Agricultura y que estimaba en 1.087 millones de pese-
tas, y decia: «La indemnizacién oscila, segin las dis-
tintas lineas, entre el setenta y el ochenta por ciento
de los danos, por lo que la cobertura de los riesgos por
el Consorcio de Compensacion de Seguros tendria un
coste aproximado de unos 750 millones de pesetas»,
fecha 25 de septiembre; fecha de la mocién: 4 de octu-
bre. No se va a remolque, en absoluto,

Y sobre el punto tercero, pues, en realidad, vendra
el Portavoz del Grupo Popular a convenir conmigo que
no ¢s nada mas y nada menos que un resumen del Real
Decreto 487, de 13 de noviembre del 87, en los cuales
se fija casi exclusivamente en sus articulos 3, 4y 9. Por
aqui tengo ese documento, consta de catorce articulos
de los que muy hdbilmente el Portavoz del Grupo Po-
pular ha cogido pues los tres que naturalmente le inte-
. resaban, que interesan a la Regién y que interesan na-
turalmente, también, al Grupo Parlamentario Socia-
lista, con una diferencia, se nos decia que es cicatero
desde la Administracién Central. Mire usted, si aqui

ahora no se es cicatero, ahora, en todo caso se es soli- -

dario; cuando, en todo caso, se era cicatero era en otros
tiempos inmemoriables en los que ministros que aho-
ra militan en partidos que ustedes conocen, pues, siendo
ministros, en absoluto, y habiendo inundaciones, ha-
biendo catastrofes de estos calibres, nuestros ciudada-
nos en ningin momento ebtenijan, en ninguna ocasién
obtenian las ventajas que ahora mismo se articulan.

En definitiva, su propuesta en el apartado 3 se resu-
me en la peticién de zona catastréfica, exclusivamen-
te, al fin y al cabo. ;Y qué? Pues no ocurre nada, te-
niendo en cuenta sencillamente que el Consejo de Go-
bierno ya la ha pedido, pues, se ve que usted dice:
«Cuanto mds azicar mas duices». El Consejo de Go-
bierno, .en sus reuniones de los dias 7 y 8 de septiem-
bre, hacia peticién de la declaracion de zona catastro-
fica en nuestra Region.

En definitiva, a la vista de las actuaciones que se han
llevado a cabo tanto por la Administracion Central co-
mo por la Administracién Regional, creo que deberia

haber sido, en todo caso, retirada esta mocién al com-
probar que el interés por los ciudadanos, el interés por
la economia de nuestra Region ha sido con ocasion de
Jas inundaciones, como en otras tantas ocasiones, co-
mo viene siendo la ténica general, una constante de
nuestro Gobierno Regional.

Por ese motivo, Sr. Presidente, nosotros hubiéramos
considerado mas oportuno, insisto, en que esta mocion
no hubiera tenido objeto, que hubiera sido retirada
puesto que las actuaciones que en ella se piden ya han
sido o realizadas o iniciadas.

Muchas gracias.

Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: (MATA
FERNANDEZ) ’ :

Muchas gracias, sefior Herencia.

El Sr. Canovas tiene la palabra para defender de nue-
VO Su propuesta.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Muchas gracias, Sr. Presidente.

Nosotros habriamos querido, Sr. Presidente, que no
hubieran ocurrido inundaciones en nuestra Region por-
que se habria hecho innecesaria esta iniciativa. Y tam-
bién queremos decir que, cronolégicamente, la inicia-
tiva estd justificada porque cualquiera de las medidas
que se proponen no tenian realidad. Yo reconozco que
después de la intervencién del Sr. Consejero de Admi-
nistracién Publica realmente se declaré zona de apli-
cacion todo el territorio,

Yo, lo que quisiera aqui es decir a la Cdmara, con
el fin de matizar nuestra toma de posicién en relacion
¢on la iniciativa, que mi Grupo, ¢l Grupo Popular, no
conoce ningin papel oficial donde el Gobierno se com-
prometa en el tema de la cobertura de riesgos extraor-
dinarios del Consorcio de Compensacion de Seguros,
no lo conocemos, no lo conocemos y serd necesario que
nos lo hagan llegar porque tenemos vagas noticias pe-
ro, miren ustedes, queridos colegas de la Camara, con
noticias no se vive, queremos papeles, queremos desa-
rrollos reglamentarios, queremos que las ayudas lleguen
v, hasta este momento, ese tema todavia no se ha acla-
rado.

Por otra parte, yo quiero decir que acepto las suge-
rencias de los Portavoces del Grupo Mixte y del Gru-
po del C.D.S. en el sentido de matizar las medidas que
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se piden y concretarlas hacia aquellos que han sido
damnificados, me parece una..., yo €s que opino que
no es concretizar, me parece una aportacion valiosa que
les agradezco muy sinceramente.

Hay un tema que a mi me asombra, Sr. Presidente,
no puede este Portavoz entender como se afirma que
se han establecido moratorias para los créditos de to-
das clases en los damnificados. Yo podria decir que a
lo mejor un mes después me vencia una péliza y esta-
ba..., y aquello no tenfa moratoria, llegé uno al banco
y dijeron: «Que la tienes, porque tampoco te la reno-
vamos, que esto estd muy mal ahora». De manera que
no se puede decir aqui, no se puede dar la impresiéon

de que las medidas estan tomadas sin riesgo de caer en .

la expectativa de ridicule.

Por otra parte, no se ha hecho exencién de cuotas
.y, desde luego, no se puede acusar a este Portavoz de
_ haber copiado un Real Decreto del 87, porque, eviden-
temente, lo que se buscaba en esta Regién ¢ra una coin-
cidencia con las medidas que se tomaron con ocasién

de aquellas inundaciones, y es legitimo luchar porque .

_ nuestros damnificados ocupen aquél rango de apoyo
que tuvieron entonces y que, en este momento, por las
medidas que estan inconclusas no se ha puesto de ma-
nifiesto. De manera que insisto, Sr. Presidente, la mo-
cion, en todo aquello que no se habia hecho realidad
y en todo aquello que no se ha demostrado documen-
talmente en esta Camara sigue teniendo vigencia por-
que nosotros no queremos que se nos digan palabras.
Todavia recordamos que una vez nos dijeron que el vi-
rus de la sarca estaba vencido y dos afios después se
ha comido todos los frutales de una parte de Abarin,
y, entonces, ya somos escépticos.

Y, en cualquier caso, a la hora de tomar posiciones,
Sr. Presidente, uno mira para el cielo y echa de me-
nos, y a lo mejor es una sugerencia, la instalacion de
un botafumeiro donde de vez en cuando se echara al-
guna onza de incienso y aqui sirviera para que algunas
personas, adormecidos por el sopor, se fueran compla-
cidos y pensando que sirven a la Regién de Murcia. No-
sotros, desde mi Grupo, entendemos que servir a esta
Regién es con medidas concretas y ésas son las que pro-
ponemos a la Cimara.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO: (MATA
FERNANDEZ)

Muchas gracias, Sr. Canovas.

Para un turno de fijacion de posiciones, el Sr. Egea.

Sr. EGEA IBANEZ: -
 Muchas gracias, Sr. Presidente.

Desde el escaiio, d;:cir que después de haber escu-
chado las distintas intervenciones y hechas las matiza-
ciones que hemos hecho, las cuales han sido acepta-

das, pues, mantenemos la posicién de que apoyaremos
esta proposicion no de ley.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA) '

Gracias, Sr. Egea.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, el Sr. Heren-
cia Burgos tiene la palabra.

Sr. HERENCIA BURGOS:
Muchas gracias, Sr. Presidente.

No se puede decir que no es papel oficial el acucrdo

_de un Consejo de Ministros, lo que no se puede pre-

tender es que lo reciente del acuerdo del Consejo de
Ministros se pretenda tener en el mismo momento.

Mire usted, probablemente se nos habria, incluso,
tildado de electoralistas si nuestro Consejo de Minis-
tros hubiera aprobado esto como estaba previsto, in-
cluso, antes de las elecciones, pero claro, unos tienen
un talantes y otros tienen otro, cada cual tiene el que
le corresponde.

Sobre las moratorias...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sefiorias, por favor.

Siga en el uso de la palabra, Sr. Herencia.

Sr. HERENCIA BURGOS:
Muchas gracias.

No pasa nada. Una distension.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Siga, sefioria.
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Sr. HERENCIA BURGOS:

Sobre las moratorias yo no he dicho que estuviera
aprobado, he dicho, y estd el Diario de Sesiones para
comprobario, que nuestro Gobierno ha pedido la de-
claracion de zona catastrofica, y en esa declaracion de
zona catastréfica se incluirian esas moratorias; en cual-
quier caso, algunas moratorias existen.

Se las voy a decir. No se preocupe. Se las voy a de-
cir. Y de la misma forma me reafirmo en que el grado
de afectacion de las inundaciones del 87 no son com-
parables a las inundaciones del 89, afortunadamente,
de lo cual nos congratulamos todos.

Solamente coincido en una cosa con su sefioria y es
que hiciera falta un botafumeiro, probablemente asi
wse oleria mucho mejor en esta Cdmara.

Mire usted, da la impresidn, a juzgar por lo que aqui
se dice, que no se ha hecho absolutamente nada y yo
quisiera, pues, recordarle a su sefioria que la Orden de
la Consejeria de Agricultura por la que se establece una
linea de ayudas para la resolucién de cultivos afecta-
dos por ias inundaciones dice, entre otras cosas, que
las ayudas a las que se refiere el apartado primero de
esta Orden tiene el caracter de subvencidn hasta el cin-
cuenta por ciento de costes de reposicion de cultivos,
incluyendo compra de semillas, plantas, viveros, abo-
nos, etcétera, etcétera, y el cincuenta por ciento de los
gastos de reposicion en enjambres y piensos almace-
nados para ¢l ganado que se hubieran perdido por es-
ta catastrofe.

Igualmente,...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA) '

Sefioria, el Sr. Herencia estd en el uso de la palabra
y tiene derecho a terminar el uso de la palabra. Cuan-
do termine el Sr. Herencia plantee usted las cuestiones
de orden que crea oportunas.

Siga usted en ¢l uso de la palabra, Sr. Herencia.

Sr. HERENCIA BURGOS:

Izualmente, €l Real Decreto a que aqui se ha hecho
referencia, 1.113/89, de 15 de septiembre, recoge, co-
mo sus sefiorias bien conocen, y no por ello se lo voy
a leer, precisamente por eso, porque ustedes los cono-
cen perfectamente cudles son las ayudas a las cuales
pueden acogerse los afectados, y en relacion con algu-

na de esas moratorias, pues, la Orden de 20 de septiem-
bre del 89 habla también que los titulares de explota-
ciones agrarias que hayan sufrido pérdidas iguales o
superiores al treinta por ciento de la produccién me-
dia anual, podran solicitar la modificacion del calen-
dario de pagos pactado con una ampliacion del plazo
de carencia o0 amortizacion de hasta tres afios en aque-
llos préstamos o anticipos que hayan sido otorgados
a través del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimen-
tacién o por sus drganos autonomos, y referente a los
pagos corrientes exigibles a partir de septiembre del 89.
Que yo sepa, eso es una moratoria,

El Gobierno de la Regién, insisto, ha pedido ade-
m4s para complementar todas esas medidas Ia decla-
racion de zona catastréfica y, me alegra que, ademds,
las propuestas del resto de los Grupos hayan coincidi-
do, y comparto asi también que el punto tercero de es-
ta mocidn es una propuesta insolidaria desde la pro-
pia perspectiva que, recogiendo las palabras del Por-
tavoz del Grupo Popular, decia, en 1a mocitn anterior:
«Aqguel que mds tiene debe dar al que tiene menos»,
pues aqui se coge a todo el mundo por el mismo rase-
ro. Sin embargo, consideramos que efectivamente
aquellos que hubieran sido afectados, nos reafirmamos
en ello, deben ser objeto de medidas particulares so-
bre esas personas o sobre esas empresas que hubieran
sufrido el caracter devastador...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sr. Herencia, vaya terminando,

Sr. HERENCIA BURGOS:

Termino de¢ inmediato.

Sencillamente, creo que no se puede ayudar a quie-
nes al abrigo de desgracias ajenas pretenden hacer de

ello un beneficio personal.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Herencia.

Sefioria, tiene usted la palabra. Sr. Cdnovas.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Gracias, Sr. Presidente.
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Me dirijo a la Presidencia, como antes 1o hice, en
uso del articulo 69 en el que se dice que en cualquier
momento se puede dirigir uno a la Presidencia, por-
que entendia este Portavoz que se estaba infringiendo...

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

:Qué estd usted planteando, Sr. Canovas? ;Qué
cuestion plantea?

Sr. CANOVAS CUENCA:

Una mocién de orden.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Plantee usted la mocién de orden.

Sr. CANOVAS CUENCA:

Consideraba este Portavoz que se me estaba aludien-
do personalmente, cuando el Reglamento indica que
no se debe dirigir uno a otros miembros de la Camara;
por otra parte, estamos en un turno de fijacion de pos-
turas que entendemos que no se estaba cumpliendo v,
también, Sr. Presidente, entiende este Portavoz que por
lo menos aqui, entre los miembros de su Grupo, huele
muy bien.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Sr. Canovas, usted no ha planteado ninguna cues-
tién de orden, ni se ha ajustado_en este momento al
Reglamento, y le recuerdo que Ia interpretacion del mis-
mo corresponde a.esta Presidencia.

Sefiorias, vamos a votar. Votos a favor de la mo-
cién presentada. Gracias. En contra. Gracias. Absten-
ciones. Sefiorias, queda rechazada la mocién al contar
dieciséis votos a su favor, veinte en contra y ninguna
abstencion.

Turno de explicacién de voto solicita el Centro De-
mocrdtico y Social.

Tiene la palabra.

Sr. EGEA IBANEZ:

Si. Sr. Presidente:

Decir que hemos votado afirmativamente esta mo-
cién y sefialar que se han hecho unas propuestas que
han sido recogidas y que quedan en el Diario, escrito,
y que, por lo tanto, deberian de incorporarse a la mo-
cion.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias.

Queda en el Diario de Sesiones, Sr. Egea, pero la mo-
¢ién ha sido rechazada. Queda constancia en el Diario

“de Sesiones de la Camara.

$r. Canovas, ;va a explicar usted su voto?

Tiene la palabra.

Sr. CANOVAS CUENCA:
Sr. Presidente:

Entiende este Portavoz que el voto estd suficiente-
mente explicado.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA)

Muchas gracias, Sr. Canovas.

Sr. Herencia.

Sr. HERENCIA BURGOS:
Si, Sr. Presidente.

Yo s quiera en nombre de mi Grupo explicar el vo-
to para decir que en absoluto el rechazo de esta mo-
¢ién supone un rechazo a las medidas legitimas que los
ciudadanos afectados por las inundaciones de esta Re-
gion tienen derecho, sino que nuestro voto es un voto
contrario a lo que consideramos una mocion que era
inutil en estos momentos presentar en la Camara.

Sr. PRESIDENTE: (D. MIGUEL NAVARRO
MOLINA) .

Muchas gracias.

Sefiorias, se levanta la sesidn.



