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SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Sefiorias, buenos dias.

Vamos a dar comienzo a la Comisién de Politica
Sectorial, y de conformidad con lo dispuesto en €
articulo 58.1 del Reglamento de la Asamblea, esta
Presidencia propone a la Comision la modificacion del
orden del dia de la presente sesion, consistente en la
sustitucion del debate y votacion de la Mocién nimero
239, sobre infracciones por obras de acondicionamiento
en la fachada maritima de Lo Pagan, formulada por dofia
Clemencia Escudero Albaladejo, del grupo parlamenta-
rio Socidlista, por el debate y votacién de la Mocién
numero 240, sobre perjuicios a sector hostelero por las
retransmisiones deportivas, formulada por don Juan
Duran Granados, del grupo parlamentario Socialista.

Sefiorias, se propone votacién por asentimiento.

Bien, pues gracias, y por tanto € orden del dia
quedaria: en primer lugar, el debate y votacion de la
Mocion nimero 240, aludida anteriormente, y € segun-
do punto seriala comparecenciadel consejero de Politica
y Territorial y Obras Publicas para informar sobre
actuaciones en relacion con la autovia del Noroeste y sus
desvios, solicitada por el grupo parlamentario Popular.

Hay que hacer indicacion también de que a la
mocién que vamos a empezar a debatir, 1a 240, del grupo
parlamentario Socialista, se ha presentado una mocién
alternativa, formulada por don Gregorio Alburquerque
Ros, del grupo parlamentario Popular.

Para debatir la Mocién 240, tiene la palabra el sefior
Duran Granados.

SR. DURAN GRANADOS:

Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias, vamos a debatir una mocion
y me gustaria, nos gustaria a mi grupo, que fuera sdlo
una, que ya que con € texto, con la exposicion de
motivos y la parte resolutiva de la mocion que hemos
presentado no hemos conseguido convencer a sus sefio-
rias del Partido Popular para que no presentaran una
mocion alternativa, esperamos que en el transcurso del
debate de ésta nuestra seamos capaces de convencerlos y
que se retire esa mocion alternativa, porque no tiene
sentido ni ha lugar a ella, ademés de que tiene poco que
ver la parte resolutiva de la mocion alternativa con la
voluntad de este grupo, expresada en la redaccion de su
mocion.

Sefiorias, como todos conocen, como todos cono-
cemos, en los Ultimos afios se ha producido un fenéme-
no, que si bien no es nuevo para este pais, cual es el del
fatbol, si lo es en cuanto a esfuerzo que han dedicado
diversas cadenas privadas y hasta incluso las cadenas
publica para llegar a mas espectadores o telespectadores

y trasladar dia a dia las imagenes de acontecimientos tan
importantes para este pais y para otros como es la précti-
cadel futbol.

Esta situacion, en teoria y para mucha gente, hay
gue reconocer que es asi, tiene la virtualidad de poder
ver, de poder estar inmersos en la batalla del futbol, de
los fichajes multimillonarios, de los arbitrajes polémicos,
de ver incluso cémo determinados equipos se sitdan en
la clasificacion de la tabla cerca del Real Madrid gracias
a otras cuestiones gjenas a propio espiritu deportivo. Y,
sobre todo, sefiorias, estd causando, hay que reconocerlo,
un gran interés y un gran impacto entre los seguidores a
fatbol en nuestro pais, que son 0 somos muchisimos.

Pero larealidad es que todo esto que aparentemente
puede ser algo bonito, puede ser algo emocionante y
puede ser y sirve de hecho para el entretenimiento y el
ocio de muchismas personas, que ven 0 vemos estos
acontecimientos deportivos a través del televisor, la
realidad es que toda esta cuestion, todo este asunto tiene
otracara, eslacaratriste de esta situacion y esla cara de
las personas y es la cara de los comerciantes y de los
establecimientos que estan sufriendo las consecuencias
de la parte negativa, de la situacion negativa que plan-
tean las retransmisiones deportivas.

Ha habido y esta habiendo permanentes quejas y
permanentes denuncias, no solamente por parte de
asociaciones profesional es de hostel eria, sino incluso por
parte de asociaciones culturales, de colectivos de actores
de teatro, de asociaciones de empresarios de teatros
también y de cines, ha habido, como he dicho antes,
reiteradas demandas de solucién, porque las retransmi-
siones deportivas les estén causando un tremendo dafio.
Un tremendo dafio que los propios hosteleros han fijado
en una cantidad de méas de 300.000 millones de pesetas
en todo el Estado, y, 16gicamente, una buena parte de esa
cantidad en perjuicios derivadas de las retransmisiones
deportivas corresponden ala Region de Murcia.

También es cierto, sefiorias, que ante esta situacion,
una situacion que controla la Liga de Futbol Profesional
y las cadenas privadas de television, poco, desde esta
Comunidad Auténoma se puede hacer para solucionar €l
problema, pero también es cierto que esta Comunidad
Auténoma tiene la obligacion de hacer oir su voz ante
estos organismos, con el fin no de tradladarle la inquie-
tud de los hosteleros, del sector hostelero de la Region
de Murcia, por los perjuicios que le estén ocasionando,
sino de pedir que se busquen soluciones para que esos
perjuicios, cuanto menos, sean menores de lo que son. Y
ésa es, y he querido enfatizarlo, la gran diferencia entre
la mocién que presenta €l Partido Sociaistay la que ha
presentado el grupo parlamentario Popular.

Nosotros creemos que debemos poner en valor el
discurso reivindicativo que se ha perdido en esta Region
desde que estd gobernando el Partido Popular, y no
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conformarnos con llegar una vez a Madrid, una vez més
a Madrid, ante el Gobierno de la nacion, a lamentarnos
de lo que nos esta ocurriendo en esta regién por causas
externas a ella. Tenemos que ser mas concluyentes,
tenemos que ser méas duros y tenemos que ser mas
reivindicativos, y no podemos conformarnos con la
mentarnos diciendo qué es lo que pasa aqui. Tenemos
gue denunciar lo que pasay pedir que se nos pongan las
soluciones pertinentes.

Y en ese sentido es en el que & grupo parlamentario
Socialista hizo una pregunta a consgero de Trabgo,
Industria'y Turismo, una pregunta para respuesta escrita,
en la que le preguntabamos si €l Gobierno regional se ha
dirigido o harealizado alguna gestion ante la Federacion
Espafiola de Ftbol, Liga de Futbol Profesional y cade-
nas de television, para que cuando se vayan a fijar los
dias y horarios de los partidos de fatbol de la liga de
1996-97, 0 sea, ésta que estamos, esta pregunta se hizo el
26 de agosto del 96, ahora cuando se vayan a fijar los
horarios de los partidos de fitbol que se van a televisar,
se tengan en cuenta los intereses de los hosteleros de la
Region de Murcia. Evidentemente, todos sabemos que
no es un problema gque esta circunscrito a la Regién de
Murcia, ni muchisimo menos, pero si es cierto que este
problema afecta a la Region de Murcia, como afecta a
todas las del Estado espafiol, y por tanto nuestras inicia-
tivastienen que ir en el sentido de, haciendo referencia a
los intereses y a problema general que representa,
defender exclusivamente los intereses de nuestra region.

Pues bien, la sorpresa de este diputado, y yo creo
gue de cualquier diputado que leyera la respuesta que
nos dio el sefior consgjero, y que fue la causante de que
se planteara esta segunda mocion, digo que la sorpresa
fue mayUscula. Yo se la voy a leer a ustedes porque no
tiene desperdicio y, ademas, no es muy larga.

Dice: "El problema de la negativa repercusion que
la retransmision televisada de los partidos de futbol
puede tener, y de hecho tiene, en los establecimientos de
hosteleria, no afecta solamente a los intereses de los
hosteleros de la Regidn de Murcia, sino que €l problema
es de ambito nacional. -Algo que no sabiamos, pero
muchas gracias por ponerlo en nuestro conocimiento-.

El tema, evidentemente, es complejo pues no solo
esta en juego €l interés del sector de la hosteleria, ya que
hay otros que también pueden resultar afectados, pero
positivamente, como el de la publicidad y e de las
empresas que aprovechan los espectacul os de masas para
anunciar sus productos. Y, aunque sin repercusiones de
carécter econémico, también entran en juego los intere-
ses de los propios telespectadores -en eso si estamos de
acuerdo-, habida cuenta de que el fatbol es un deporte
absolutamente mayoritario.

Sin entrar, por tanto, en la complgjidad del temay
reconociendo la evidente repercusion negativa para el

sector de la hosteleria, este consgjero entiende que:

Primero, no es un problema especifico de la Regién
de Murcia.

Segundo, € tema esta siendo debatido ampliamente
a nivel nacional, a cuyo nivel, el sector de la hosteleria
hareivindicado susintereses.

Y, tercero, es un tema -sefiorias, escuchen- en el
gue no debe pronunciarse € Gobierno regional, ya que
existen otros programas de mayor audiencia televisiva
que e futbol que, probablemente, también afecten
negativamente al sector, y no por eso debemos estar en
contra'.

A mi sobre todo la tercera respuesta del consgjero
me deja anonadado y desde luego muy confuso, muy
confuso porque posteriormente, cuando alguna asocia
cion de hosteleros, concretamente la Asociacion de
Hosteleros de Cartagena, vuelva a denunciar la situacion
y a Gobierno por su impasividad, entonces si hay
declaraciones, si se manifiesta el Gobierno, en boca del
sefior director general de Turismo, diciendo, asegurando
que apoyara alos hosteleros en su lucha contra el fatbol.

Para este diputado que normalmente Ileva algunos
asuntos relativos a la politica turistica del Gobierno, no
nos sorprende, no me sorprende en absoluto que se
puedan dar posiciones tan dispares entre la respuesta del
consgjero a este diputado y la declaracion publica de su
director general de Turismo alos pocos dias.

Ya lo he denunciado en otras ocasiones aqui,
porque parece que eso es un habito comdn, y mas que un
habito parece un vicio. Yo no sé s es que € director
general de Turismo esta contra €l mismo o esta contra €l
consgjero, pero la verdad es que es triste y lamentable
gue las respuestas a los diputados de esta Camara no
coincidan con las declaraciones publicas que se hacen
por los responsables de esta Consgjeria. Y, desde
luego, es triste y lamentable también que esta tercera
parte de la respuesta del sefior consgjero se haya reali-
zado, se haya escrito en los términos que se ha escrito,
de que "es un problema en e que e Gaobierno no debe
pronunciarse”.

Como el Gobierno no puede pronunciarse, sefiorias,
ami y ami grupo parlamentario nos motiva y nos obliga
a que se tenga que pronunciar el grupo parlamentario
Popular. Evidentemente, no nos queda otra solucion,
porque ése es € camino por e que nos ha metido la
propia Consgjeria.

Y en ese sentido es esta mocidn que estamos deba-
tiendo, y a la que me gustaria, sefior presidente, sefior
portavoz del Partido Popular, que le dieran su apoyo, que
consiguiera el apoyo unanime de todos los grupos de
esta Camara, puesto que, como he dicho antes, no tiene
ningln sentido ni dice nada la mocién alternativa pre-
sentada...
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SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):
Sefior Duran, le ruego vaya concluyendo.
SR. DURAN GRANADOS:

Concluyo, sefior presidente.

Ni dice nada... es que estoy alargandome ahora para
abreviar luego en € turno de intervencién de la siguiente
mocién. No dice nada que ponga de manifiesto que
nuestra mocién no esta redactada y con mejores prop6-
sitos que la que ustedes presentan.

Y fijese s no dice nada o dice muy poco que este
grupo no tiene inconveniente en que el texto de ustedes
figure en nuestro texto como un punto més de la mocion,
con lo cual saldria una mocién consensuada, que en €l
fondo yo creo que es € interés que debe presidir en este
debate de hoy.

Eso estodo, sefior presidente. Muchas gracias.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Duran.

En el turno general de intervenciones corresponde
€l uso de la palabra a grupo parlamentario de Izquierda
Unida-Los Verdes.

Sefior Carrefio.

SR. CARRENO CARLOS:

Sefior presidente, yo voy a ser tremendamente
breve. Creo que la iniciativa que estamos debatiendo en
primer lugar esta mafiana viene a evidenciar que el
fatbol es algo mas que un deporte. Hay diferentes tedri-
cos, incluso en el campo de la sociologia, que lo catalo-
gan como un fendmeno sociolégico, un fendbmeno de
masas que en momentos determinados puede incluso
crear en los seres humanos, en los aficionados, en los
seguidores, entusiasmo 0 depresiones tremendas, incluso
grandes rivalidades, ¢no?

Bien, nos movemos en un terreno bastante complejo
gue se argumenta en la misma mocion. Precisamente por
ser un fendmeno tan importante desde el punto de vista
socioldgico, cualquier agjuste que se haga o cualquier
iniciativa que se tenga a la hora de televisar mas o menos
partidos, cambiar los horarios, etcétera, etcétera, puede
provocar, precisamente por la cantidad de millones de
ciudadanos que mueve, desgjustes en determinados tipos
de negocios o de servicios plblicos.  Cuando se
presentd la mocion, que fue en el mes de noviembre, yo
estoy seguro que no podia prever el sefior Duran que se
iba a debatir la mocién en un momento coyuntural donde
el futbol estd siendo dentro de la vida politica espafiola
no ya centro de la vida deportiva o de ocio, sino de la

vida politica espafiola, a unos niveles increibles, porque
yo creo, sefior Duran, que usted seré consciente de que €l
fatbol esta ocupando una parte importante del trabajo del
sefior vicepresidente del Gobierno, una parte importanti-
sima. Yo creo que |o debe de considerar tan importante,
tan importante que estd metido en una dindmica donde
quiere cambiar cantidad de planteamientos, y sobre todo
quiere cambiar determinadas concesiones que hay en
este momento por |os derechos televisivos, y demas para
gue eso no esté monopolizando o no esté monopolizado
por determinadas cadenas de television. Yo creo que es
una de las cuestiones que €l Partido Popular esta hacien-
do bandera en estos momentos, €l tema del fatbol, vy,
repito, la segunda persona més importante del Gobierno
de lanacion, el sefior Alvarez Cascos.

Incluso hay una polémica nacional en torno a tema
por unas presuntas amenazas de un alto cargo del Go-
bierno del Partido Popular, €l secretario de Estado para
la Informacion, Miguel Angel Rodriguez, también a uno
de los propietarios de una cadena de television impor-
tante. Eso también estd en el candelero y hay una compa-
recencia parlamentaria €l lunes préoximo en el Congreso
de los Diputados, y todo eso estéa motivado por €l fitbol,
sefior Durén. Yo creo que su iniciativa realmente llega
en un momento importante, ¢no?: € fatbol como centro
de atencidn de la vida politica espafiola.

Bien, son simplemente unas reflexiones de tipo
politico, porque realmente € fitbol puede crear este tipo
de problemas.

Nuestro grupo parlamentario la va a apoyar, sefior
Durén. Yo creo que el Gobierno regiona debe de velar,
la Administracion regional debe de velar por todas
aquellas cuestiones que pueden distorsionar determina-
dos comportamientos potenciales, sociol0gicos, etcétera,
y en este caso hay una distorsion que los horarios pueden
provocar.

Y, en ese sentido, yo creo que es unainiciativa que,
de aprobarse, reflgja € interés, o debe de reflgar €
interés de cualquier Administracién publica por intentar
conjugar unos intereses con otros.

Y como yo creo que estd hecha con esa buena
voluntad, nosotros la vamos a apoyar y esperemos que
pueda salir adelante.

Muchas gracias.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Carrefio.

Por el grupo parlamentario Popular, tiene la palabra
el sefior Alburquerque.

SR. ALBURQUERQUE ROS:

Gracias, sefior presidente.
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Y, efectivamente, comparto las Ultimas palabras del
portavoz de lzquierda Unida, que € fatbol es actua-
mente un motivo de polémica a nivel nacional. No
solamente porque se dedique e vicepresidente del
Gobierno a esos temas, yo creo que es mas algin grupo
de la oposicion el que estd realmente empefiado en que
este tema tenga una consideracion cas centra en la
polémica que hay anivel nacional.

Pero, desde luego, como este no es el motivo ni el
debate que aqui nos trae esta mafiana, no quiero exten-
derme en €llo, y si dedicarme a motivo que se plantea
por parte del grupo Socialista en la mocién que presenta.

Bien, yo coincido en el sentido de que se esta
creando un fendmeno actualmente no en las familias de
laregion sino anivel nacional, de quedarse cada vez més
tiempo en casa viendo los programas que en ese mo-
mento se televisan, no solamente partidos de fatbol, hay,
como ustedes saben, programas gue tienen una audiencia
mayor, pero no quiero quitar la importancia que en este
fendbmeno social tienen los partidos de fitbol, y, sobre
todo, la cantidad enorme de partidos que se estan re-
transmitiendo Ultimamente. Como ustedes saben, hay
semanas en que todos y cada uno de los dias hay algin
tipo de retransmision. Ya saben ustedes que desde hace
algunos afos, y auspiciado por la UEFA, se televisan
partidos europeos martes, miércoles, jueves, viernes, que
unidos a las retransmisiones de la liga nacional, viernes,
sdbado y domingo, nos dan un panorama televisivo
realmente muy influenciado por los partidos de futbol y
con una incidencia muy negativa en e sector hostelero,
turistico, de restauracion, aparte de, como bien decia €
portavoz del grupo Socialista, en otros sectores tan
importantes como €l de espectéculos, cine, teatro, activi-
dades culturales, etcétera.

Junto a ello hay que decir, como yo creo que todos
los grupos reconocemos, la importancia sociolégica
fundamental que tiene a dia de hoy en nuestra sociedad
el tema del fatbol. Es el deporte més arraigado que hay
ahora mismo en Espafia y que, |6gicamente, provoca que
Sus retransmisiones televisivas tengan esa audiencia tan
espectacular.

En este tema todos los grupos compartimos la
argumentacion, y a partir de ahi sefiallamos que, compar-
tiendo esto, no estamos de acuerdo en la propuesta final
que de €llo se deriva por parte del sefior Duran, como
portavoz del grupo Socidlista, en € sentido de que nos
indica que sea el Consgjo de Gobierno, instado por esta
Asamblea Regional, el que se dirija a organismos como
la Real Federacion Espafiola de Ftbol, l1a Liga de Fatbol
Profesional y las cadenas de television. Yo creo que en
un tema en el que todos hemos también coincidido, que
no es ni mucho menos especifico de estaregion, sino que
se refiere a toda la nacidn espafiola, esta problematica
estd suscitada en todas y cada una de las comunidades

auténomas de Espafia, pues creemos que debe ser €l
6rgano politico que tiene una influencia territorial en
toda Espafia el que se dedique a intentar buscar solucion
a esta problemética. Yo creo que e Gobierno de la
Region de Murcia no debe ser el que se encargue de
realizar una funcion que compete a los intereses de toda
Espafia.

Es por ello que, como ustedes veran posteriormente
en la mocién que hemos planteado, creemos que debe ser
el Gobierno de la nacién, el Gobierno de Espafia, € que
tome cartas en este asunto y resuelva, en la medida en
que sea posible, esta situacion, muy compleja, muy
dificil de resolver, porque, logicamente, €l que nos
dirijamos, y estoy poniendo un eemplo, a Antena 3
Television para comentar €l tema del partido de los
lunes, la transmision de los lunes, cuando le ha costado
miles de millones de pesetas, y hablo de miles de millo-
nes de pesetas, €l retransmitir ese partido los lunes, pues
va a ser muy complicado que Antena 3 esté dispuesta a
cambiar horarios y fechas de ese partido, lo cual no quita
que, l6gicamente, la Administracion publica, el Gobier-
no de la nacidn, tenga que hacer algun tipo de gestion al
respecto paraintentar cambiar esta situacion.

Por lo tanto, yo creo que la Asamblea Regional
debe instar a Consgo de Gobierno para que sea €
Gobierno de la nacion € que tome cartas en el asunto e
intente resolver lo que aqui estamos planteando.

Por dltimo, hace una referencia e portavoz del
grupo Socialista ala respuesta escrita que a una pregunta
suya tuvo de parte del consgjero de Industria, Trabgo y
Turismo, el sefior José Pablo Ruiz Abellan. Me sorpren-
de los graves calificativos que le ha dado a esta respues-
ta, cuando & mismo ha sefialado que esta de acuerdo con
précticamente la totalidad de esa respuesta, porque
supongo que de los tres puntos con que le responde el
sefior consgjero, usted ha dicho estar de acuerdo con el
primero: no es un problema especifico de la Regién de
Murcia. Usted asi |0 ha manifestado. Con el segundo: el
tema esta siendo debatido ampliamente a nivel nacional,
acuyo nivel e sector de la hosteleria ha reivindicado sus
intereses. Supongo que igual mente estara de acuerdo con
lo que le comenta €l sefior consgjero. Y usted se centra
fundamentalmente en €l tercer punto de su respuesta, en
el que dice que es un tema en e que no debe pronunciar-
se el Gobierno regional, ya que existen otros programas
de mayor audiencia televisiva que €l fitbol que proba-
blemente también afectan negativamente a sector y no
por eso debemos estar en contra. Efectivamente, resulta
que, como he dicho anteriormente, no sblo son los
partidos de futbol los que estdn provocando esta situa
cion de falta de clientela en el sector turistico de nuestra
region y a nivel nacional, pero quiero manifestarle,
igualmente, que € problema principa no es que se
retransmitan partidos de fitbol, el problema fundamental
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es que se esta aumentando enormemente la cantidad de
partidos de fltbol que se retransmiten, y ése es verdade-
ramente el problema, el problema no es que se retrans-
mita uno o dos partidos, sino que hay semanas en que se
han retransmitido hasta doce partidos de f(itbol. Eso si es
lo que esta provocando que este sector se sienta tremen-
damente perjudicado y reivindique a todos los grupos
que se pueda tomar algin tipo de medidas al respecto.

Por lo tanto, yo sefialo nuestro voto en contra a la
mocién que presenta € grupo Socidlista, y posterior-
mente expondré mis motivos con respecto a la mocion
alternativa que discutiremos.

Nada mas, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Alburquerque.
Tiene de nuevo la palabra el sefior Durén.

SR. DURAN GRANADOS:

Bien, sefior presidente, cualquier persona gena a
este debate, gjena a los debates politicos, posiblemente
no sea capaz de entender cOmo estando de acuerdo todos
en que las retransmisiones de partidos de ftbol de forma
tan numerosa como se estan realizando ahora mismo
significan un problema no solamente para € sector de
hosteleria sino para otros sectores, en eso estamos
fundamentalmente de acuerdo todos los grupos, eso ha
guedado bien claro y de manifiesto. Lo que no entende-
ria absolutamente nadie, y muchisimo menos los sectores
perjudicados, es que e problema entre nosotros sea la
redaccion de la forma de dirigirnos a quien le correspon-
de dirigirse para que nuestra voz, la voz de la Region de
Murcia, la voz de los hosteleros de Murcia a través de
sus dignos representantes, que estamos sentados en esta
Camara, no sea capaz de llegar a los organismos a los
gue tiene que llegar.

Ese es el fondo de la cuestion, y a mi realmente,
sefior Alburquerque, me preocupa. Me preocupa, prime-
ro, porque se pueda dar la sensacion de que lo que €l
grupo parlamentario propone en esta mocion es que
NOSOtros no queremos que se retransmitan los partidos de
fatbol, y esa sensacion, |6gicamente, seriafalsa. Yo leo
textualmente cud es la parte resolutiva de nuestra
mocion:

"La Asamblea Regional insta al Consgjo de Gobier-
no para que realice gestiones ante la Federacion Espa
fiola de Futhol, Liga de Fatbol Profesional y cadenas de
television, con € fin de que por parte de estos organis-
mos se busgquen férmulas que permitan seguir efectuan-
do retransmisiones televisivas de partidos de futbol en
dias y horas que eviten perjuicios a los empresarios del
sector y de larestauracion de la Region de Murcia.”

Espero que haya quedado absolutamente claro que
la posicién de este grupo no es que no se televisen
partidos, la posicion de este grupo es que se televisen
partidos, precisamente por lo que comentaban sus
sefiorias de que se ha convertido en un fenémeno socio-
I6gico, y que es el deporte de mayores seguidores, un
deporte de masas, precisamente por esos principios es
por lo que nosotros consideramos que se tienen que
televisar partidos de futbol. Otra cosa es que nosotros
desde aqui nos lamentemos ante el Gobierno de la
nacion de lo que eso significa, porque entendemos, por
lo menos desde el grupo parlamentario Socialista, y
también con el apoyo del grupo de Izquierda Unida-Los
Verdes, que la posicion del Gobierno regional y de esta
Asamblea Regional ante los organismos competentes
tiene que ser més contundente. No puede ser una posi-
cién de lamento, tiene que pedir que se tomen medidas,
no decir que estamos muy preocupados por € problema;
vamos a exigir que se tomen algun tipo de medidas para
paliar esta situacion.

En cuanto alo que decia el sefior Alburquerque, que
no tiene que ser el Gobierno de laregion el que se dirija
a esos organismos. Si hubiera voluntad por parte del
grupo parlamentario Popular de conseguir un texto
consensuado eso se hubiera arreglado muy facilmente,
sefior Alburquerque, sin mociones alternativas de ningin
tipo, simplemente habiendo propuesto una transaccion al
texto nuestro, se propone una transaccion gque nosotros la
aceptamos: "La Asamblea Regional insta a Consgjo de
Gobierno para que inste, a su vez, a la Federacion
Espafiola de Ftbol, ala Liga de Fitbol profesional, y no
s& qué y no se cuantos, todos los organismos competen-
tes con el fin de..." Pero es que no han tenido ustedes ni
siquiera la voluntad de proponer una transaccion para
que este texto, que es € valido, yo sigo diciendo que es
el vélido, y no el texto del lamento que ustedes propo-
nen, hubiera tenido la virtualidad que debe de tener, el
efecto que tiene que tener y, al mismo tiempo, se hubiera
recogido su pretension de que sea el Gobierno de la
nacion e que ante esos organismos realice las gestiones
oportunas, o por lo menos conozca no solamente la
realidad del problema, que estamos convencidos que la
tiene que conocer, sino gque le pedimos que tome medi-
das. Esa es la diferencia sustancial entre lo que ustedes
proponen y |o que nosotros proponemos.

En cualquier caso, sefior presidente, yo habia hecho
también una propuesta al portavoz del grupo Popular, en
el sentido de aceptar como punto nimero dos de mi
mocién el punto ndmero uno de la suya, o viceversa, me
daba igual: aceptar, dentro de la mocion del grupo
parlamentario Socialista, como punto uno el punto que
propone el Partido Popular, y como punto dos el que
proponemos nosotros. Nos daba igual, porque lo que
pretendemos es que saliera por consenso, que saliera
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aceptada por todos los grupos y que salieraen e sentido
de.., bien, s hay que mostrar nuestra preocupacion
mostramos nuestra preocupacion, pero que a mismo
tiempo seamos més concretos y mas reivindicativos
pidiendo acciones concretas. Eso es o que nosotros
proponemos y es alo que no me ha contestado el porta-
voz del Partido Popular.

Sefior presidente, yo con esto termino, pero me
gustaria que, incluso, si le tiene que dar un turno més a
portavoz del Partido Popular para que aclare esa situa
cion, pues encantado, porque no se hareferido aella.

Gracias, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Duran.

Esta Presidencia entiende, por la negativa expresada
del portavoz del grupo parlamentario Popular a votar
favorablemente su mocién, que seria e momento de
votar la Mocién nimero 240, del grupo parlamentario
Socialista, suficientemente debatida, en su justos y
propios términos. Por tanto vamos a proceder a la vota
cion.

Votos a favor de la mocion. Votos en contra.
Abstenciones. Sefiorias, la mocion queda rechazada con
cinco votos afavor, seis en contray ninguna abstencion.

Por tanto, pasamos al debate de la mocion alternati-
va a la Mocién nimero 240, del grupo parlamentario
Socialista, presentada por € grupo parlamentario Popu-
lar. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Alburquer-
que.

SR. ALBURQUERQUE ROS:

Gracias, sefior presidente.

Paso a exponer la mocién alternativa a la nimero
240, del grupo parlamentario Socidlista, y de paso
respondo a las acusaciones previas con respecto a que
esta mocion no dice nada. Y yo creo que esta mocion
dice y resefia los tres aspectos fundamentales en los que
todos los grupos hemos confluido, que es, primero, €l
interés mayoritario que suscita la retransmision de
espectaculos deportivos, en especial de futbol, y eso
gueda perfectamente reflegjado en la exposicion de
motivos. En segundo lugar, y en lo que también hemos
coincidido, y es en los graves perjuicios que suponen
parael sector hostelero y de restauracion estas retransmi-
siones deportivas, estas numerosas retransmisiones
deportivas. Y, por dltimo, y tercer aspecto, en € que
también todos hemos coincidido, es que éste no es un
problema ni mucho menos especifico de nuestra Comu-
nidad Auténoma sino que se circunscribe a toda Espafia.

Y eso es lo que dice nuestra mocion, y de ahi se
deriva que solicitemos que se eleve, por parte del Con-

sgjo de Gobierno y ante € Gobierno de la nacion, la
preocupacién del sector hostelero de la region por los
perjuicios que se derivan de las numerosas retransmisio-
nes televisivas de los partidos de f(itbol.

Y esto creo que es lo fundamental y en lo que
solicito el voto unanime de todos los grupos, a efectos de
que, efectivamente, por € Gobierno de la nacién se
tomen las medidas que se consideren adecuadas.

Con respecto a la transaccién que usted antes ha
anunciado no tiene sentido, en tanto en cuanto, como
usted habré observado, |as diferencias son fundamentales
entre la mocion que planteaba € grupo Socidista y la
gue presenta el grupo Popular.

Independientemente de eso y aun en el caso en que
hubiera sido posible, dificilmente el grupo parlamentario
Popular hubiera aceptado una posible transaccién con
una mocién del grupo Socialista en la que en su exposi-
cién de motivos se dedica no a exponer los motivos por
los que presenta la mocion sino a atacar y acusar a
consgjero del &rea de inactividad. Comprendera usted
que €l grupo parlamentario Popular no podria en ningln
momento, aun cuando hubiéramos coincidido en nues-
tras propuestas, llegar a un acuerdo en este tema.

Yo creo que las exposiciones de motivos, se lo he
dicho en varias ocasiones, sefior Duran, lo que pasa es
gue usted esta legitimado para presentar sus mociones
como le parezca oportuno, pero considero que presentar
una mocion, y ademas con la que coincidimos por cuanto
refleja la preocupacion que a usted le ha llegado de los
hosteleros de nuestra region, y la basa en una supuesta
falta de compromiso del sefior consejero, me parece que
deja muy debilitada la mocién que usted pretende,
cuando menos en su argumentacion.

Y por dltimo, yo tampoco quisiera ser muy duro
con la mocion que usted ha presentado previamente y
gue nos ha obligado a presentar la nuestra, pero real-
mente yo creo que el que debe resolver una cuestion de
este tipo debe ser un Gobierno de la nacién, que es €
gue tiene competencias en este tema y capacidad de
reunir y gestionar de una manera més adecuada tanto ala
Real Federacion Espafiola de Futbol, ala Liga de Futbol
Profesional, a las cadenas de television, e incluso tam-
bién tendria que haber gestiones con las asociaciones de
usuarios de latelevision, de radioyentes, etcétera, porque
me parece importante que este tema sea de una unanimi-
dad fundamental, y en la que se tengan en cuenta los
intereses de todas las partes. Y yo creo que debe ser, por
lo tanto, un Gobierno con capacidad naciona € que se
dedique arealizar todo este tipo de gestiones, sobre todo
porque consideramos que tendra una mayor capacidad
sin desmerecer, como no puede ser de otra manera, a
nuestro Consgjo de Gobierno, pero € que realmente
tiene unos intereses y tienen un organismo encargado de
este tema, como es el Consegjo Superior de Deportes, es
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el Gobierno de la nacion.

Por lo tanto, solicito que todos juntos seamos
capaces de votar a favor de una propuesta en cuya
argumentacién hemos estado todos de acuerdo, y que o
gue pretende en definitiva es que se eleve la preocupa-
cion del sector hostelero de nuestra regién a Gobierno
de la nacion, a efectos de que se puedan tomar las
medidas oportunas para resolver esta situacion. Nada
mas, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Alburquergue.
En el turno general de intervenciones, tiene la
palabrael sefior Carrefio.

SR. CARRENO CARLOS:

Sefior presidente, yo creo que las dos iniciativas son
complementarias, es decir, no hay contradiccion en lo
gue se pide en la mocién original del grupo Socialista
con la parte resolutiva de la mocién del grupo Popular.

Por eso yo, l6gicamente, sin tener la tentacién de
dar consgjos a nadie, ni mucho menos, libreme Dios,
pero en buena préactica parlamentaria esta mocion del
grupo Popular deberia de haber sido una ampliacion de
la mocion del grupo Socialista. Es decir, debia de haber
sido una modificacion, una ampliacion, como se suele
hacer, proponer en positivo, sobre todo para respetar las
iniciativas de los grupos, porque es que s no de esta
forma pues, légicamente, siempre los grupos de la
oposicion quedamos en clara desventaja, porque nuestras
iniciativas son absorbidas o pirateadas, si hablamos en
términos, muy a uso ahora, informaticos, por parte del
grupo mayoritario.

Yo lamento que no haya acuerdo y se puedan
complementar, porque yo creo gque es bueno dirigirse a
Gobierno. Aunque, repito, yo creo que va a Ser una
preocupacion més para el sefior Alvarez Cascos; cuando
le llegue encima de la mesa otro fax del Gobierno
regional con el tema del fitbol se le va a ir la cabeza.
Pero, en fin, yo creo que seria conveniente, y también
seria conveniente dirigirnos, como dice la mocién del
grupo Socidista, a la Federacion de Futhol, a la Liga
Profesional y a las cadenas de television: es comple-
mentario.

Nosotros vamos a votar a favor, porque creemos
gue no estd mal, pero lamentamos que no pueda ser
enriquecida con la conjuncion de las dosiniciativas.

Muchas gracias.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Carrefio. Sefior Duran.

SR. DURAN GRANADOS:

Gracias, sefior presidente.

Estoy absolutamente de acuerdo con laintervencion
del sefior Carrefio, y, en base a ello, a final de mi inter-
vencién, ya que €l grupo parlamentario Popular no ha
sido capaz de proponer una transaccion, nosotros si
vamos a proponerla.

Pero antes, |6gicamente, hacer algunos comentarios
a la defensa que ha hecho el sefior Alburquerque de su
mocién, comentarios en € sentido que se refieren al
propio texto de la parte resolutiva de su mocién. Es
decir, para mostrar la preocupacion de un sector, o para
mostrar la preocupacion del propio Gobierno, sefior
Alburgquerque, no hacen falta traer mociones aqui a la
Asamblea Regional, es una obligacion del Gobierno
dirigirse a los organismos que se tenga que dirigir, y
ademaés a iniciativa propia, mostrando su preocupacion
por éste o por aquel hecho concreto que esta afectando a
los intereses generales o parcides de la Region de
Murcia. Para eso no hace falta traer mociones a la
Asamblea Regional, eso es una obligacién del Gobierno.
Y, ademas, le digo que otras veces, y recientemente, asi
se ha hecho por parte del Gobierno regiona este y por
parte de otros gobiernos regionales, que cuando ha
surgido un asunto en los que el Gobierno ha tenido que
tomar una posicion politica, pues se ha hecho una decla-
racion, y eso eslo que tenia que haber hecho el Gobierno
regiona en su dia, era su obligacion, era su obligacion
gue no la hizo en su dia, no la hizo, y por lo tanto corres-
pondia traer una mocién agui para tomar un acuerdo en
otros términos distintos alos de lasimple quegja.

Quejas que ahora asume como suyas €l portavoz del
grupo parlamentario Popular, porque no le gusta, como
suele ser habitual en é y no de los textos que yo pueda
redactar, sino que es algo ya propio de é con los textos
gue redactan todos los diputados, sean del grupo que
sean, en e sentido de que siempre e Gobierno, en
cualquier texto, se siente atacado, se siente insultado, se
siente menospreciado, y eso No es asi, eso no es asi.

Yo no sé qué concepto tendra usted del sistema
parlamentario o incluso del propio sistema democrético,
cuando usted califica "atacar al consgjero" o "graves
calificativos', dos palabras que usted ha empleado,
cuando se dice "diferentes intereses que estan en juego".
Ante una pregunta redlizada a sefior consgero de
Industria, Trabajo y Turismo, relativa a este asunto, y
ante la pasividad y falta de compromiso por su parte,
pasividad y falta de compromiso, ¢eso son graves califi-
cativos?, ¢eso es atacar al consgero?; eso es un sistema
dictatoria donde no se pueden utilizar esas palabras,
pero en un sistema democrdtico es de un exceso de
cortesia parlamentaria'y de una préctica habitual, cuando
no se esta de acuerdo con la actuacion de un Gobierno
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calificarla de ineficaz, de pasividad o de falta de com-
promiso. ¢Usted cree que yo estoy atacando al consgjero
cuando hablo de pasividad o falta de compromiso?
¢Usted cree que yo estoy insultando al consgjero? ¢Usted
cree que yo estoy diciendo graves calificativos? No esun
problema mio de redaccion, es un problema de usted, es
un problema de usted, que ya le digo que no le pasa
conmigo, sino que le pasa, porque lo he observado
diferentes veces, que para argumentar su negativa a
aceptar las propuestas de los grupos de la oposicion
usted no recurre nunca a los textos de las partes resol uti-
vas, sino recurre siempre a los textos de las exposiciones
de motivos, o que menos tiene que ver, [o que no tiene
nada que ver en las decisiones que se tengan que tomar,
las exposiciones de motivos. Sin embargo, usted siempre
recurre a eso, y yo le pido a usted, persona mente, que
haga usted una reflexion sobre las interpretaciones que
usted hace de las posiciones paliticas, tanto de los grupos
parlamentarios de la oposicion como de las redacciones
gue en su nombre hacen los diferentes diputados de su
grupo, observe también como lo hacen sus compafieros,
y vera que es un problema de usted. Usted tiene ese
problema, observe como o hacen sus comparfierosy vera
como no coinciden en absoluto con usted.

Nos da la impresion, lamentablemente, de que es
gue nos quieren poner de rodillas a la hora de confeccio-
nar. Vamos atener queir a su grupo, alas oficinas de su
grupo a decirles a ustedes: sefiores, que quiero presentar
una mocién, diganme ustedes qué palabras son las que
puedo poner y las que no puedo poner.

Previamente, antes del registro, hay que pasar los
textos por la censura de su grupo, para ver s luego son
aceptados por usted 0 no, los textos en las exposiciones
de motivos, que es lo que a usted le preocupa, no le
preocupa la parte resolutiva. Si aqui lo fundamental esla
parte resolutiva, y selo he insistido a usted. Y 1o mismo
gue le he dicho que estoy de acuerdo con los dos prime-
ros puntos de la respuesta que me da el consgjero, y selo
he dicho, pero no es que esté de acuerdo porque lo hayan
descubierto ellos, sino porque es un sentir generalizado
de todos los grupos y hasta de los sectores afectados, y
por lo tanto tenemos que estar de acuerdo y no negar esa
realidad; pues no puedo estar de acuerdo en la respuesta
gue se me da, en absoluto puedo estar de acuerdo en la
respuesta que se me da.

Y ya para finalizar, puesto que €l sefior Alburquer-
gue no ha aceptado... la verdad es que tampoco € sefior
presidente, con todos mis respetos, no le ha dado la
oportunidad de intervenir para que se definiera, pero,
como no he encontrado una respuesta...

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Sefior Duran, contintie en €l uso de la palabra.

SR. DURAN GRANADOS:

Muchas gracias, sefior presidente.

Como no he tenido una respuesta por parte de quien
yo le he hecho la pregunta, y recogiendo también, yo
creo, €l sentir manifestado por e portavoz de Izquierda
Unida en su segunda intervencion, le propongo una
transaccion al sefior Alburquerque, en laque diriatodo €l
texto que presenta él, en la parte resolutiva, porque yo la
exposicion de motivos ni siquiera la he leido, no suelo
leer esas cosas la mayoria de las veces... es que me
interesa el discurso que hace el diputado aqui. A mi lo
que me vale es € discurso que hace el diputado aqui, no
la exposicién de motivos, por eso la mayoria de las veces
no laleo.

El texto quedaria, sefior presidente, de la siguiente
forma: integramente la propuesta del Partido Popular, y a
continuacion diria "y que realice gestiones', y ya segui-
ria todo €l texto de nuestra mocién: "... ante la Federa
cion Espaiiola de Futbol, Liga de Futbol Profesional...".

Con esto, como quedaria la redaccion. Pues yo creo
que quedaria muy bien recogido €l sentir y la propuesta
del grupo parlamentario Popular, en el sentido de que-
jarnos a Gobierno y, a mismo tiempo, de que sea el
Gobierno de la nacién, de dirigirnos directamente a
Gobierno de la nacion, para que fuera é quien hiciera o
quien redlizara las gestiones pertinentes, porque, de
alguna forma, €l sefior Alburquerque, no sé si consciente
0 inconscientemente, ha dicho que eso tenia que ser asi,
que tenia que ser el Gobierno de la nacion a través del
Consgjo Superior de Deportes 0 a través de los organis-
mos correspondientes.

Por lo tanto, S me atrevo a hacer esta transaccion es
desde e convencimiento de que he recogido la voluntad
tanto de un grupo como de otro.

Gracias, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Duran.

Para pronunciarse sobre la propuesta de transaccion
y defender de nuevo la mocion dternativa, tiene la
palabrael sefior Alburquerque.

SR. ALBURQUERQUE ROS:

Gracias, sefior presidente.

Bien, voy a intentar responder a las cuestiones que
se han planteado aqui.

Comenzaba el portavoz del grupo Socialista sefia-
lando que esta mocion no tenia por qué haber venido
aqui, sino que tenia que haber sido obligacion del propio
Gobierno intervenir al respecto, lo cual me sorprende de
una manera especial, cuando € mismo en su primera
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intervencién ya ha reconocido que ha habido manifesta-
ciones de miembros del Gobierno regiona sefialando
que, efectivamente, las retransmisiones futbolisticas
estén provocando un grave perjuicio a nuestra region.

Por lo tanto, yo no sé s pretendia que se fuera con
un altavoz por las calles de nuestra regién sefialando este
tema, o le parece suficiente que lo haya trasladado a los
medios de comunicacién para que ellos se hagan eco de
esta consideracion.

En cuaquier caso, me dirigiré a Gobierno de la
region en € sentido de que intente utilizar algin medio
de megafonia directa para que todos y cada uno de
nuestros conciudadanos puedan tener acceso directo alas
manifestaciones que hacen los miembros del Gobierno
regional.

Sigue sefialando aspectos relativos a mi forma de
entender el sistema parlamentario, con e que parece ser
gue yo tengo algun problema.

Mire usted, usted dice que la exposicién de motivos
no sirve para nada, no vale para nada, cuando 1o que yo
creo y considero es que una exposicién de motivos debe
sefialar la argumentacién por la cua se llega a una
conclusion. Por lo tanto, decir que eso no tiene impor-
tancia me parece por o menos discutible; una exposicion
de motivos debe servir para basar 10 que posteriormente
se pretende realizar.

Y s usted considera que es un elogio al Gobierno
regional sefidlarle que adolece de pasividad y fata de
compromiso en alguna cuestion, pues yo también consi-
dero que eso es opinable.

Y, por ultimo, decirle que tal y como le he dicho
anteriormente, ustedes estan capacitados y legitimados
para argumentar dentro de las normas de cortesia parla-
mentaria légicas cualquier cuestion que a ustedes les
parezca. Y yo en ningin momento he sefialado que haya
que utilizar censura previa ni nada que se le parezca,
pero igual que es legitimo y democratico por su parte, 1o
cual he reconocido anteriormente y 1o vuelvo a sefidar,
realizar exposiciones de motivos como a ustedes les
parezcan, considero que es igualmente legitimo y demo-
cratico que por nuestra parte sean rechazadas, y es lo
unico que estoy argumentando: ustedes pueden hacer
aquello que les parezca dentro de las normas y cortesia
parlamentaria, y dentro de esas mismas normas de
cortesia parlamentaria permitanos que sefialemos que
estamos en contra. Y asi estamos, y seguiremos estando.

Entonces, le sefialo que a partir de ahora, cuando
menos por mi parte, mociones en las cuales considere
que hay una argumentacion negativista y no constructiva
por su parte, van a suponer rechazo por parte del grupo
parlamentario Popular, porque consideramos que la
oposicion debe ser constructiva y debe intentar basar las
mociones en aspectos positivos. Y todo ello teniendo en
cuenta y considerando su capacidad de sefialar aquellos

aspectos que a ustedes les parezcan adecuados, pero,
igualmente, déennos ustedes y permitannos la posibili-
dad de que consideremos que € Gobierno del Partido
Popular, a cua este grupo parlamentario sustenta, pues
esta realizando una buena labor, y cuando ustedes hablan
aqui de pasividad, nosotros decimos lo contrario, que no
ha habido pasividad. Y por lo tanto no podemos estar de
acuerdo con una exposicion de motivos que sefida la
pasividad del Gobierno.

No s¢ s esto es muy dificil de comprender por
ustedes, pero, en cualquier caso, yo voy a seguir sefia
lando que consideramos que en este aspecto el Gobierno
regional no ha adolecido en absoluto de ningun tipo de
pasividad.

Y, por Ultimo, en lo que se refiere a la transaccion
gue ustedes me plantean, en cuanto a que sea el Gobier-
no de la nacion el que realice gestiones ante los organis-
mos que ustedes pretendan, quiero decirle que vamos a
rechazar esa transaccion, en tanto en cuanto considera
mos que deben ser bastantes mas los organismos a los
cuales tenga que realizar gestiones el Gobierno de la
nacion. Y le he dicho anteriormente y se lo vuelvo a
repetir, que, a modo de gy emplo, me parece fundamental
gue ese tipo de gestiones se realicen también con las
asociacionesy colectivos encargados de la defensa de los
intereses de los usuarios de la televisién, me parece
fundamental que se hagan gestiones en este sentido, a
efectos de que € consenso en este tema sea lo mayor
posible, porque ustedes solicitan gestiones, que se
realicen gestiones, justamente con los organismos que
més dificultades a priori deben poner en cambiar hora-
rios y calendarios que ellos mismos han establecido y
gue les supone una ventaja econémica importantisima,
porque que un partido de fdtbol televisado sea retrans
mitido a una u otra hay una diferencia de ranking de
audiencia fundamental, con unos perjuicios econémicos
clarisimos. Entonces, justamente estos organismos son
los que a priori deben mostrar mas reticencias a que estas
gestiones serealicen.

Por lo tanto, hay que abrir de una manera mucho
mayor el abanico que ustedes han planteado; por lo
tanto, dejemos en manos del Gobierno de la nacién a qué
organismos y a qué colectivos debe dirigirse y con
cudles debe negociar, a efectos de dar respuesta a la
problematica en la que todos hemos coincidido.

Por lo tanto, rechazamos, sefior presidente, la
propuesta de transaccion y mantenemos en los términos
gue se reflgjan en nuestra propuesta la mocién alternati-
va

Nada mas, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Alburquerque.
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Vamos a proceder a votar la mocion alternativa en
los términos planteados en la misma originalmente.

Votos a favor de la mocion. Votos en contra
Abstenciones. Sefiorias, la mocién queda aprobada con
siete votos a favor, cuatro en contra y ninguna absten-
cion.

Para explicacion de voto, ¢algin grupo solicita la
palabra? Sefior Carrefio.

SR. CARRENO CARLOS:

Sefior presidente, nuestro voto es favorable porque
consideramos que la mocion cumple parte de los objeti-
vos que pretendia el grupo Socidista, que era tradadar a
instancias superiores e problema que tienen nuestros
profesionales en el campo de la hosteleria. Pero me
reitero en los argumentos que he dado anteriormente:
deja fuera de ese contacto que debe tener el Gobierno
regional precisamente a los actores mas importantes del
problema, que es la Federacién Espafiola de Futbol, la
Liga de Futbol Profesional y lastelevisiones.

Hemos aprobado una resolucién que es incompleta,
y hemos votado a favor reconociendo que no es lo ideal
gue hubiese sido fundir y complementar las dos iniciati-
vas.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):
Muchas gracias, sefior Carrefio. Sefior Duran.
SR. DURAN GRANADOS:

Gracias, sefior presidente.

Nosotros, sefior Alburquergque, no hemos votado en
contra por la velada amenaza que nos ha hecho: que en
el futuro tengamos en cuenta que cualquier texto que
ustedes consideren -cualquier texto en su parte expositi-
Va, No en su parte resolutiva- que se sienten atacados por
la oposicion con alguna frase o con alguna palabra, que
van a votar en contra de cualquier iniciativa que vaya en
ese sentido. NOsotros no vamos a votar en contra por esa
amenaza que usted nos han hecho, y de la que este
portavoz, como secretario general del grupo parlamenta
rio Socialista, toma nota. Pero no vamos a votar en
contra por eso, porque s no hariamos lo mismo que
estén haciendo ustedes, o 1o que han hecho ustedes con
nuestra mocion. No vamos a votar en contra por eso,
vamos a votar en contra o hemos votado en contra de su
mocién porgue, siendo como es labor fundamental de la
oposicion el control y el impulso, no se nos puede negar
por una parte, aunque con las palabras se nos esté reco-
nociendo, con los hechos se nos esté negando nuestra
responsabilidad en esas funciones y se nos quiera pasar
previamente y de una forma descarada por la censura

todas las iniciativas que nosotros presentamos, la censura
del Partido Popular, previamente a presentarla, porque si
no corremos el riesgo de que vengan alos debates y sean
todas rechazadas. Pero que conste y que quede absolu-
tamente claro que vamos a seguir trabajando en el
mismo sentido, vamos a utilizar el estilo que creamos
nosotros oportuno que tenemos que utilizar en cada
momento en que tengamos que hacer una redaccion de
una iniciativa, y ustedes hagan lo que en conciencia
tengan que hacer, que yalo han manifestado.

Y hemos votado en contra también, sefior presi-
dente, porque este texto que se ha aprobado hoy significa
una nueva claudicacion y un nuevo no molestar a los
sefiores de Madrid por parte de sus lacayos de Murcia.

Gracias, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Duran.
Sefior Alburgquerque.

SR. ALBURQUERQUE ROS:

Gracias, sefior presidente.

El grupo parlamentario Popular ha votado a favor
de esta mocién porque consideramos que el organismo
competente para resolverlo no es otro que el Gobierno de
la nacion, a través de las gestiones que realice. Por lo
tanto, sorprende las afirmaciones de que no queremos
molestar al Gobierno de la nacion cuando hemos sido
nosotros, el grupo parlamentario Popular, el que justa-
mente hemos planteado dirigirnos a un Gobierno, cuando
ustedes no habian planteado esta cuestion, eso me
sorprende de una manera especial.

Y aclararle lo de las amenazas. En un sistema
democratico no hay amenazas, sefior Durén, Unicamente
le he sefidado que cuando estemos en contra de cual-
quier argumentacion que se nos dicte en contra del
Gobierno regional votaremos en contra. Cuando nosotros
consideremos que ha habido pasividad o falta de com-
promisos por aparte de cualquier consejero estaremos de
acuerdo en aprobar 10 que a ese respecto sea necesario.
Pero permitanos por [0 menos que seamos capaces de
discrepar con aguel estilo que ustedes tienen todo €l
derecho a sefidar pero nosotros tenemos todo el derecho
arechazar.

Nada més, sefior presidente.

SR. LUENGO PEREZ (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Alburquerque.

Sefiorias, pasamos a segundo punto del orden del
dia, que trata de la comparecencia del consgero de
Politica Territorial y Obras Publicas para informar sobre
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actuaciones en relacion con la autovia del Noroeste y sus
desvios, solicitada por el grupo parlamentario Popular.

El grupo parlamentario Popular, mediante escrito
8.107, solicita la comparecencia del sefior consgjero de
Politica Territorial y Obras Publicas para informar sobre
actuaciones en relacion con la autovia del Noroeste y sus
desvios.

La Junta de Portavoces, en su reunion de 13 de
mayo actual, acordd que la sefidlada sesion informativa
tuvieralugar hoy, 22 de mayo.

La referida comparecencia se efectuara con arreglo
al procedimiento que para las sesiones informativas se
establece en los articulos 146 y 147 del Reglamento y lo
acordado por la Junta de Portavoces en la citada sesion
del dia 13 de mayo.

Damos la bienvenida a consgero de Politica
Territorial y Obras Plblicas, acompafiado del director
general de Carreteras.

Y para la exposicion tiene la palabra el sefior
consgjero.

SR. BUSTILLO NAVIA-OSORIO (CONSEJERO DE
POLITICA TERRITORIAL Y OBRASPUBLICAS):

Buenos dias atodos.

Una vez més vamos a intentar informar sobre obras
gue afectan a la Consgeria, y concretamente a una
autopista o carretera que tantas veces ha estado en esta
Asambleay en los medios de comunicacion.

La informacion que tenéis ahi, que os acabo de
entregar, es muy pequefia, s un extracto o resumen de la
informacion de la carretera, aparte de este plano general.
Es lo mismo que tenéis en estos planes generales, pero
todo ello hecho en un solo plano donde figura el trazado
delamisma.

Os tengo que decir sobre el mismo tema que, de
acuerdo con lo que en su momento se prometié o se dijo
en una comparecencia anterior por €l excelentismo
sefior presidente de la Comunidad, don Ramoén Luis
Valcarcel, pues no estamos cubriendo los plazos que en
aquel entonces se dijo, aunque después posteriormente
ha habido muchas declaraciones en el sentido de que no
se habian dado plazos; se han tergiversado los plazos en
declaraciones después diciendo que si se iba a empezar
en el 2001y que s seibaahacer no sé qué...

He podido leer en los periodicos también unas
declaraciones sobre la frivolidad con la que se trata la
comunicacion y sobre la desverglienza politica, he oido,
porque no hemos comprometido plazos, cuando se habia
comprometido plazos. Se dijo que iba a estar en exposi-
cion publica en un plazo breve, de menos de un mes, y
ya tienen todos los ayuntamientos para su exposicion
publica el anteproyecto de trazado de la carretera.

Espero también que ese anteproyecto esté ya some-

tido a esa exposicion publica en todos los ayuntamientos
por los que circula la carretera, y que no pase como con
las variantes, que estuvieron guardadas en el cajén
durante algun tiempo.

La verdad es que siento también que € firmante de
una mocion y de una solicitud de informacién, en la cual,
después, ademas de la solicitud de informacién, hizo
unas manifestaciones a mi gusto bastante impertinentes,
por no llamarlas de otra manera, el sefior Délera, pues no
esté aqui para poderle contestar directamente, porque,
vamos, pide una solicitud de informacién del proyecto,
lamemoria o, en su defecto, se certifique lainexistencia.

Normalmente, cuando se ha dicho una cosa en esta
Asamblea, y mucho més cuando lo ha dicho el sefior
presidente, son cosas gque estaban en marchay que por lo
tanto lainexistencia no existetal.

También hacia declaraciones de que s estaba
previsto en el PAC €l desdoblamiento, y aver s esto era
lo mismo que estaba previsto en e PAC, o sea, en €
Plan de Actuacion en Carreteras.

Yo le ruego a sefior Carrefio, que esta aqui, que yo
sé que informard puntualmente al sefior Ddlera, y 1o que
siento es que, porgue conozco al sefior Carrefio, segura-
mente no le habia informado antes de hacer esas declara-
ciones, porque é sabe perfectamente, €l sefior Carrefio,
gue es e que lleva normalmente las cosas de infraes-
tructuras, que en el PAC no estaba contemplada esa
carretera como desdoblamiento sino como acondiciona-
miento. Y tengo aqui el PAC, lo puede usted comprobar
s quiere, que lo que estaba contemplado, incluso en el
escenario alto, es un acondicionamiento, que es o que se
habia empezado a hacer entre Alcantarillay Mula, nunca
un desdoblamiento.

Pero, en fin, quitando todas estas cuestiones, yo
simplemente quiero hacerles una referencia a esta
carretera. En e extracto del estudio que le acabo de
entregar, estén las caracteristicas generales principales,
incluso en los comentarios que ustedes tienen posterior-
mente se explica un poco los inconvenientes o las
alternativas que se han presentado en las distintas alter-
nativas, valgala redundancia, que figuran en esos planos
y en éste general, que, como digo, es un compendio de
todos | os pequefiitos que tienen ustedes de este extracto.

En general, lo que se puede decir es que se ha
trazado como autovia, es decir, van a ser cuatro carriles
que, aproximadamente, tendran 3,50 metros cada uno,
con arcenes de 1,50, y el trazado en planta se ha proyec-
tado y se proyectara en su dia el trazado definitivo y el
proyecto constructivo con un radio minimo de 400
metros, es decir, las caracteristicas que requiere una via
répida o una autovia

En cuanto a alzado, la inclinacion méxima sera la
del 4% que requieren también estos temas.

De las opciones de trazado... Bueno, voy a entrete-
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nerme un momento. Aparte de esto que figura en este
proyecto que, como les digo, ya lo tienen todos los
ayuntamientos para su exposicion plblica, les quiero
hacer referencia a dos cosas:

Una de ellas es e programa que prevemos ahora
mismo, que ya se dijo en su dia, pero que, por lo que he
visto después en las declaraciones, 0 no se entendieron o
se entendieron mal en algunos sentidos, hacer algunas
aclaraciones sobre €l programa que se prevé para la
carretera junto con la posible financiacion o como se va
aconstruir esta carretera.

Y lo segundo que queria hacer referencia es a tres
partes de esta carretera que ya estén en marcha, y que se
desggjan, como s dijéramos, del proyecto general,
puesto que estaban |os proyectos bastante avanzados y se
van a contratar por €l método normal. Estoy refiriéndo-
me a las variantes de Cehegin y de Caravaca, y a la
variante de La Puebla de Mula.

De las tres variantes, la més avanzada ahora mismo
es la de La Puebla de Mula, que esta ya e trazado
definitivo. Tenemos también la lista ya de ocupaciones
que habra que hacer y, por lo tanto, la lista de posibles
expropiaciones y afectados por el trazado. Esta ya en €l
Ayuntamiento de Mula para someterlo a exposicion
publica. Todavia no han sido citados pero, vamos, en un
periodo de quince o veinte dias, por s hay nuevas
alegaciones 0 nuevos temas sobre la variante de Mula, y
se van a iniciar inmediatamente las expropiaciones de
esa carretera previendo que va a ser una parte de la
autovia.

Y por qué digo esto, pues lo digo porque ahora
mismo lo que va a salir a contratacién, por razones de
seguridad vial, va a ser la construccion de dos vias, pero
las expropiaciones y s hay que hacer alguna obra de
fébrica o alguna cosa de este tipo se van a hacer previen-
do que las otras dos vias van a venir inmediatamente a
continuacién cuando se contrate la obra de la autovia.
Pero por razones de seguridad, para evitar el embudo y
gue puede haber problemas de accidentes tanto a la
entrada como a la salida de la variante, si entramos por
dos vias y salimos por una de dos vias, y en medio
tenemos una de cuatro, puede haber problemas en ese
sentido. Entonces, de momento, la variante de La Puebla
de Mula, que es, como digo, la que estd mas avanzada en
SuU proyecto y para su €jecucion, pues se va a hacer de
esa manera, y esperamos en el otofio de este afio poder
sacarla a contratacion y a licitacion, y por tanto empezar
las obras antes de final de afio, para, no s&, en un plazo
quiza de 6-7 meses pudiera estar esa obra terminada.

Por otra parte estén las variantes de Cehegin y de
Caravaca. Las variantes de Cehegin y de Caravaca, como
saben sus sefioria, ya ha salido publicado en el Boletin
Oficial lalicitacion parala eecucion de los proyectos, en
funcién del proyecto aguel que estuvo en exposicion

publica y que en funcién de las aegaciones que se
tuvieron en cuenta, pues recuerdo concretamente del
Ayuntamiento de Caravaca para hacer un enlace directo,
aunque eso ya se habia hablado con €llos, y del de
Cehegin, para una nueva entrada desde esa variante a
Cehegin, se han tenido en cuenta en €l proyecto que ha
salido paralicitar ya el proyecto constructivo.

Creo recordar, si no me fallala memoria, que deben
de estar a punto de abrirse las plicas, de aqui a seis 0
siete dias, y en € momento que tengamos esto pues
habra que proceder, lo mismo que en la variante de La
Puebla de Mula, a contratar el proyecto. En un plazo
breve esta previsto, quiere decir que en un mes poste-
riormente a que se contrate tendremos que tener el
proyecto de trazado definitivo, con € fin de inmediata-
mente pasar a los ayuntamientos de Cehegin y Caravaca
los correspondientes listados de afectados, etcétera, para
su exposicion publicay proceder alas expropiaciones.

Con todo y con eso, creemos y estamos convenci-
dos que esa variante de Cehegin y Caravaca podremos
contratarla antes de fina de afio también con cargo a
nuestros presupuestos generales.

(Estaba buscando unos papeles con unas notas, y la
verdad es que no sé donde los he metido, pero bueno, no
importa)

Bueno, ésas son las dos cosas que habia en cuanto a
las variantes.

En cuanto a programa, que ya se comentd, como
acabo de decir, esta desde hace aproximadamente una
semana, creo recordar que fue e miércoles pasado
cuando lo enviamos a los ayuntamientos, aqui esta €
alcalde de uno de ellos y nos podra decir s efectiva
mente...; lo tuvo que recibir el jueves o e viernes de la
semana pasada. Se envid a los ayuntamientos, para su
exposicién publica, el anteproyecto de trazado. Hay un
periodo de un mes para alegaciones. Cuando se reciban
esas aegaciones, se estudien las aegaciones, se hara ya
un proyecto definitivo de trazado. Apoyandonos en ese
proyecto definitivo de trazado se hara un estudio de
impacto ambiental, con independencia de que después
habra que hacer uno ya con el constructivo, ya con mas
detalle, una valoracién, pero en fin, se hard un estudio de
impacto ambiental, y prevemos que todo esto nos puede
[levar un par de meses aproximadamente. Paralelamente
se esté preparando, 0 estamos empezando a esbozar 10
que podrian ser los pliegos de condiciones, estan por un
lado los técnicos, por otro lado los administrativos, los
concesionales en €l caso éste, pero, bueno, que esta
pendiente también € ultimar esos pliegos de condicio-
nes, a que se apruebe la Ley de Financiacion de Infraes-
tructuras para terminar e desarrollo de los pliegos
administrativos y concesionales.

La idea es que esta carretera que tiene un presu-
puesto de inicio de unos 12.000 millones, aproximada
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mente, de pesetas, que la urgencia de hacer esa conexion
con el Noroeste impediria que ese presupuesto fuera
acometido con los presupuestos de la Comunidad Auté-
noma de una forma rapida, es decir, que en un plazo de 2
0 3 afios todo lo mas pudiera gjecutarse con los presu-
puestos propios, y entonces se va a ir a la financiacion,
bien método alemén, que, como saben ustedes, se aprobo
el reglamento el pasado viernes por el Consgo de
Ministros, en € cua se contempla la posibilidad de que
las comunidades auténomas, aparte de que lo contempla
nuestra ley, pero ya contemplado desde las comunidades
autébnomas, con unas restricciones que marca el propio
reglamento se puedan acoger también a ese método, o
bien por el peaje en sombra, en el caso de que se apruebe
asi por laLey de infraestructuras, por sus sefiorias.

Entonces eso se ha empezado a elaborar y a pensar
como podria ir el borrador y las concesiones, y se han
empezado a hacer estudios en ese sentido, pendientes,
como les digo, de la aprobacion delaley.

Entonces, de acuerdo con ese calendario y supo-
niendo que, efectivamente, pudiera acogerse a estos
sistemas de financiacion, en octubre de este mismo afio
podria salir, perdén, en octubre de este mismo afio... si,
bueno, saldrian a licitacién las obras, |0 que pasa es que
saldria proyecto, obray concesién, o sea, todo ello en el
mismo pliego de condiciones.

Eso quiere decir que por la complejidad de la obra,
y puesto que habria que hacer € proyecto constructivo
de acuerdo con el proyecto definitivo de trazado que se
les entregue y con todos los estudios de impacto am-
biental, 0 el avance de estudio de impacto ambiental,
etcétera, etcétera, habra que prever un plazo de no menos
de 5 6 6 meses para la presentacion de proyectos y de
plicas, y después habra que prever también no menos de
2 0 3 meses para la supervision de esos proyectos y la
decision de la adjudicacion, y ya después preparar 1os
contratos de adjudicacion. Esto nos va a llevar, y ésa es
la programacién que tenemos, a que en octubre del 98,
aproximadamente, pudiéramos contratar esa obra y, por
lo tanto... no &, ponle un mes mas, quiza, en el sentido
de que habra que poner los correspondientes avales,
etcétera, etcétera, para firmar ya e contrato definitivo,
pues que, en cualquier caso, antes de finales del afio
préximo, finales de octubre, primeros de noviembre,
pudieran empezar las obras de esa carretera, que, en
principio, dependiendo también lo de las plicas, serd una
de las cuestiones que habra que considerar a la hora de
adjudicar, que seran |os plazos de €jecucion, pero vamos,
prevemos que en un par de afios esa obra puede estar
terminada. Es decir, y asi lo expresd el presidente, no es
gue en el 2000 6 2001 se vayan a comenzar las obras,
sino que para esas fechas es cuando esta previsto que
pueda estar terminada toda la autopista del Noroeste. Yo
empiezo ya a no llamarle la C-415, sino la autopista del

Noroeste.

Entonces, esas son las programaciones, eso es lo
gue tenemos ahora mismo pensado, programado y
previsto en el Consgo de Gobierno, y asi es como
estamos andando, y creemos que estos plazos que les
acabo de dar y todas las previsiones que les acabo de
decir pues van a poderse cumplir.

Yo, s quieren, puedo entrar en el detalle de algunas
de las cuestiones, pero creo que todos ustedes que han
recorrido esa carretera mdltiples veces pueden saber que
las mayores dificultades las vamos a tener, por un lado
aqui, en rambla Salada; saben que por la Confederacion
Hidrogréfica del Segura estaba previsto y estaba pro-
gramado hacer una presa, |0 que pasa es que no sabemos
cuando se harg, ahi hay una variante, en esa zona. Con
ese motivo también se podria aprovechar, y asi lo tienen
ustedes reflgjado, en un lado seria como s dijéramos un
desdoblamiento de lo actual, que esta4 pintado de una
forma continua, y después tienen a rayas la alternativa
gue nosotros técnicamente pensamos que sera la més
viable y que sera la que, ademas, un poco por el puente
que hay ahi sobre la rambla Salada, mas que ampliar ese
puente convendria hacer uno nuevo y ademés rectifica
riamos el trazado en esa zona, que, como saben, también
hay ahi un par de curvas cuyo radio no es el apropiado
para una carretera de estas caracteristicas.

Después estd €l tema de la variante de La Puebla de
Mula, que ya hemos hablado de él, y que contemplard,
como digo, las obras de fabrica se va a contemplar en €l
otro proyecto que saldra a licitacién inmediatamente,
vamos, inmediatamente, en un plazo de 2 6 3 meses, en
octubre aproximadamente de este afio.

Y después ya podemos tener tres puntos mas o
menos dificiles y conflictivos. Uno, primero, que es la
zona préxima a Nifio de Mula, donde hay que apartarse
totaimente del trazado actual, puesto que el trazado
actual no permite las rectificaciones ni permite ningin
tipo de eso, y que en funcién también de los estudios de
impacto ambiental que se hagan cuando el proyecto,
pues pueda llevar a soluciones de puentes o de tuneles, o
lo que sea, pero, en fin, est expresado més 0 menos en
el librito este, en la documentacion que les acabo de
entregar, entonces no voy a entrar mas en detalle, con
independencia que luego s quieren ustedes podemos
entrar en todos los detalles que quieran.

Esta la zona préxima, tanto hacia un sentido como
en otro, sobre todo més en la proxima a Cehegin, de lo
que es € dto del Carrascalejo, donde hay otra zona
también un poco conflictiva, de curvas y tal, donde
también estd contemplada una variante de esa zona
bastante importante, y que es una parte que va a encare-
cer la obra, pero que ya esta ahi contemplada, tampoco
voy aentrar en ellaen detalle.

Y después estaba la entrada o la llegada a Cehegin,
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que es otra parte que podria ser conflictiva pero que con
la variante esa parte se queda totalmente sodlayada,
puesto que la variante ya no se mete en esas Ultimas
curvas, que €l sefior Abellan conoce perfectamente, que
hay ahi justo a la entrada de Cehegin, puesto que la
variante arranca de antes de esas Ultimas. Entonces esa
parte, desde €l punto de la autopista o la autovia ya no
tiene esas complicaciones.

Después tendremos otras posibles complicaciones
en la variante, pero, vamos, ésas son objeto del otro
proyecto, y, bueno, ya ha salido a exposicion publicay,
vamos, no tengo inconveniente tampoco s a lo largo de
esta exposicion ustedes quieren alguna aclaracién sobre
las mismas.

Bueno, una Ultima cosa quiero decirles, porque
también he leido que parece ser que no estan las ideas
muy claras. Desde un punto intermedio, entre la variante
nueva de Cehegin y Caravaca, podemos hablar de una
sola variante que comprende las dos, aunque desde el
punto de vista del proyecto de presupuesto ha salido en
dos proyectos, pero, vamos, van a ser unidas en una sola
licitacion las dos variantes, Cehegin y Caravaca. Pues
desde un punto intermedio, como digo, saldria una
carretera, ésta seria una carretera convencional, es decir,
ésta ya no es con caracteres de autovia, puesto que no se
prevé en estos momentos ni muchisimo menos que sea
necesario plantearse €l acceso con cuatro vias, para
conectar con esta autovia, ni a Calasparra por un lado ni
a Moratalla por otro. Lo que si sdle es una carretera
amplia, de siete metros, es decir, dos carriles de tres y
medio, vamos, 7 metros de carretera, 10 metros de
asentamiento, es decir las que se estan haciendo actual-
mente, buenas, de primer orden, de un 7-10, que vence-
riamos la zona del Caracolillo, creo que se llama aquella
zona, efectivamente, que es donde seria més complicado
hacer la rectificacion de la carretera de Caravaca a
Moratalla. Y después, bueno, empa maria con la actual,
rectificada, cuyo proyecto ya esta en licitacion por 100
millones de pesetas, hasta la zona donde prevemos la
conexion de ésta.

Entonces, de ese punto saldria una carretera, que
después se desdoblaria por un lado hacia Moratallay por
otro lado a coger la de Calasparra actual, sobre la cual €
afo que viene también se piensa actuar, para, cuando
esté la autovia, que esa carretera esté también con estas
caracteristicas de 7-10 y en perfectas condiciones.

En fin, eso es en lineas generales lo que supone esta
autovia que hemos planteado. Vuelvo ainsistir que tiene
caracteristicas de autovia, que desde el punto de vista de
seguridad vial va a ser trazada como tal, los radios son
los de autovia, los arcenes, |os badenes, en fin, todas las
cosas van a ser trazadas como autovia, lo mismo los
peraltes, etcétera. O sea, € proyecto es de una autovia,
con independencia de que se va a utilizar el aprovecha

miento de bastantes tramos de la carretera actual.

Y lo dltimo, pues decirle también a algunas perso-
nas que han declarado que ya, y sin que cueste un duro, y
que hablar, hablar, hablar; a mi lo que me gusta es
trabajar, trabgjar, trabgjar y traer los hechos y los casos
concretos. Y que, en cualquier caso, a usuario del
Noroeste no le va a costar un duro.

Muchas gracias.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Oidala exposicién del sefior consgjero, sus sefiorias
saben que el Reglamento recoge la posibilidad de una
suspension por un tiempo méximo de treinta minutos.
Me dirijo a sus sefiorias por s lo estiman conveniente
hacer este receso 0 no es necesario.

SR. CARRENO CARLOS:

Quizés de cinco o diez minutos seria conveniente.
SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Sefior Duran.
SR. DURAN GARCIA:

Si. Nosotros necesitamos también ese receso de
diez-quince minutos.

SR. LORENZO EGURCE:

Si. Por parte del grupo parlamentario Popular no
hay ningun inconveniente.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Bien. Pero oidos los dos portavoces de los demas
grupos, pues se suspende la sesion por diez minutos.

Sefiorias, se reanuda la sesion y siguiendo el turno
general de intervenciones, tiene en primer lugar la
palabra el grupo parlamentario de I zquierda Unida, sefior
Carrefio.

SR. CARRENO CARLOS:

Muchas gracias, sefior presidente.

Voy aintentar sintetizar mi intervencion parair un
poco a grano del objeto de la comparecencia del sefior
consgjero esta mafiana en la Comision.

Yo creo que todos estamos de acuerdo de que €l
Noroeste es una de las comarcas de nuestra regiéon que
ha estado sometida histéricamente a una marginacion
por parte de las diferentes administraciones publicas.
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Estoy seguro que en eso vamos a coincidir, espero, todos
los grupos parlamentarios.

Y hay que reconocer también que esta comarca es la
que tiene un indice de paro mayor en la Regién de
Murcia, una ausencia importante de industria, una
agricultura relativamente precaria si |la comparamos con
el resto de la capacidad de desarrollo, de innovacién, que
ha habido en el sector agricolaen el resto de laregion, vy,
por lo tanto, el Noroeste necesita de un impulso impor-
tante por parte del Gobierno regional, que se tiene que
manifestar en una voluntad politica de solucionar los
problemas que ahi existen s queremos sacar a esa
comarca de la lamentable situacion en que se encuentra
de escaso desarrollo econémico.

Y en ese debate estamos, y dentro de ese contexto,
el problema de las comunicaciones es quizas uno de los
més importantes, porque es una maxima en la que
también todos seguro que vamos a coincidir: que s un
espacio territorial no cuenta con unas buenas comunica-
ciones, dificilmente puede salir de una situacion de
atraso secular, histérico, ala que se havisto sometida.

Por eso, nuestro grupo parlamentario, sefior conse-
jero, no solamente en esta legislatura, Sino s se analizan
los archivos, Diarios de Sesiones del Parlamento Regio-
nal de pasadas legidaturas, pues ha sido una constante
del grupo parlamentario de Izquierda Unida la preocupa-
cion por las comunicaciones del Noroeste, y de forma
muy concreta, sefior consgjero, en la legisatura actual,
que todavia no son dos afios lo que llevamos de tiempo,
desde que ustedes, el Gobierno del Partido Popular, tomé
posesion, y nuestro grupo parlamentario ha presentado
Siete iniciativas con respecto a la comarca del Noroeste
relacionadas con sus comunicaciones, siete iniciativas ni
més ni menos. La primera de ellas fue del afio 95, e 31
de julio, donde ya el portavoz del grupo parlamentario,
don Joaguin Délera, le preguntaba al sefior consejero por
el estado de desarrollo de las obras de la comarcal 415,
en el tramo Alcantarilla-Mula, porque se observaba un
retraso en la egjecucion de las obras que se estaban
haciendo en aquel momento, y también preguntaba don
Joaquin Délera por las variantes de La Puebla de Mula,
de Barranda, de Calasparra, etcétera, ya en el afio 1995,
sefior consgjero. Por cierto, que tengo aqui su contesta-
cién sobre los calendarios de proyectos para las variantes
de Cehegin y Caravaca, €l de La Puebla de Mula, donde
se observa también un determinado retraso en la confec-
cién de proyectos y demés.

Hay una segunda iniciativa el 11 de abril, donde el
sefior Délera pregunta a presidente del Consgo de
Gobierno por la autovia del Noroeste, porque habia
hecho unas declaraciones € sefior presidente del Gobier-
no de que seria la primera obra que se iba hacer por €l
sistema de pegje en sombra, y pregunta para cuando se
prevé lalicitacidn, la g ecucion de las obras y demas.

Y luego viene una proposicion no de ley, o una
mocién, €l 7 de marzo, donde pide don Joaquin Ddlera
gue "la Asamblea Regional de Murcia inste a Consegjo
de Gobierno a readlizar las gestiones y tramites necesa
rios, en colaboracion con otras administraciones, y ahora
hablaremos de eso, sefior consgjero, a fin de licitar las
obras de desdoblamiento de la carretera 415 hasta
Moratalla en e presente gercicio 97, debiendo estar
concluidaafinales de 1998".

Yo sé que esta iniciativa, sefior consgero, pues
parece ser que no laencajo bien.

Y yo quiero explicar un poco, qué es lo que se
pretende con esta iniciativa, porque yo creo que no
solamente a Consgjo de Gobierno le corresponden
iniciativas de este tipo, porque usted esta mafiana viene a
vendernos aqui una moto, que ahora entraremos en €lla,
de la autovia, pero ustedes se olvidan, yo creo que esto
es una huida hacia adelante, de que por parte del conse-
jero de Hacienda hubo unas declaraciones muy concretas
y una comparecencia aqui en la Camara, donde se decia
gue seiba areivindicar del Gobierno del Estado la deuda
histérica que tenia el Gobierno de la nacion o e Estado
espafiol con la Regién de Murcia, una duda histérica que
se cifraba ala por los 40.000 millones de pesetas, sefior
consgjero, y ustedes ya se han olvidado totalmente de
eso y ahora nos hablan de una autovia con financiacion
privada y por e sistema de peaje en sombra 0 método
aleman. Se olvidan de esos compromisos que, cuando
ustedes estaban gobernando en laregién y en el Gobier-
no de la nacion estaba el Gobierno del PSOE, reivindi-
caban la deuda histérica y ahora ya se olvidan
radicamente de eso. Tamhién se olvida de que hay
fondos europeos para infraestructuras de este tipo, sobre
todo para comarcas 0 zonas deprimidas, también se
olvidan radicalmente de eso, y apuestan, repito, por un
nuevo sistema de financiacion, que podremos entrar
también en esta comparecencia, y proximamente vamos
a entrar con el debate de la ley que ya ha presentado €
Consgjo de Gobierno.

Por lo tanto, yo creo que estamos perfectamente
legitimados en e grupo parlamentario de lzquierda
Unida a hacer propuestas de este tipo, sefior consgjero, y
a debatirlas, y ustedes, I6gicamente, estan legitimados
para poder rechazarlas, pero tendran que dar las explica
ciones oportunas.

Otra cuestion es, sefior consgjero, que e plazo que
reivindicamos para la gecucién de las obras usted nos
diga que técnicamente es inviable, y podremos entrar en
€l razonamiento de esa posicién, porque s es técnica-
mente inviable podremos reconocerlo, si es imposible
gjecutar esas obras en el plazo de dos afios. Pero yo creo
que no es | 6gico que usted arremeta contra una propuesta
legitima de un grupo parlamentario, donde solicitamos
gue esas obras se realicen pues en colaboracion con otras
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administraciones, y se entiende que debe de ser con
financiacion, s es posible, 0 con ayuda de financiacion
de otras administraciones.

Y luego, sefior consejero, hay otrainiciativa de don
Joaquin Délera, donde se le pide a usted el proyecto, la
memoria, Si es que existe, porque yo creo que también es
legitimo que nosotros, como grupo parlamentario,
podamos disponer de todo el material técnico que dispo-
ne la Consgjeria, s es que estd hecho, y si no que se nos
diga que se esta haciendo, como esta mafiana se nos esta
indicando aqui, que se estd confeccionando, que hay
unos plazos determinados, etcétera, etcétera, y lo pode-
mos entender perfectamente. Pero es legitimo que, ante
la duda, nosotros le solicitemos a usted, porque esta
perfectamente reglamentado, que se nos mande el
proyecto o la memoria técnica.

Y una vez dicho eso, hay més iniciativas pidiendo
explicaciones y demas que demuestran € alto interés que
tiene e grupo parlamentario de lzquierda Unida por
solucionar los problemas del Noroeste, y repito que no es
algo artificial, que es algo histdrico que viene de atras.
Como usted sabe, cuando era diputado de esta casa, en
legislaturas anteriores, habia iniciativas de don Pedro
Antonio Rios, de don José Luis Martinez, etcétera,
efcétera, con respecto a las infraestructuras en genera
del Noroeste.

Yo creo que usted, sefior consejero, esta obsesiona-
do con las declaraciones que se hacen en los medios de
comunicacion por parte de nuestro grupo parlamentario.
Y o tengo que decirle que yo me atengo a las iniciativas
parlamentarias que les he comentado y que tengo a su
disposicion, pero reamente nosotros si que estamos
obsesionados por las declaraciones que se hacen desde
su Consgjeria en la gecucion y en las obras de las
carreteras de la Region de Murcia; porque normalmente
ninguna de ellas, ninguna de esas declaraciones o ningu-
no de los plazos que ustedes dan se cumplen. Y hay
hechos muy concretos.

La autovia de San Javier, que, por cierto, ustedes
han solucionado rapidamente el hecho de sacar la licita-
cion de las obras y la gecucion, porque habia una
voluntad politica de hacerlo; han dado preferencia a la
autovia de San Javier y han dejado a Noroeste para una
segunda etapa, y eso es una realidad y eso nosotros 1o
hemos dicho claramente. Ustedes han apostado clara-
mente por una comarca determinada que tiene un nivel
de desarrollo mucho mayor que la comarca del Noroeste,
y €so es una opcion politica que ustedes han tomado,
legitima por su parte, pero que nosotros tenemos el
derecho de cuestionar y de criticar.

Pero es que ustedes han lanzado fechas y datos en
los medios de comunicacion con respecto a la autovia
del Noroeste que no han cumplido, que no han cumplido
en absoluto. Igual que no han cumplido lo de la autovia

de Lorca, que esta todavia sin solucionar € tramo del
Campillo, y hemos hablado usted y yo varias veces de
eso, incluso yo me he ofrecido personalmente a colabo-
rar con usted en acercar posturas de los ciudadanos de
aquella comarca, de colectivos que se oponen a trazado
y tal, usted lo sabe, siempre con una actitud constructiva
por parte del grupo parlamentario de Izquierda Unida. Y
todavia yo recuerdo sus declaraciones al principio, que
se iban a solucionar para el afio 1996 y 1997, y todavia
tenemos aguello un poco atascado. Por cierto, yo le
reitero mi colaboracion, s todavia es posible, porque me
parece que ya se ha entrado en una via de solucion, pero
le reitero mi posible colaboracion para poder solucionar
aquel problema.

Y todavia tenemos € tema de Mazarrén sobre las
costillas, € tema de la variante de Mazarron, con €
problema de las minas, etcétera, etcétera. Pero la reali-
dad es que Mazarrén sigue teniendo un cuello de botella
gravisimo en sus comunicaciones.

Por lo tanto, sefior consgjero, yo creo que no debe
usted de entrar, como ha hecho esta mafiana aqui al
principio de su intervencion, descalificando las iniciati-
vas del grupo parlamentario de Izquierda Unida, porque
van todas en una linea de colaboracion, de participacion,
deimpulso a Ejecutivo regional.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Sefior Carrefio, en ese sentido, también esta Presi-
dencia le pide colaboracién, porque esta sobradamente
pasado su tiempo, por lo que le ruego que vaya conclu-
yendo.

SR. CARRENO CARLOS:

Si, sefior presidente, voy a concluir rapidamente.

Ustedes nos vienen a vender esta mafiana aqui una
gran obra, con un importe de 12.000 millones de pesetas,
gue e comienzo de las obras, como usted ha indicado
aqui esta mafiana, parece ser que va a ser a finales del
afo 1998, que es lo que comentdbamos nosotros en
nuestra iniciativa, para concluir aproximadamente en el
afio 2000 6 2001, porque son dos afios de gecucion, por
un método de financiacion, que puede ser el pege en
sombra o el sistema aeman.

Nosotros, como usted sabe, sefior consgero, no
estamos de acuerdo con este tipo de financiacion, y no
estamos de acuerdo con este tipo de financiacién porque
hipoteca los presupuestos regionales para las generacio-
nes venideras.

Se calcula, segin dice laley, e proyecto de ley, que
se pueden dar de plazo hasta 50 afios para la financiacion
de las obras, y ademés sin limite, sin limite porque €l
proyecto de ley no marca ningdn limite para poder
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comprometer obras de este tipo, 1o que puede ser tre-
mendamente peligroso, porque ustedes eran muy criticos
con el Gobierno del PSOE cuando hablaban de la deuda
que habian dejado en estaregion y a los presupuestos de
la Comunidad Aut6bnoma. Pero aqui nos podemos
encontrar con la tremenda paradoja que, como no hay
[imite para hacer este tipo de obrasy se pueden postergar
hasta 50 afios, es decir, alargar € periodo de amortiza-
cion de esas obras, pues nos podemos encontrar que
ustedes pueden hipotecar los presupuestos de esta
Comunidad Auténoma sin limite y por un periodo de 50
anos. Es decir, las generaciones venideras se pueden
encontrar aqui una deuda tremenda; y, por lo tanto,
Nnosotros eso 1o cuestionamos muy seriamente, porque
somos responsabl es, sefior consgjero.

Ademés, usted sabe que es mucho mas costoso el
realizar obras de este tipo por los sistemas que ustedes
propugnan, mucho més costoso, y no es algo que nos
inventamos en € grupo parlamentario de lzquierda
Unida, es algo que dice €l informe del Consgjo Econé-
mico y Social, un informe extraordinario de valoracién
del proyecto de ley de pegje en sombra, que es con €l
nombre que se conoce popularmente, donde habla de que
la financiacion va a ser més costosa, porque €l plazo es
mayor, |0s riesgos son mayores, etcétera, etcétera, y nos
vaasalir més caro atodos |os murcianos.

Y luego hay otro punto importante. Que ese siste-
ma, aunque ahora se quiere dismular, margina a la
pequefia y mediana empresa de construccion de la
Region de Murcia, y los pequefios y medianos empresa-
rios han montado en colera ante la posibilidad de que
estas obras solamente puedan ser asumidas por grandes
empresas.

Por lo tanto, sefior consejero, nosotros le animamos
a ustedes -yo sé que no depende concretamente de su
departamento, pero si a Gobierno regional- a que
reivindiquen del Gobierno de la nacion la deuda histori-
ca, que de forma demagdgica el consgjero de Hacienday
el presidente, sefior Valcarcel, reivindicaban cuando
habia un Gobierno del PSOE en Madrid, que la sigan
reivindicando y que busguen en fondos europeos para
poder realizar este tipo de obras y poder solucionar €l
problema del Noroeste, sefior consejero.

Yo en esta primera intervencion, porque se me ha
cumplido el tiempo, no voy a entrar en aspectos de
trazados y demas, porque ademds es una cuestion técni-
ca, y debemos tener con mas tiempo si no e proyecto
completo por lo menos la memoria y la configuracion
del trazado y demas, para luego hacer una val oracion.

Y lamentar, sefior consgjero, que usted saque aqui
unas declaraciones del portavoz del grupo parlamentario
de lzquierda Unida como unas declaraciones fuera de
tono o fuera de tiesto, cuando nosotros siempre nos
hemos limitado a presentar iniciativas parlamentarias

serias, coherentes y que vamos a defender hasta el final.
Muchas gracias.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Carrefio.
A continuacion, por el grupo parlamentario Socia
lista, tiene la palabra el sefior Abellan.

SR. ABELLAN SORIANO:

Muchas gracias, sefior presidente.

Quiero iniciar mi intervencion agradeciendo a
sefior Bugtillo y al director general de Carreteras, una
vez més en el caso del sefior del Bustillo, su presencia
aqui, de manera mas esporadica y hoy presente aqui a
director general de Carreteras. Reitero mi bienvenida y
espero que el debate sirva para ayudar a que esa autovia
del Noroeste, por la que venimos suspirando muchos
habitantes de aquella zona, del Noroeste y del Rio Mula,
pues sea una realidad lo antes posible y que €l costo sea
también razonable, para que, en definitiva, o que es de
todos, la Hacienda regional, no resienta en exceso.

Empezaba €l sefior consglero enunciando, pues no
sé s lo hacia de criticas, no sé si una serie de quejas. En
definitiva, empezaba hablando de lo que habia dicho €
portavoz de lzquierda Unida en alguna ocasién o de lo
que hemos dicho otros, cuando a través de los medios
hemos apremiado a la Consgeria o a propio sefior
consgjero a que acometan cuanto antes las cuestiones
gue son de su competencia y que siguen limitando la
capacidad de desarrollo de la comarca del Noroeste y la
del Rio Mula.

Y vera usted, sefior consejero, es que creo que
cuando hemos enunciado esa opinién, que usted citaba
antes, la opinién de la prisa, de la urgencia, teniamos
razones sobradas para salir con aquellos pronuncia-
mientos, porque los que vivimos en aguella comarca
asistimos durante la campafa electoral Ultima a un
chaparrén, no se puede hablar de goteo sino un chapa-
rrén auténtico, de promesas por parte del sefior presi-
dente del Consegjo de Gobierno, €l sefior Valcércel, y una
de las perlas del discurso del sefior Valcarcel era la
terminacion de la autovia del Noroeste. El empezd
hablando en ese tono y con esos términos, por eso se ha
ido acufiando poco a poco € concepto, no es que usted
quiera hablar ahora de la autovia del Noroeste, ya lo ha
empezado a hacer el sefior Valcarcel, tenemos los
documentos gréficos de la presencia del sefior Valcarcel,
y alguna vez se lo sacaremos. Como é presume mucho
de quetodo lo que dice lo cumple, algunavez le vamos a
sacar los papelitos y le vamos a dar asi en la carita en
este Parlamento o en otros ambitos. Porque somos muy
prevenidos, ya vera usted como alguna vez el sefior
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Valcarcel observa -no va a poder negarlo- la realidad,
gue una cosa son las pretensiones y los discursos, ese
hablar, hablar, hablar, que yo he dicho en algin articulo,
y otra cosa es o que ustedes hacen.

Se han empefiado ustedes en ir por ese camino, ala
ustedes, derecho tienen a ir por € que les parezca mas
oportuno. Le digo que las expectativas venian apoyadas
en una presencia del sefior presidente del Consgjo de
Gobierno en la comarca, en la que una y otra vez se
comprometié a construir, a terminar durante este man-
dato laautovia del Noroeste.

A mi me gustaria que usted ahoranos diga si ése va
a ser o no un incumplimiento del sefior Valcéarcel, uno
mas. Creo que va a ser un incumplimiento, me parece.
En todo caso, atrévase usted delante de todos los diputa-
dosy para que conste en el Diario de Sesiones a decirnos
gue no, que se va a cumplir, que para junio del 99 esa
autovia estard terminada. Capaces son ustedes de decir
€sas cosas, pero bueno, atrévase y que conste en €l
Diario de Sesiones.

Pero es que ademéds esos pronunciamientos del
sefior Valcarcel y de todos ustedes cuando subian por €l
Noroeste, luego se han visto ratificados por una serie de
pronunciamientos, tengo aqui no sé cuantos recortes de
prensa del sefior Gomez Fayrén, del propio sefior Busti-
llo... El dia 10 de febrero del 96 decia usted en Mula que,
nada, que durante este mandato autovia. Lo decia tam-
bién el sefior Gomez Fayrén. El no hablaba de peajes en
sombra ni esas historias que han venido después de que
ustedes ganaran las elecciones del Estado, entonces
todavia no las habian ganado y estaban instalados en otro
discurso, otro discurso que no olvidamos, pero decian
ustedes en aquel momento ya, € 10 de febrero del 96,
exactamente €l vicepresidente regional, que le seguia a
usted en otras palabras que anteceden, pero, en fin, por
aquello del rango voy a citar solamente al vicepresiden-
te. Indico que terminado € proyecto de acondiciona-
miento de la 415 comenzard la construccion de una
nueva via paralela a la actual, que convertira a esta
carretera en autovia. También dice aqui € sefior Gémez
Fayrén, y usted también, que € tramo Mula-Caravaca
estard terminado durante € mandato, y ademés se
empezara por abgo haciendo autovia. No concluyen
todas las autovias durante este mandato, pero si inician
ya por abgjo y terminan en Caravaca. A mi me gustaria
saber como van a hacer ustedes, porque no parece que
llevenritmo paraello. Y asi hay una cantidad de
documentos que vienen ratificando una y otra vez el que
ustedes han hecho una promesa que naturalmente hemos
oido con mucha atencion en el Noroeste y en la zona del
Rio Mula, se han creado unas expectativas, y como las
expectativas ahora mismo son solo eso, expectativas, de
vez en cuando salimos a decirles a ustedes: sefiores, ya
estd bien de propaganda, ya esté bien de colgarse galon-

citos; salgan ustedes del discursito fécil, de la promesa
sine die y empiecen a hacer cositas en esta Comarca
nuestra". Y por ahi empezaremos a creerle, porque s no
esas expectativas cada vez generan més frustracion, més
desencanto en una poblacién que, segin dicen ustedes y
ratificamos nosotros, es verdad que precisa de esa
comunicacion cuanto antes y que no merece que se le
desatienda otra vez.

Pero hay otro dato que es sumamente curioso, del
que también o sobre € que también quiero llamar la
atencién del sefior consgjero y del sefior director de
Carreteras. Obsérvese que mientras ustedes se dedicaban
a hacer discursos respecto a Noroeste, como antes
anunciaba o enunciaba aqui el sefior Carrefio, eran
extraordinariamente diligentes a la hora de atender
clientelas, parece, mas provechosas electoralmente que
las del Noroeste. Para el Noroeste los discursos, para el
Noroeste los reconocimientos de las bagjas rentas per
cépita; para el Mar Menor, para Murcia, natural mente,
otras cosas, otras cosas que no son palabras, que son
hechos.

Y hay que ver, les admiro y tengo el deseo de que
conste, como va a ocurrir, en €l Diario de Sesiones, mi
pronunciamiento, sin reservas, de admiracion respecto a
ladiligenciay ala eficacia con que ustedes han llevado a
cabo esa obra también necesaria de comunicacion de la
autovia Murcia-Cartagena con la zona del Mar Menor.

¢Como puede usted creer que nos vamos a quedar
impasibles y que no le vamos a dar importancia a esos
comportamientos? ¢Coémo puede usted acusarnos aqui de
gue es que decimos que hablan, hablan, hablan y no
hacen cosas? ¢COomo puede usted pensar que en el
Noroeste podamos creer que de verdad se han tomado en
Serio nuestros problemas? Si es que sus discursos va por
un lado y los hechos van por otro. Sus discursos, sefior
consgjero, van por un lado y los hechos van por otro, y la
realidad, por més que ustedes se crean que la cortina de
humo le sirve indefinidamente, la realidad se impone
porque es mucho mas tozuda que ustedes. Pero, ademas,
como recuerdo unas declaraciones del sefior director
general, en las que daba publicidad a su enorme satisfac-
cién por el ahorro en la 2319, aegria que compartimos y
que le hicimos saber répidamente, y a la vez aquellas
manifestaciones coincidian con otra manifestacion mas
del sefior presidente del Consegjo de Gobierno y de
algunos otros miembros de ese Consegjo de Gabierno, en
el sentido de que habia que hacer muchas cosas por €l
Noroeste, nosotros nos permitimos humildemente
sugerirles que si nos quieren tanto y no nos dan més
porgue no tienen, jpufietal ahora tienen la oportunidad
de demostrarnos que nos quieren de verdad, no con la
palabra: inviertan ustedes el dinero en el Noroeste.

Y al sefior director de Carreteras le faté tiempo
para salir corriendo y decir: "no, no, si ese dinero va a
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otro sitio". Aqui estd a qué otros lugares va €l dinero".
Recuerdo que con toda precision enumerd los lugares a
los que iban a ir aquellos ahorros, y citd también a
Noroeste, pero en un tono... pues se limité a una mera
declaracion de intenciones en relacion con el Noroeste,
diciendo que se adelantara, dentro de lo posible, las
variantes de Caravaca y Cehegin, pero he aqui que esas
variantes siguen estando donde estaban, salvo que las
hayan hecho ustedes esta noche, como ha ocurrido con
ese documento que me anunciaba el sefior consegjero pero
gue yo no he visto por mi Ayuntamiento; llegara, seguro
que llegarg, porque s lo ha dicho € sefior consegjero
llegard. El Unico documento que hay en mi Ayunta
miento es éste, que he recibido hace unos dias, pero €l
otro documento a que usted hace referencia, repase
usted, no hallegado. Y como me puede usted desmentir
dentro de unos dias, hagalo, hagalo; fijense qué cosas
mas féciles les ofrezco, haganlo. Salgan ustedes ya de
tanta palabreria y de verdad acometan las cosas con
seriedad, que hasta ahora mismo dan ustedes una sensa-
cion, en la opinién de este diputado, lamentable.

Pero es que, ademés, cuando abordan ustedes €l
tema, sefior consgjero, sefior director general de Carrete-
ras, lo abordan, permitanme que se lo diga, como si
fueran escolares, como escolares. ¢Ustedes creen que a
esto se puede llamar estudio de aproximacién de...? Esto
no es nada. Esto, sefior consgjero, es impresentable, esto
no es nada, agui no hay absolutamente nada, dos pastas
que han cuidado bien y ya estd; esto no es nada, y eso
ademés, como colofén a una serie de declaraciones -
también estan por aqui- en las que sale € sefior director
general diciendo "esto nos llevara cuatro o cinco afios
para hacerlo y nos costara 7.000 millones'. Digaseme si
lo que estoy diciendo no es verdad, digaseme. Pero al dia
siguiente sale € sefior Valcarcel diciendo: "no, no, no,
cinco o seis afios no, otros afios'. Y, posteriormente, €l
mismo director general vuelve a rectificar a presidente.
No lo puedo entender cOmo ocurren esas cosas; seguro
gue algun tirén de orgas le habra costado a alguien. Si
no, alla cada cual, pero estan los papdlitos aqui, las
declaraciones de uno u otro.

Y de 7.000 millones pasamos a 12, que se aproxi-
man mas a la readlidad, yo me temo que costara mas,
pero, bueno, ese dato ya parece que es bastante mas serio
Yy Mas riguroso.

Pues asi ha ocurrido con todas las cosas, una serie
de datos confusos, si no pretendiendo confusién, confu-
s0s, por equivocacion o quiza pretendiendo confusion,
paraliar y despistar. Es lo que han ido haciendo ustedes
hasta ahora.

Ademas nos traen un documento, unos papelitos
gue parecen que son €l precursor de un estudio previo de
aproximacion a lo que seran las bases de no sé qué, en
fin, un documento en el que ustedes recogen todo el

trazado de la carretera o de la autovia, segiin se quiera
[lamar.

Y en este documento, ustedes, cuando nos estén
diciendo que van a empezar las obras y que ya es una
realidad empezar a operar en e Noroeste, cuando nos
hablan de lo que parece la obra més inminente, que es la
variante de La Puebla, ustedes todavia no aclaran si van
ahacerlo con un carril en cada sentido o no, dicen que de
momento sale con un carril en cada sentido, segun dice
este documento, aungue existe la posibilidad de no sé
qué, no sé cuantos... quiza se pueda. Eso es lo que dice
aqui, eso es lo que dice este documento. Hombre, en la
pagina tal, tal, ¢eh? Y lo mismo se dice exactamente...
no va paginado, asi que no puedo decir la pagina, pero
desde luego si que lo indica: nueva variante de Mula y
del Nifio de Mula, variante de La Puebla de Mula. La
Direccién General de Carreteras tiene redactado el
proyecto de trazado de una variante hasta la citada
poblacién, estando practicamente concluido € de cons
truccion.

El proyecto redactado contempla la construccion de
una carretera de una calzada, con origen en e punto
kilométrico no sé cuantos, que no viene a caso, y termi-
na en otro punto kilométrico, pero advierte, que esta
previsto en este momento, con una sola via en cada
sentido.

JPor qué estamos hablando de autovia, y en la
primera obra que vamos a hacer estamos hablando de
una carretera que es sencilla? Pero es que cuando se
anuncia la solucion de Cehegin-Caravaca ocurre exacta-
mente o mismo: "hombre, después se puede doblar, pero
de momento, a pesar de que estamos dandole a esto €l
ostentoso nombre de autovia del Noroeste, las obras que
vamos a hacer las estamos proyectando con un carril en
cada sentido”. Hombre, estd agqui dicho, ustedes hagan
todos los gestos que quieran, pero lo dicen aqui en el
documento que nos han entregado. Si ustedes no cono-
cen el documento, me temo que mal camino Ilevamos,
pero eso lo dicen ustedes aqui, ustedes, no yo, ustedes.
Esaeslaverdad.

Bien, lo cierto es que el tiempo va pasando y en la
comarca ustedes siguen sin corregir, sin sacar a subasta,
sefior consgjero, ni un solo metro de obra de correccion
de trazado de la red viaria de la comarca, ésa es la
verdad.

Le adivino las intenciones, sefior presidente, y
acelero y termino cuanto antes. Lo cierto es que no han
sacado ustedes un solo metro, y llevan la mitad del
mandato ya consumido. Ni un solo metro de correccion
de trazado y acondicionamiento global de la red basica
de esta zona, para la que tienen muchas frases de reco-
nocimiento y de solidaridad pero hasta ahora nada mas
que declaraciones, solo propaganda, hechos ni uno;
saguenme ustedes un documento en el que hayan adjudi-
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cado un metro de correccion del trazado, sdquenmelo, 1o
tienen ustedes muy facil desmentirme.

Estan ustedes hablando de unas fechas... no iba a
tocar el tema, pero no me puedo sustraer a €llo, estén
ustedes hablando de unas fechas para gjecutar esta obra,
estén hablando del afio 2.000, 1.999 y 2.000, esto es lo
que ha dicho el sefior presidente contestandole a sefior
Délera en la Camara, y eso es lo que dicen ustedes aqui
en setenta mil papeles que hay por todos lados, eso es lo
que dicen ustedes. Y eso no podemos entender como se
puede conjugar, no lo podemos entender, debemos de ser
muy torpes.

En unas declaraciones que hay agui en la revista
Ruta, en e numero 59, marzo-abril, €l ministro de
Fomento, Arias Salgado, en contestacion a una pregunta
sobre los plazos de las obras, en la que los periodistas le
mostraban laintranquilidad por el ritmo de las obras, -ya
digo que es la revista Ruta, ndmero 59, de marzo-abril,
para quien quiera comprobarlo- contesto que € Ministe-
rio estaba en condiciones de licitar la concesion, pero el
proyecto de obra tiene en los procedimientos adminis-
trativos vigentes en nuestro pais una serie de fases y de
trdmites que no se pueden acelerar més, y que esa
inquietud y nerviosismo por empezarla la tenia €l propio
ministro, quien, segun informo, habia presionado al
maximo para reducir los plazos, pero que, como podian
apreciar los medios informativos, por e documento que
les habiafacilitado, era absolutamente imposible.

Y estd diciendo aqui el sefior ministro -fijense qué
cosas dicen ustedes, unos en Madrid, otros aqui-, que €l
plazo para el caso concretamente de la autovia Alicante-
Cartagena -hombre, que también algo tenemos que ver
con ella-, de la financiacion y demés, que los documen-
tos que tienen que elaborar (resolucion de declaracion de
impacto ambiental, la redaccion del anteproyecto, la
informacion publica, la aprobacion, preparacion y
aprobacion de base..), como minimo 23-24 meses,
aungue dice que € tiempo normal esta en los dos afios y
medio para empezar la obra.

Si una obra del tipo de la que estamos hablando, por
las dificultades que ustedes apuntan, pues se nos encas-
quilla, como suele decirse en términos coloquiales, un
estudio de impacto ambiental ya saben ustedes lo que es
es0. Pues veremos a ver cOmo se resuelve y en qué
plazos se hace.

Pero voy a llamar la atencién también de ustedes
sobre otro particular muy interesante, y ahora espero que
me contesten, que no se vayan por las ramas. Enunciaba
hace unos instantes el sefior consgjero, y le escuché con
extraordinaria atencion, la posibilidad de financiacién de
la obra, tema en el que yo no voy a entrar, me limito a
resefiar datos que son publicos y parece que confirmados
ya después de la aprobacion del Reglamento, a la que
hacia referencia antes €l sefior consgjero. Decia el sefior

consgjero que se podia financiar por sistema aeman,
para no complicarnos en definiciones que todos enten-
demos, llave en mano, se paga después en unas anuali-
dades previamente conocidas, etcétera, etcétera. Pues
muy bien. Pues ese Reglamento que usted dice que han
aprobado, y efectivamente asi es, el Reglamento que ha
elaborado la Secretaria de Estado de Presupuestos,
incluye mecanismos... (esto o publica, perdén, no quiero
que se me olvide, €l diario Expansion, para que no haya
despistes). Reitero lecturas "El Reglamento que ha
elaborado la Secretaria de Estado de Presupuestos
incluye mecanismos para evitar que las administraciones
publicas abusen del modelo aleman y provoque un
incremento desmesurado del endeudamiento a largo
plazo, para €ello prohibe a los organismos contratantes -
ustedes son organismo contratante, ¢eh?, a los organis-
mos contratantes licitar mas del 20% de lo que dedique a
inversiones en sus presupuestos’. Si no recuerdo mal
ustedes estén en los seis mil y pico millones, y e 20%
son mil y pico millones.

Sefior consgjero, expliqueme cémo van hacer esto,
porgue ustedes han inventado ahora mismo la multipli-
cacion del vino, de los panes y de los peces. Acaban de
inventarlo, porque s aqui especifica que €l 20% para €l
modelo aleméan, € 20% de la disponibilidad para inver-
siones, si ustedes tienen 6.000 millones el 20%, pues
dividase por 0'5, o multipliquese por 0'5 6 0'2, y nosva a
dar una cantidad de unos mil y pico millones de pesetas.

Si laobra vale 12.000 millones y ademés nos hacen
falta dos y medio para empezar la obra, ¢de qué fecha
me estén hablando ustedes?; nos estan tomando €l pelo.

Por eso, y termino, yo creo que no merece otro
calificativo este documento de anteproyecto que traen
ustedes aqui, esta definicion que no hay manera, que no
hay por dénde cogerla, que es un papelito que no sirve
para nada, porque ustedes tienen nada mas que... pues
eso0, una voluntad que yo no niego, porque me consta lo
voluntarioso y lo que usted se preocupa de las cosas, me
consta, pero con los mecanismos de que disponen, salvo
que aparezca algun otro, alo que usted ha hecho referen-
cia, no pueden hacer esto. Se meten como minimo en €
2004 o en el 2005 para terminar esa autovia, eso tenien-
do la disponibilidad financiera, que no es tan sencilla de
conseguir, ¢eh?. Si como parece van a poner cortapisas 'y
limitaciones al cupo o a porcentaje de la disponibilidad
para inversiones que ustedes pueden dedicar a compro-
meter alargo plazo. Entonces, yo creo que esto no es
serio, que no es de recibo lo que estan haciendo, que nos
han dado ustedes aqui un papelito con esta descripcion,
gue no es mas amplia que la que se puede utilizar para
describir un aparcamiento o una camiseta, el largo por €
ancho, dos carriles de no sé cuantos metros para arriba y
de ancho no sé cuénto, eso es lo que nos han dado. Y,
sefior consgjero, la comarca del Noroeste no solamente
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pide, exige respuestas y respeto, y s no se pueden hacer
las cosas, se dicen, pero engafios no, engafios no. Vayan
ustedes al ritmo maximo, al que puedan, pongan ustedes
otra vez la maguinaria administrativa a funcionar con la
eficiencia con que la han puesto en la zona donde tienen
ustedes muchas ganas de resolver los problemas. Campo
de Cartagena, Mar Menor, Murcia. Hagannos ustedes €l
mismo plan que para €ellos; tratennos igual, aunque
partamos de situaciones desiguales y distintas, en des-
ventgja nosotros respecto a ellos; trétenos igual, sefior
consgjero, y no nos falten al compromiso que tienen con
nosotros, porque no tendrian derecho y se tendria muy en
cuenta, seguro, en futuras confrontaciones.
Gracias, sefior presidente.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Abellan.

Cerrando este primer turno de intervenciones
generales, tiene la palabra, por e grupo parlamentario
Popular, el sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Muchas gracias, sefior presidente, sefiorias.

Sefior consgero, usted comparece hoy aqui a
peticién del grupo parlamentario Popular, 1o cual quiere
decir que lo que queremos del grupo parlamentario
Popular es que se discuta, que se aclaren, que se pongan
sobre el tapete todas y cada una de las cuestiones que
tienen que ver con la autovia del Noroeste.

Aqui han intervenido los distintos grupos parla
mentarios, tanto Izquierda Unida como el Partido Socia-
lista, y han descalificado todas las actuaciones que el
Gobierno del Partido Popular ha efectuado, efectiay va
a efectuar en lacomarca del Noroeste. Y, claro, ante eso,
este diputado, como portavoz y como ponente del grupo
parlamentario, quiere salir para poner los puntos sobre
las ies e intentar aclarar algunas de estas cuestiones.

Se esta de acuerdo por todos os grupos parlamenta-
rios en que la obra es necesaria, se aplaude, pero se
quiere que se haga ya. A esas personas que quieren que
se haga ya les recuerdo que en el afio 1993, un pasado
muy reciente, se adjudicaba el primer trazado de las
obras de la comarcal 415. Se adjudican con una baja
temeraria que denunciamos en su dia, otros no, denun-
ciamos en su dia, repito y quiero que quede constancia
de €ello, y miren cuando se va a terminar, cuando €l
Gobierno del Partido Popular recibe el mandato electoral
de los murcianos, después de las elecciones de mayo de
1995 y, dandole la prioridad que no tenia antes, la
termina, termina el primer plazo.

Cud es €l asombro del Gobierno del Partido Popu-
lar cuando echa mano de los demas proyectos que

debieran de tenerse en la citada Consegjeria'y no aparece
nada de nada de nada; olvido total y absoluto. Y ahora
resulta que se nos quiere decir, porque sacamos a menos
un papel que es un borrador, que estd ahi y que parece
gue no se quiere mirar, y yo no paro de mirarlo, porque
aparte de que es bonito es una realidad y es una ilusién
de todos y cada uno de los habitantes de la comarca del
Noroeste.

Pero claro, esto se tiene que minimizar, no se puede
maximizar. Dentro de la prudencia, es cierto y es 16gico
que aqui ha habido matizaciones, ha habido aportacio-
nes, unas en positivo y otras en negativo. A aquellas
personas que quieren, aquellos grupos politicos que
quieren que la comarca del Noroeste tire para adelante,
gue lo estan intentando con actuaciones de impulso, que
puedan ser discutibles o no puedan ser discutibles,
animo, animo. Pero querer decir que no se esta haciendo
nada en el Noroeste es desconocer la realidad de la
comarca, y es desconocerla desde el mismo momento en
gue entra un Gobierno, en el 95, y gecuta la impotencia
del Gobierno anterior, la dgadez, y € hecho es tozudo,
el hecho es necio, esirrevocable, esta ahi.

Pero es que ademas, y o ha dicho € sefior consgje-
ro, ello ha supuesto |0 que todos queriamos, que esa zona
marginada, y que aqui se ha reconocido por todos,
incluido el Partido Socialista Obrero Espafiol, digo
incluido, de que estaba totalmente marginada, ahora, a
menos hay algo.

Sera discutible € tipo de modelo que se quiera
poner, seran discutibles los plazos que se gjecuten 0 no
se gecuten, pero estamos hablando de algo inconcreto
que esta ahi, tangible, visible, palpable, pero es que antes
no habia nada, sefiores, antes no habia nada; eso si era
una tomadura de pelo, eso era una solemne tomadura de
pelo.

Pero, claro, yo reconozco que eso duele y duele
reconocerlo, por eso desde e grupo parlamentario
Popular apoyamos ayudamos, colaboraremos, todas las
opciones las vemos legitimas. Estamos agui representan-
do al pueblo de Murcia, estamos representando a los
hombres y las mujeres de la comarca del Noroeste, por
lo tanto, vamos a ver qué cosas se estadn haciendo; pues
se estan haciendo y bastantes. Si hubieran mirado en la
liquidacion del presupuestos |o hubieran visto.

Se estan discutiendo cuestiones de que no ha habido
aportaciones de la Comunidad Auténoma en la comarca
del Noroeste. Si lo solicitan por escrito se pueden quedar
pasmados sus sefiorias de |la cantidad de actuaciones que
ha habido.

Mire, en el afio 94 € Info apenas hizo ninguna
actuacion ali. En € afio 95 hizo bastantes. Pero es que
en € afio 96 hemos superado las 60 actuaciones. Qué
quiere decir eso: que hay un tejido industrial que cree en
un Instituto de Fomento de la Regidn de Murcia, mal que
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les pese a algunos y mal que se rian, pero es asi. Esa es
unarealidad tangible, medible, constatable, y ahi esta.

Lo que pasa es que alo mejor pues habra que mirar
cudles eran las actuaciones anteriores, como se hicieron;
es0 lo vamos a dgjar a un lado. Estamos mirando y
estamos midiendo s es buena 0 s es mala esta actua-
cion.

Pues, desde luego, habria que mirar si los antepro-
yectos de trazados no se dejan en ninglin cgjon y salen a
exposicion publica. Yo entiendo que la informacién que
nos ha dado el sefior consgjero a respecto es que la
informacion ha llegado, y por lo tanto, yo tengo que
creer lo que @ dice, ha llegado o se ha mandado, y
ademés ha dicho fechas, a los distintos ayuntamientos.
Por lo tanto, entiendo que van a salir pronto a exposicién
publicay que se podran exponer cada una de las cuestio-
nes. Estamos hablando de plazos.

El sefior presidente de la Comunidad Auténoma,
tanto el dia 9 de abril como posteriormente el dia 16,
contestd con plazos que hoy han sido corroborados por
el sefior consgjero. Creo que estamos hablando de que €l
anteproyecto de trazado seiba a dar conocimiento de él a
finales de abril, creo que se hizo asi después de su
conocimiento en el Consgjo de Gobierno, que a finales
de mayo se iba a sacar a exposicién publica, creo que
estamos dentro de los plazos, que el estudio de alegacio-
nes se iba a hacer posteriormente, y una serie de actua
ciones que hay que tener en cuenta, como son e estudio
de impacto medioambiental, el proyecto de trazado, €l
pliego de condiciones de licitacion, las publicaciones en
los boletines, y sobre todo en el Boletin Europeo, dadala
cuantia de la misma, presentacién de ofertas y apertura
de plicas, supervision de esas ofertas, firmas de contrato
de la construccién y plazo de gjecucion de la obra. Eso
se esta haciendo, y eso se esta haciendo porque antes no
se hacia, y ahi estén, y quiero que conste en acta y que
congte en €l Diario de Sesiones, los informes del Tribu-
nal de Cuentas, ahi estén. Precisamente ahi quien mas
habla es el que més calado tenia que estar en este
sentido.

Por lo tanto, son cuatro carriles. La promesa electo-
ral era via lenta a via rdpida, estamos hablando de
autovia, y creo positivamente que hay una mejora en la
oferta electoral desde el grupo parlamentario Popular, y
que por lo tanto la vamos a saludar, como no podia ser
de otra manera, de manera gozosa desde el grupo parla-
mentario Popular.

Por lo tanto, sefior consgjero, esos cuatro carriles,
esas variantes, variante nueva de Mula, variante de
Cehegin y variante de Caravaca, le recuerdo al sefior
diputado interviniente del grupo parlamentario Socialista
que cuando habla de las variantes de Cehegin y Caravaca
habla en plural, y variantes es por o tanto mas de una.
Pero es que después del primer punto y seguido dice:

"Las variantes proyectadas... -por lo tanto, sigue hablan-
do en plural, y le recuerdo que plural es més de una- son
de nuevo trazado, con longitudes 5,6 la de Ceheginy 7
kilébmetros respectivamente”. Que no se le olvide leer
€s0 para gque sepa que estamos hablando de dos variantes
distintas, no de una sola, como consta y asi va a constar
en el Diario de Sesiones.

Por lo tanto, vamos a poner claridad, que no se diga
que hay que pasar, como uno tuvo que oir hace poco en
unaradio de lacomarca, por encima del cadaver de nadie
antes de que el Gobierno regional cobre el uso de...,
cuando se sabe positivamente que no va a costar por su
utilizacion ni una sola peseta; demagogias baratas, nada.
Héganse las aclaraciones, las criticas, hdganse todas las
cuestiones que uno quiera, se podra estar de acuerdo con
el modelo de sistema elegido o no.

Y le recuerdo a sefior portavoz del grupo parla-
mentario Socialista que una cosa es pegje en sombra y
otra cosa es sistema aleman, son dos cosas distintas que
no son iguales. Ambas tienen una finalidad en comin, es
que lainiciativa privada intervenga en la financiacion de
una obra pero el cobro, s esde unaformao s esde otra,
es de manera total mente distinta.

Por lo tanto, bienvenida sea. Supone, sefior conseje-
ro, el que los hombres y las mujeres del Noroeste nos
sintamos satisfechos, creemos que se gana en la oferta
electoral que se hizo en su diay, por lo tanto, vamos a
aplaudir desde el grupo parlamentario Popular cualquier
actuacion que vaya en ese sentido.

Y no se preocupe, sefior consejero, no es gque no se
quieran entender las cosas ni las fechas ni como se va a
hacer, es que no se quiere entender por parte de algunos
agoreros que quieren que las cosas se hagan, pero no
dejan, no van a dejar, van a poner todas las pegas habi-
dasy por haber, para que no se hagan.

Pero lo que si esta claro es que lo que no van a
procurar ni van a intentar que esto no salga es que se
haga justicia historica con una comarca ancestralmente
olvidada y necesitada como ninguna otra de esta impor-
tante, de esta vital obra para el relanzamiento que nece-
sitay quiere el Noroeste.

Por lo tanto, sefior consgjero, animo y adelante.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Lorenzo Egurce.

Concluido € turno general de intervenciones, para
respuesta de sus reflexiones y preguntas, tiene la palabra
el sefior consgjero.

SR. BUSTILLO NAVIA-OSORIO (CONSEJERO DE
POLITICA TERRITORIAL Y OBRASPUBLICAS):

Muchas gracias, sefior presidente.
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Bien, empezaremos por orden.

Mire, sefior Carrefio, no me siento obsesionado ni
por las declaraciones, porque s me hubiera sentido
obsesionado hace tiempo que las hubiera contestado por
el mismo método que las ha hecho su portavoz, ni eso
influye en la forma de trabgjar 0 en como sigo trabajan-
do. O sea, no me obsesiona en lo mas minimo ni me
preocupa. Lo que si le digo es que algunas afirmaciones
o0 algunas de las cuestiones que se plantean, hombre, son
hirientes, o pretenden ser hirientes, 1o que pasa es que no
molesta quien quiere sino quien puede, y entonces hace
mucho tiempo que las declaraciones de algunas personas
han dejado de molestarme.

Empezé diciendo que estaba de acuerdo con la
marginacion en el Noroeste: estamos de acuerdo. Sigui6
diciendo que si no habia tejido industrial; se le ha dicho
gue Ultimamente se esta invirtiendo y bastante por Info
en aquella zona.

Hombre, que me diga que es necesaria la autovia o
SOn necesarias otras infraestructuras para mejorar algu-
nas cuestiones, pero agricultura precaria en €l Noroeste...
Hombre, hay zonas de montafia, todos sabemos, en
secano, y todos sabemos las precariedades de esa zona.
Y0 quiza no conozca tan bien como usted esa zona pero
creo gue la conozco algo, y no creo que le pueda usted
decir al sefior alcade de Cehegin que esta aqui que la
agricultura del valle de Canara es una agricultura preca-
ria, 0 que la agricultura de la zona de Calasparra es una
agricultura precaria, en fin, y tantas otras que podriamos
hablar. Son agriculturas punteras. Pero, en fin, no va a
caso y por lo tanto no voy aentrar en ello.

Dijo que ya en la anterior legislatura su grupo
parlamentario... Si, me consta. Lo Unico que hay una
cosa que le quiero decir. En la anterior legislatura yo sé
gue han tenido ustedes iniciativas, en la anterior a la
anterior, es decir, hace dos legislaturas, ahi estaba yo de
diputado, y le puedo decir que las iniciativas de la 415
concretamente quien las presentd precisamente fue éste
que les esta hablando hoy dia como consgjero, entonces
como diputado. Y después, posteriormente, hubo alguna,
efectivamente, de don Pedro Antonio Rios y del sefior
Martinez. Pero estoy ya desde entonces reclamando,
primero, que fuera considerada como autovia o al menos
como una viarapida, con sus carriles lentos para permitir
el tréfico de esa carretera en unas buenas condiciones, y
no se habia contemplado como tal en ninglin momento, y
eso si 1o tengo que decir, y eso lo sabe € sefior Abellan,
aungue después en su disertacion ha dicho no sé cuantas
barbaridades, pero, en fin, eso sabe que es asi, y ademas
aqui esta el documento s no lo quieren creer. Nunca se
habia contemplado eso como autovia, ni muchisimo
menos. Y se le esta reclamando desde el afio 89 ¢ 90.
Podriamos ir a la hemeroteca o, mejor dicho, a los
Diarios de Sesiones y buscar cuando fueron las primeras

iniciativas que se hicieron sobre esa carretera hace ya
bastantes afios. Pero, en fin, tampoco vale la pena meter-
Se en este tema.

Ha hecho referencia a las muchas iniciativas que
[levan ustedes hechas aqui. Usted creerd que es una
iniciativa seria, como usted ha dicho posteriormente, una
iniciativa constructiva, una iniciativa de impulso. Hom-
bre, mire usted, una iniciativa en la cual una carretera de
esas caracteristicas se dice que se licite en el afio 97 para
terminarla en € 98, pues claro, a mi no es que me mo-
leste 0 me deje de molestar, y no he contestado a ella, yo
no sé cuando dice que yo he contestado a €lla, porque yo
he estado més callado que en misa. No he contestado
nuncaaella.

Aqui, claro, lo tengo que decir, lo he dicho. Pero
como pueden presentar una iniciativa de que se liciten
las obras en el 97 s para e 97 no da tiempo ni a tener
terminados los proyectos, y mucho menos una obra de
esa envergadura hacerla en un plazo de ocho, nueve o
diez meses, una cosa asi para que pueda estar terminada
en el aflo 98. Hombre, s hablan ustedes de iniciativas
serias, pues hagan iniciativas serias.

Hombre, tampoco me gustan iniciativas, y tampoco
habia contestado o més minimo a ellas ni he contestado
tampoco a las declaraciones, he hecho aqui una referen-
cia simplemente de pasada, no me habra visto usted en
los periédicos haberle contestado a su portavoz. Hombre,
el que después de unas declaraciones del sefior presi-
dente aqui, que no entendieron nada, porque vuelve a
hablar que si se van a empezar en el afio 2000 6 2001 y
el sefior Abellan también dice que si en €l 2000 o en €
2001 se van a empezar, cuando estaba diciendo clara-
mente que en el afio 98 podian empezar los trabajos,
pues es que no se ha enterado. Y ademas después, ya
para mayor inri, pone la guindita de decir "o que se
certifique lainexistencia de esos proyectos'. Hombre, es
gue no son iniciativas constructivas, son decir "yo pongo
lainiciativay de paso voy a ver como le meto un cafiazo
sin motivo ni razén". Y eso es una realidad, porque esa
iniciativa después sale en los periddicos y todo € mundo
abre los periddicos, lee no sé qué...

Pues no, mire usted, no vamos a tener necesidad de
certificar la no existencia porque existe, aunque el sefior
Abellan diga también que no existe.

Al sefior Abellan, ademéas de ese librito, se le ha
mandado un plano grande, a mayor escala, del trayecto
de la carretera por su municipio, donde se ve perfecta-
mente, para poder estudiar ese trazado, a qué afecta, a
qué no afectay tal, y eso se les haenviado a ustedes ya.

SR. ABELLAN SORIANO:

No lo hemos recibido.
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SR. BUSTILLO NAVIA-OSORIO (CONSEJERO DE
POLITICA TERRITORIAL Y OBRAS PUBLICAS):

Pues bueno, buscaré a ver qué ha pasado con €l
correo, pero le aseguro que se le ha mandado ya a
Ayuntamiento, y espero, y ademas lo deseo, que no haga
usted como con el anterior, que lo tuvo en los cajones
ocho o diez dias antes de sacarlo a exposicién publica.
En fin, ya que hablamos de todo, pues hablemos de todo.
Y, por favor, no me corte, que yo a usted he estado
escuchandolo todo €l tiempo...

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Sefior consgjero, por favor, no establezcan diadogo
sus sefiorias.

SR. BUSTILLO NAVIA-OSORIO (CONSEJERO DE
POLITICA TERRITORIAL Y OBRASPUBLICAS):

Mire usted, ha estado hablando de fondos europeos,
ha estado hablando de la deuda histérica... Son cosas
distintas -perdone un momento-, estamos hablando de
cosas de fondos europeos y hablando de deuda histérica
y no tiene nada que ver una cosa con la otra. La deuda
histérica se esta reclamando y se estdn consiguiendo
C0Sas en obras, si no en pesetas, en obras. Y vaa salir a
licitacion, aunque a ustedes les duela, en este afio la
Cartagena-Alicante, y va a sdlir a licitacion este afio la
Murcia-Albacete, aunque a ustedes les duela, y se ha
financiado ya para que se empiecen los estudios y sevaa
financiar los estudios paralavelocidad ata, que nunca se
habia hablado tampoco aqui de alta velocidad pendular o
velocidad ata.

O sea, se estan reclamando cosas y se estén consi-
guiendo cosas, y se esta consiguiendo que de 400 6 500
viviendas de régimen especia se haya pasado a cerca de
3.000, y se estédn ya dando las cosas para las construc-
ciones. Y esto es dinero, mucho dinero que se esta
consiguiendo para estas cosas.

Los fondos europeos. Mire usted, yo no puedo
hablar ahora mismo tampoco... Primera cosa, los fondos
europeos, como usted sabe perfectamente, estan ya
colocados |os fondos FEDER hasta el afio no sé cuantos.

-Déeme terminar, por favor, d§eme terminar, por
favor-.

Y s se pueden reclamar esos fondos europeos
reclamaremos los fondos europeos, y esos fondos euro-
peos serviran para pagar parte de la obra o para pagar
otras obras y, por lo tanto, el remanente que quede para
hacerlo por € método que sea sea menor. O sea, la Ley
de Financiacion, cuando ustedes la aprueben, espero que
se contemple, como contempla actualmente el borrador,
las posibilidades de financiacién mixta, como contempla

el pegje blando o como contempla el peaje puro y duro, o
como contempla otras muchas cosas, y no es solamente
para carreteras, esta previsto para muchisimas infraes-
tructuras, por gemplo, desaladoras, viviendas u otras
muchas cosa. Entonces, no mezclemos churras con
merinas, por favor.

Hablaba después, a continuacion, de que estan
legitimados. Por supuesto que estan legitimados, lo
Unico que le pido es que, efectivamente, sean un poco
serios en las iniciativas. Si a mi me encantaria venir a
discutir con ustedes y que ustedes me convenzan: mire
usted, es que esto hay que hacerlo asi de esta manera. Y
yo estoy dispuesto, y sabe usted que a mi no me duelen
prendas reconocer cuando me he equivocado. Igual que
digo las cosas, cuando me he equivocado he dicho: si
sefior, me he equivocado, tiene usted razon, y cambia-
mos el proyecto y cambiamos lo que haga falta. Y por
eso se ha sometido a exposicion publica este antepro-
yecto, que no habia razones para haberlo sometido a
exposicién publica, no lo exige la ley, para que usted 1o
sepa, y 1o hemos querido hacer porque queremos contar
desde el primer momento con el apoyo y la ayuda de
todos los ayuntamientos afectados y de las personas que
se puedan ver afectadas.

Entonces, |e agradezco su reiteracion de la colabo-
racion para EI Campillo, estamos, efectivamente, en
buena direccion, pero no le digo que no. Vamos, si usted
quiere venir, estoy encantado de poder recibirlo y expli-
carle cdmo estan las cosas, incluso, si usted nos puede
ayudar a terminar de resolver algunas cosas que todavia
hay pendientes, encantados. Yo le agradezco su ofreci-
miento porque sé que me lo hace de corazén y de buena
fe.

Han dicho los dos lo de |a autopista de San Javier.
Vamos a no cambiar las cosas. Primera cosa, en €
programa electoral figuraban las dos. Segunda cosa, la
autovia, 0 sea, sl nos vamos ya a los estudios de carrete-
ras, y usted que estd muy metido en cosas de éstas lo
sabe, sefior Carrefio, a partir de unas ciertas intensidades
de trafico, que son del orden de los 16.000 vehiculos
diarios, dicen que conviene como minimo el desdobla-
miento. Esa ahora mismo no la tiene, usted sabe perfec-
tamente que la intensidad media diaria de trafico de esa
carretera esta por los 12.000, aproximadamente, 12, 13,
por ahi, de ese orden, y no estoy hablando ya de horas
puntas. Esta tiene una intensidad media diaria superior a
los 18.000, y ya no hablemos de los meses de verano,
donde supera en muchas horas los 25.000 vehiculos.

Entonces, es que era una necesidad abordarla,
aparte de que habia un compromiso electoral igual que
habia un compromiso con la autovia del Noroeste.
Entonces, ante dos prioridades, pues se opto, de acuerdo
con los estudios, por unainmediata actuacion sobre ella.

Después ha entrado ya en e tema de la hipoteca
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para € futuro. Mire usted, primera cosa, yo no estoy
totalmente de acuerdo con el informe del CES en alguno
de sus puntos, y uno de ellos es con éste.

Jrorma de hacer la carretera?, o te endeudas en los
12.000 millones y vas pagando a banco en afios sucesi-
vos los intereses y la amortizacion de ese capital, o lo
haces con una empresa. Por qué van a ser mucho mas
caros los intereses de la empresa que los de los otros, s
estas empresas por si mismas no lo van a financiar, 1o
van a financiar los mismo bancos, y de hecho ya se esta
hablando con las empresas.

Entonces, no me ponga usted los intereses. ES que
los intereses los voy a tener que pagar de todas maneras,
porgue o la hago de una manera o la hago de otra. Yo no
tengo e dinero en e bolsillo para poner los 12.000
millones de pesetas; entonces, o 10s tengo que pedir ala
banca, con sus intereses correspondientes, o me lo
financiara alguien, la empresa que se lo quede. Por eso
digo que no estoy totalmente de acuerdo con lo que dice
ahi, que va a ser muchisimo mas cara; no tienen por que,
no hay razon y, ademés, s hay alguien que pretenda
elucubrar con €l tema, y s hay aguien en las plicas,
cuando se nos presenten, que, efectivamente, resulta que
nos esta poniendo unos intereses prohibitivos ahora
mismo, pues, vamos a decir una cifra, del 10 o del 12%
en amortizacion del capital, bueno, pues claro, ese
autométicamente pasara a la basura. Pero lo que si le
puedo asegurar es que vera usted como hay mas de una
plica en los cuales los intereses no van a ser mucho més
elevado, s no son los mismos, de lo que puede usted
conseguir ahora mismo en cualquier banco.

Entonces, no tiene razén de ser para que sea mucho
mas cara, como usted dice, no hay razén. Con otracosaa
favor, ademas. O sea, a presentar proyecto y obra,
resulta que ya los proyectos, el binomio coste-beneficio
van a tener sitios donde enjuiciar. Es decir, nosotros
tenemos un proyecto basico, o un anteproyecto bésico,
gue hemos valorado en 12.000 millones, a lo mejor nos
encontramos con sorpresas, con independencia después
de las bajas, nos podemos encontrar con proyectos
basicos que puedan valer 8 6 9.000 millones o 10.000
millones y que sean totamente vdlidos. Entonces,
cuando vengan varios en concurso, quiere decir que
incluso por ahi alo mejor podriamos ahorrar.

Pero, bueno, no quiero entrar en esos temas porque
son de futuro, que son muy delicados, que no estén
claros y que no sabemos tampoco lo que nos vamos a
encontrar. Pero, desde luego, de entrada hacer esa
afirmacion que hacen ustedes, de que sera muchisimo
més cara, no estoy de acuerdo con ella bajo ningdn
concepto, no puedo estar de acuerdo con ella.

No hay limites. Si hay limites, si lo acaba de decir
el sefior Abellan, que, por cierto, yo no sé si Expansion
ha tenido un error de transcripcion o alguna cosa, porque

no esel 20 sino & 30, y es el 30% del total, 0 sea, no es
del capitulo 513D, es del total del capitulo dedicado a
inversiones; no se puede uno meter en mas del 30%. Eso
lo dice, efectivamente, e Reglamento. Si usted no lo
tiene, yo, encantado, le mando una copia no de lo que
pone Expansion sino de 1o que ha salido en el Boletin
Oficial. De maneraque esel 30y no esotro.

Entonces, si hay limites, si hay limites razonables,
ademas, y lo Ultimo que ha comentado es que margina la
pequefiay mediana empresa.

Mire usted, se ha hablado, ya le estoy diciendo, alo
largo de estos afios, mientras que hemos estado elabo-
rando, comentando y mandando informacion a todo el
mundo, para que todo el mundo se entere, y ahora resulta
gue nadie se ha enterado de la Ley de Financiacion.
Nadie sabia nada hasta hace unos dias y ahora se pide
ampliacion, porque nadie sabia nada de la Ley de Finan-
ciacion. Bueno.

Pues en todas estas muchas conversaciones se ha
hablado también con empresas, se ha hablado con
entidades bancarias, incluso yo le podria decir que han
venido pues no menos de 8 ¢ 9 entidades bancarias que
estén dispuestas a hacer una empresa empresa construc-
toray afinanciarla, y estan dispuestos estas dispuestos a
avalar una UTE de pequefiay mediana empresa de aqui.

Otra cosa seria, que no le llamen a engafio, que la
pequefia y mediana empresa de aqui, y nos va a pasar o
mismo que nos ha pasado con otra, que también nos han
achacado, la de la autovia, que no tiene calificacion para
hacer determinadas obras, salvo dos empresas de la
Region de Murcia, y ésas dos han licitado y ésas dos se
han quedado con obras, pero, claro, que una UTE,
Cajamurcia, la CAM, o incluso otras bancas privadas
estén dispuestas a entrar en €l negocio y a hacer una
empresa en este sentido; entonces, que se espabilen
también ellos. Lo que no podemos hacer es que porque
estos sefiores no pueden hacer més que carreteras de un
determinado orden, pues que nos olvidemos del progre-
so, del futuro'y de las necesidades de la region.

Nosotros sacamos a subasta las necesidades, y que
no se nos acuse de que es que ellos no pueden ir a
contratar eso. YO es que, mire usted, qué quiere, éstas
son las necesidades que tiene la region, y, ademas, las
necesidades que todos, yo creo que todos los grupos
parlamentarios tenemos claro, que se necesita para poder
sacar de esa marginacion que se ha hablado tanto a la
comarca del Noroeste.

Entonces, yo estoy en lo que estaban ustedes di-
ciendo, hagase y hagase cuanto antes y, desde luego, que
no le cueste un duro al usuario y vamos a hacerla de la
forma mejor, mas econdémica, pero también mejor dentro
del binomio calidad-precio.

Entonces, sefior Carrefio, nunca me ha molestado ni
nunca me molestara que, efectivamente, tengan ustedes
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iniciativas serias y coherentes. Ahora, iniciativas en las
cuales ya en la exposicion de motivos o lo que sea hay
unos ciertos atisbos si no de insulto algo parecido. Y, por
supuesto, en las declaraciones que se hacen como conse-
cuencia de esa presentacion son bastantes mas violentas,
en ese sentido, verbal, pues ya le digo, me molesta; pero
ya ve usted que no he salido al término, lo Unico que si
he dicho, es que sentia que haya tenido tanto interés que
ha presentado estas iniciativas y que ha hecho esas
declaraciones cuando ha presentado las iniciativas, que
él hubiera estado aqui, porque a lo mejor estaria hablan-
do de otra manera, porque precisamente porque no esta
no hablo, quizas, mas claro.

Mire usted, sefior Abellan, yo estoy de acuerdo, por
supuesto, en que ustedes nos apremien. Usted es muy
duefio de escribir €l articulo "de hablar, hablar, hablar".
Ya le he contestado que yo prefiero trabgjar, trabgar y
trabajar.

Le voy a decir una cosa, sefior Abellan, en estos
ultimos doce afios por qué no ha estado usted hablando,
hablando, hablando, reclamando, reclamando y recla-
mando. Porque es que ahora parecer ser que en los
Gltimos afios es cuando nos hemos encontrado con la
comarca del Noroeste en unas condiciones malisimas,
que no se habia hablado nunca antes de la fata de
comunicaciones, pero yo a usted ahora es la primera vez
que le estoy oyendo reclamar estas cosas, no sé s usted
lareclamara en privado a sus consejeros anteriores 0 asu
presidente del Gobierno, ¢pero asi como ahora...?

Y, desde luego, que después de lo que yo he habla-
do con usted, particularmente, en fin, no quiero hacer
referencia, puesto que como no ha sido publico no
quiero. Pero, vamos, usted se lo puedo decir, porque 1o
hemos hablado usted y yo, que ha estado en exposicion
publica la variante de Cehegin y de Caravaca, que sabia
usted que se estaba haciendo el proyecto, porque se lo he
dicho de palabra, que alguien que no le ha acusado a
usted, porque usted esas declaraciones no las hace, las
hace €l PSOE, no sé quién, hable de desvergiienza 'y de
desinformacion y que no se estd haciendo nada; hombre,
pero s ya habia estado sometido a exposicion publica, si
ya sabia usted que se estaban haciendo los proyectos.
Hombre, usted qué pasa, ¢no se cree lo que estoy dicien-
do? Muy bien, pues si no se lo cree, yalo s, ya sé que
usted no se cree nada de lo que yo digo. Pues bueno, siga
usted sin creerselo, y las razones del trabajo, no del
hablar, las razones del trabgjo, le hardn caerse de ese
pedestal donde se ha puesto.

Mire usted, hay una cosa que estd muy clara, sefior
Abellan, no hay peor sordo que €l que no quiere oir, ni
peor interlocutor que e que no quiere entender, y usted
no ha querido entender nada, porque usted también en su
articulo ese de "hablar, hablar y hablar" dice que sevan a
empezar en el afio 2000. ¢Es que no ha entendido usted

tampoco € mensgje que se le dijo € otro diay que le
acabo de ratificar yo ahora mismo, que desde el afio 98
se empiezan las obras; que no ha sido posible empezarlas
antes, por las dificultades del proyecto y por las dificul-
tades de una serie de cuestiones; que, efectivamente, no
vaa poder estar terminado en esta legidatura, terminadas
las obras, pero que, desde luego, van a estar empezadas,
y que no ha sido posible antes.

Usted que tanto habla de la otra, que nos felicita y
tal, pues, efectivamente, hemos batido un récord y
hemos conseguido que en 18 meses se haga, se pueda
empezar aquella obra, en 18 meses, en vez de 24 6 30,
como se estaba haciendo, efectivamente, efectivamente.
Bueno, pues péngale usted 18 6 24 meses a esto, y vera
usted que es no da tiempo material a empezar antes, y lo
gue estaba més avanzado, porque desde el primer mo-
mento lo iniciamos, porque estaba ya metido en los
presupuestos que ustedes nos dejaron y nos encontramos
con gue habia un solar, porque no habia ni un solo 14piz
gue hubiera pintado ni siquiera por dénde iba a ir la
variante de Cehegin y Caravaca. Nos molestamos en
procurar mandarles a ustedes el anteproyecto del trazado
para que se le hicieran alegaciones, y de aquel antepro-
yecto, que se acuerda usted que hacia una cosa asi,
hablamos usted y yo, y ahora esta contemplado ya ahi, y
dijo de hacer también la unién para no tener que hacerla
hasta ali, y esta hecha. Y también usted en €l periodo de
alegaciones, como alcalde de Cehegin, pidi6 otra entrada
a Cehegin desde la variante, no solamente las dos que
habia previstas, y ya se ha contemplado en el proyecto,
gue se lo mandaremos también para que usted |0 vea, en
cuanto esté terminado.

Y yale digo que de aqui a un mes va a estar con-
tratado ya el proyecto definitivo de construccion, de
manera que esta y estd haciéndose, ma que le pese,
aunque no creo que le pase; eso lo dice agqui con la boca
chica, porque se siente usted en la obligacion de pegar
cafia a partido o a este Gobierno. Pero sabe usted que no
tiene razon, en el fondo usted sabe que no tiene razén en
lo que esta diciendo, en muchas de las cosas que esta
diciendo, cas todas, sabe usted que no tiene razén.

Y mire usted, si se ha advertido, y se lo he dicho
antes. Usted sabe, como yo, que el afio pasado se arreglo
un tramo bastante grande de la carretera entre Mula y
Bullas, y entre Bullas y Cehegin. Usted sabe, porque se
lo he dicho, que ha salido ya a contratacion, y si no léase
los... estos, 100 millones de pesetas parala de Moratalla.
Luego s se estd invirtiendo y se ha invertido en otras
muchas obras de reparaciones en el Noroeste. Entonces,
no diga usted cosas que no se gustan a la realidad. No
quiero decirle que miente, pero por lo menos entérese
mejor, porque a lo megjor es que no esta bien informado,
sefior Abellan.

Y mire, ha hablado de expectativas, solo expectati-
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vas. Cuando usted escribi6 € articulo, como le digo y le
repito, ya estaban a exposicion publica y sabia usted que
se estaba contratando ya el proyecto para la construccion
de la obra, y sabia usted, y esta en los presupuestos, que
sevaacontratar en este afio.

"Expectativas, solo expectativas'. Son realidades,
aunque le pesen a ustedes, son realidades, y eso también
lo sabe usted, como alcalde lo debe de saber, aunque no
fuera diputado antes, que en los presupuestos ya en el
afo 91 figuraban para estas obras, para esta carretera 'y
para la variante de Cehegin y Caravaca, y que han ido
durmiendo el suefio de los justos porque no estaban ni
siquiera hechos los proyectos, y eso lo sabe usted, 1o que
pasa es que, claro, no lo puede decir aqui ahora.

Mire usted, dice que no es serio ni derecibo eso. Yo
comprendo y se lo he dicho al principio. Esto es simple-
mente una informacion a esto. ¢Usted qué queria, que
viniera aqui con €l legajo? ¢Usted se cree que esto es
para exponer lo que ha ido a exposicion publica, unos
legajos asi de grandes con planos a gran escala donde se
ve hasta el detalle por dénde van y por dénde no van y
con las digtintas alternativas? Yo creo que esto es una
informacion donde se le explica en la literatura, o sea, se
le pone este mismo plano en trocitos, por dénde va, mas
0 menos, para que se tenga unaidea, y en laliteratura se
le dice las pegas o los inconvenientes o las cosas que
tieney lasideas generales. Lo otro esta en los planos que
usted ya debe tener en Cehegin para su exposicion
publica, porque aqui seria absurdo haberlos traido,
porgue necesitariamos estar dos o tres dias aqui viendo
el detalle si quisiéramos entrar en el detalle técnico. Yo
creo que esto no es objeto de una comparecencia, la
comparecencia es para informar, para contestar, dentro
de lo que cabe, s hay alguna cosa en detalle que usted
quiera concretarme, pues yo encantado, s 1o € se la
contesto.

Tengo por gemplo aqui, es una cosa similar a
aquel, aquello es e de la variante de la Puebla de Mula,
el proyecto ya definitivo del trazado. Una cosa similar a
ésa tiene usted, a esa misma escala de ese mismo plano,
pero, vamos, me pareceria absurdo haber traido aqui
todos. Y usted tiene todo €l que va por su municipio lo
tiene alli ya para que lo haga a exposicion.

Y acabo diciendo que exige que no haya engafios.
Sefior Abellan, yo no le engafio, y para qué voy a decirle
s le engafio 0 no le engafio, usted se lo cree 0 no se lo
cree, ala usted, alla usted. Los hechos le demostraran
gue no le estoy engafiando.

Al Partido Popular, la verdad, simplemente agrade-
cer su comprension, agradecerle el que hayan visto con
buenos ojos e que esto esté ya en marcha, y agradecerle
sus palabras.

Y atodos ustedes, su presenciaaqui, y s hay alguna
cosa més que yo les pueda aclarar, encantado de lavida.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Sefiorias, ahora en este turno de réplica les quiero,
desde la Presidencia, hacerles simplemente un recordato-
rio, que el tiempo de cada uno de los portavoces en esta
ocasion es de cinco minutos. Dado o avanzado de la
hora en que nos encontramos, no va a poder ser esta
Presidencia tan ampliamente benevolente como lo ha
sido en el turno anterior.

Dicho esto, tiene la palabra por el grupo parlamen-
tario de Izquierda Unida-Los Verdes, e sefior Carrefio.

SR. CARRENO CARLOS:

Muy dificil nos lo pone el presidente si en cinco
minutos tenemos que contestar al sefior consgjero, a su
densa intervencion.

Vamos a ver, sefior consejero, voy a empezar por €l
final. Don Joaquin Dolera no esta esta mafiana aqui por
imposibilidad, porque tenia mucho interés y gusto de
oirle a usted, se lo aseguro, pero por imposibilidad de su
agenda no le ha sido posible estar aqui, y por lo tanto ésa
es la cuestion.

Yo le insisto que todas las iniciativas que hemos
presentado son tremendamente serias. Lo que ocurre,
sefior consgjero, es que cuando nosotros presentamos
una mocion recabandoles un calendario para hacer los
proyectos y ejecutar las obras, pues queremos debatir esa
iniciativa y que se nos explique en el contexto de esa
iniciativalaimposibilidad que tienen ustedes.

Es que a mi hay una cuestién que se la quiero decir
con toda sinceridad. Ustedes, el Partido Popular son
prisioneros de la estrategia que llevaron cuando estaban
en la oposicion y en la campafia electoral. Ustedes
sacaban los intereses que diariamente pagébamos los
murcianos por la deuda que tenia la Comunidad Aut6-
noma, y remachaban con eso en la campafia y cuando
estaban en la oposicion: € endeudamiento de la Comu-
nidad Auténoma. Y ahora usted nos propone aqui un
endeudamiento de 12.000 millones de pesetas, que en
definitiva es un endeudamiento. Le vamos a sacar a
ustedes también los intereses, ademas, vamos a coger la
calculadora porque es muy facil, y se los vamos a sacar,
jeh!, no se preocupe usted.

Por lo tanto, sefior consgjero, esta iniciativa que
usted tacha de no seria yo le repito lo de antes: no hay
que olvidar la deuda histéricay hay que ir a los fondos
europeos. Usted nos decia aqui hace muy poquito,
cuando presentaba el tema del ferrocarril, que ya estaban
cerradas las inversiones de ferrocarril en Europa, pero
gue iba a haber bgjasy que habria que ir arecuperar esas
bajas parainvertir en la Region de Murcia en € tema de
ferrocarril, el mismo argumento que le he dicho a usted,
gue yo esta mafiana le he lanzado a usted: vamos a los
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fondos europeos, teniendo en cuenta las bajas que hay de
es0s grandes proyectos, porque son miles de millones de
ecus, sefior consgjero. Trabagje usted en esa linea, no
hipotecando a los murcianos en 50 afios, como proponen
con laley de peaje en sombra.

Nos dice usted que no es mas caro el sistema que
proponen de financiacién. Yo le voy aleer dos parrafitos
del informe del Consejo Econémicoy Social.

Después de argumentar que es més caro, dice: "Esta
opinién no es exclusiva del CES, también la comparten
entidades financieras de enorme experiencia en la
financiacion de grandes proyectos de inversiones, como
es el Banco Europeo de Inversiones'. En un informe del
citado banco, incorporado a la documentacion recibida
en el anteproyecto, dice en un anexo: En base a la
experiencia del Banco Europeo de Inversiones, la expe-
riencia de Gran Bretafia, Francia, Grecia y Portugal, que
de una manera u otra involucran a sector privado, dice
gue se trata del peaje en sombra, opinamos que para los
proyectos que no generen ingresos de los usuarios por
pegje o tarifas -como es €l que ustedes estan proponien-
do- y que tienen como componente principal en la vida
(til de los mismos el coste de construccion, involucrar a
sector privado puede llevar a sobrecostos importantes
gue pueden llegar hastael 30y el 40% de sobrecostos.

Eso quiere decir, sefior consgjero, que aumentamos
el capital que hay que invertir en un 30 o un 40%, y ya
no lo dice solo el Consgjo Econdémico y Social, lo dice
un informe del Banco Europeo de Inversiones, sefior
consgjero. Me estoy limitando a leerle cuestiones que
vienen en este informe y que usted debe de conocer, y
me da la impresién de que no conoce en profundidad.
Claro, es que estoy leyendo una cuestion que no tiene
discusion aqui, sefiorias.

Y luego dice también: "La diferencia del pegje en
sombra consiste en que es una opcion que vulneraria, de
aprobarse en los términos que contempla el Proyecto de
ley, todos los mecanismos de regulacién y control de
endeudamiento”. Eso lo dice aqui.

Es verdad que después de esto ha aparecido, sefior
consgjero, lo que e sefior Abellan nos ha leido, que,
claro, el Gobierno de la nacién, temeroso de que los
gobiernos autondmicos echen mano de este recurso
ilimitado de endeudamiento, pues ha sacado, légica
mente, una legislacion donde ya si que se ponen limites.
Pero tal y como ustedes han proyectado el proyecto de
ley esto esilimitado, y lo dicen los técnicos del Consgjo
Econdémico y Social. Por tanto, es serio lo que yo estaba
argumentando.

Lo de las pequefias y medianas empresas, sefior
consgjero, yo me he reunido personalmente, porque nos
lo han pedido a todos los grupos parlamentarios, con los
empresarios pequefios y medianos, y estan en una
situacion realmente... ven el tema muy draméticamente,

porgue ven que se les escapa cantidad de obras. Van a
venir grandes compariias de construccion a hacernos las
obras a la Region de Murcia, y se van a quedar los
medianos y pequefios empresarios fuera del pastel; van a
coger las migajas, sefior consgjero, y van atener dificul-
tades, a pesar de que usted dice que se puede convertir
en una asociacion de pequefios empresarios y tal, pero
eso tiene una gran complejidad, eso es dificil, etcétera,
etcétera.

Por lo tanto, yo me limito también a transmitirle lo
gue nos han dicho los mismos empresarios.

Yo tengo cantidad de cosas anotadas por aqui. Lo
de la agricultura del Noroeste, sefior consgiero. Yo he
dicho que es una agricultura mas precaria que en €l resto
delaregion, y eso esasi. Y mire, sefior consejero, en los
dos dltimos afios estdn apareciendo en € Noroeste
determinadas plantaciones ya por métodos modernos,
incluso de hortalizas, porque ali hay menos problemas
de agua y se estan desplazando hacia ali. Pero la agri-
cultura tradicional del Noroeste, sefior consgjero, que es
la mayoritaria, es una agricultura menos productiva que
la agricultura que tenemos en la zona del Campo de
Cartagena, en Mazarron, en Aguilas, en zonas del
Guadalentin, etcétera, etcétera. Y € problema del albari-
cogue, sefior consegjero, no se le olvide a usted que tal y
como ha quedado la OCM de frutas y hortalizas, que €l
albaricoque es un cultivo muy importante desde el punto
de vista social y econémico en el Noroeste, se ha queda-
do en una situacién delicada, que ahora se estd intentan-
do arreglar, pero en una situacion delicada. Y yo hacia el
andlisis desde esa vertiente, sefior consejero.

Voy a terminar, para ser serio con € horario.
Vamos a ver, sefior consgjero, ustedes, en definitiva, qué
piensan con el endeudamiento, porque las férmulas que
ustedes prevén son para endeudar a nuestra regién
muchisimo. Cuestion que hace tan sélo un par de afios
estaban criticando de forma yo diria que demagoégica y
poco seria a gobiernos anteriores.

Izquierda Unida siempre ha mantenido que el
endeudamiento que fuera para hacer obras de infraes-
tructuras necesarias, ese endeudamiento sea bienvenido.
Ustedes no decian eso, ustedes no decian eso, ustedes
criticaban demagdgicamente e endeudamiento de la
Region de Murcia, y hacian las cuentas, se lo repito,
hacian las cuentas. cada murciano paga diariamente
50.000 pesetas de la deuda. Y eso asi, sacado de con-
texto, pues parecia que era una locura, sefior consgjero.
Entonces, siempre y cuando sea para obras necesarias,
pues hagase. Pero, cuidado, endeudamiento que sea a los
intereses normales. El Banco Europeo de Inversiones
dice que este método aumenta el importe de la deuda en
un 40%, es més cara en un 40%, y eso son informes que
lo avalan.

Por lo tanto, yo me limito a decirle que ustedes
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normalmente, sefior consgero, vienen aqui -termino- a
vendernos futuro, proyectos de futuro, pero no saben
gestionar €l presente. Vienen a vendernos humo, a
vendernos grandes proyectos, pero sin embargo son
incapaces de gestionar el diaadia, €l presente. Y cuando
no se sabe gestionar el presente, dificilmente, sefior
consegjero, podemos tener un futuro esperanzador. De ahi
el fracaso que estén teniendo ustedes. Son huidas hacia
delante sin ningun tipo de contenido.
Muchas gracias.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Carrefio.
Seguidamente tiene la palabra, por € grupo parla-
mentario Socialista, €l sefior Abellan.

SR. ABELLAN SORIANO:

Muchas gracias, sefior presidente.

Yo tengo una curiosidad, una curiosidad nada mas,
y es facil de satisfacer por parte del sefior consgjero.
Como yo sé que es un caballero, porque eso nunca se lo
VOy a negar, no tengo ninguna razén hasta ahora para
hacerlo; s alguna vez la tengo pues entonces actuaré en
consecuencia. Pero como tengo esa curiosidad facil de
satisfacer por parte del sefior consgjero, le ruego que me
facilite esos datos que dice tener, que en e Ayunta-
miento en el que en este momento desempefio funciones
como alcalde, del que soy alcalde en este momento, pues
hemos mantenido un documento en no sé qué cajon.

Yo estoy seguro que usted puede equivocarse,
ademaés creo que puede equivocarse muchas veces, y se
lo voy a decir tantas veces como oportunidades tenga. Es
a consecuencia de su humanidad y, naturalmente, el
I6gico riesgo de la equivocacion, pero no le creo a usted
un sefior capaz de mentir. Asi que tengo que pensar,
estoy absolutamente seguro de gque a usted le han metido
un embolado, le ha engafiado algun tiquismiquis, alguin
"chipiritiflautico" le ha engafiado a usted, |e ha dado una
informacion torpemente, sin contrastar, y le ha engafia-
do.

Me gustaria que me dijera usted ahora, s tiene €
dato concreto, pues mucho mejor, cuando mi Ayunta-
miento ha incumplido un plazo de exposicién publica de
algin documento que nos hayan remitido ustedes de
carreteras. Me consta incluso que alguna vez ha habido,
digamos, alguna duda de si algiin documento tendria que
reiterarse en su exposicion publica por alguna modifica-
cion puntua, y me consta que €l responsable de la
Oficina Técnica es un hombre muy meticuloso y se ha
interesado, remitiéndo algun escrito pidiendo aclaracion
sobre s agun documento, reitero, ya expuesto con
anterioridad, tenia que volver a exponerse.

Le aseguro, sefior consgjero, que la persona que
lleva estos temas en e Ayuntamiento de Cehegin es
bastante solvente, muy meticuloso, se puede equivocar,
naturalmente, pero dudo mucho de que se haya equivo-
cado en algo importante como esto, y que sabe esa
persona la preocupacion gque tenemos todos los conceja-
les, los de todos los grupos, a respecto, y donde nos
hemos manifestado siempre por unanimidad todos los
concejales del Ayuntamiento de Cehegin.

Asi que para disipar esa duda yo le agradeceria que
me facilitara usted datos ahora o después, porque ademas
pienso, s ha habido algin despiste, pues tomar las
medidas pertinentes para que se corrija. Pero le puedo
ratificar desde aqui que nunca hemos incumplido un
plazo ni un requerimiento de la Direccion General de
Carreteras o de la Consgjeria a este respecto, se lo puedo
ratificar.

Alguien le ha informado mal, por torpeza, por fata
de informacion, o le ha engafiado. Eso, como confio en
su caballerosidad, espero que usted me lo diga. Puede,
me temo, que le hayan informado mal, fundamental-
mente proviniente a una informacion de la torpeza, que
es algo desgraciadamente muy presente y que no pode-
MOS corregir por mas que nos esforcemos en todas las
administraciones, esta presente y a veces se manifiesta.

Mire usted, entrando en los temas a los que usted
contestaba. Hombre, faltaria mas que para escribir algo
en la prensa les tuviéramos que pedir a ustedes permiso.
Es que, hay ver, jeh!, ¢ienen ustedes una mania por
aquello de que qué diran éstos, y s |o que dicen puede
ser motivo de réplica o de contrarréplica, y s ataca a esto
o atacaalo otro! Hombre, s lalibertad de expresion esta
reconocida en esa ley suprema que nos dimos todos los
espafioles hace ya dos decenios practicamente. Asi que
ese derecho nos lo garantiza una ley que esta totalmente
vigente, y no hace falta que nos reconozca nadie €l
derecho adisentir; jfaltaria més!.

Y me gustaria también hacerle a usted una sugeren-
cia: lea usted con atencion lo que escribimos, o escuche
con atencion lo que decimos, porque yo creo que esta
mafiana le estamos diciendo, tanto el portavoz de lz-
quierda Unida como yo, portavoz del grupo Socialista,
temas importantes que usted no parece tomarselos muy
en serio.

Y, oiga usted, 0 se reconoce y nos reconoce €l
riesgo, €l derecho ala duda o a la posible equivocacion,
0 vaya camino que lleva, sefior consegjero. De todas
maneras, como usted ya es mayor, naturalmente yo poco
tengo que ensefiarle, me limito a hacer el comentario y
nada mas.

Hacia referencia a mi felicitacion respecto de la
diligencia con que han tramitado ustedes la 3319. Es de
caballeros reconocer las virtudes de los adversarios, 10s
adversarios, jeh!, no los enemigos, y admito en este caso
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el notable, no suficiente; han funcionado ustedes como
una maguina de relojeria. Lo Unico que le pido es que
apliguen esamisma diligenciay capacidad al Noroeste, y
que hablen menos y hagan mas.

Porque decia usted que hemos estado callados
durante no sé cuanto tiempo. Hombre, nosotros no
somos gente muy importante, |o hemos sido y seguimos
siendo gente bastante humilde, y lo que decimos no
siempre se recoge en todos los medios, pero yo me voy a
tomar la molestia de fotocopiar algunas declaraciones
del acalde de Cehegin, que lo sigue siendo desde el 83
hasta ahora, y vera usted como hay muchas mas mani-
festaciones de protesta por parte del alcalde que de sus
respectivos grupos municipales durante esos tres man-
datos. Vera usted como es ridicula la posicion que han
tenido sus grupos municipales en e Ayuntamiento de
Cehegin en relacién con la posicion que ha adoptado €l
alcalde y € grupo que ha gobernado Cehegin durante
esos 12 afios. Son datos que estan en las hemerotecas y
gue no estamos inventando nada. Lo que pasa es que
alguna gente es tan torpe que prefiere engafiarse a si
mismo y de paso engafia a los amigos, y a usted me
parece que alglin amigo suyo le ha engafiado.

Mire usted, qué hemos hecho nosotros durante esos
afios. Yo no he venido aqui a hacer la defensa de lo que
hemos hecho durante esos 12 afios, he venido aexigirle a
usted que haga cosas para esta regién. Porque usted se
presento a unas elecciones, y €l pueblo murciano, cuando
usted se presentd a esas elecciones con un programa
electoral, consider6 que el programa electoral y lo que
ustedes representaban en ese momento era mas apeteci-
ble que lo que representabamos otros, y €l pueblo mur-
ciano depositd su confianza en ustedes. Entonces, estar
ahora, como pretenden ustedes continuamente, mirar
hacia atras, fijese usted si hosotros miraramos hacia atras
lo que ibamos a encontrar, jeh!, jlo que ibamos a encon-
trar! ,pero no lo hemos hecho, porque teniamos un
compromiso con ese acuerdo constitucional que respe-
tamos y defendemos convencidos con profundidad.

A ustedes el pueblo de Murcia les confié la gober-
nacién de esta regién, y ademas se la confié en base a
una oferta que ustedes habian hecho. Y yo he venido
aqui todas las veces que tenga que venir a decirles a
ustedes, cuando no estén cumpliendo con ese compromi-
S0, que nos estan engafiando. Utilizo €l término en
términos politicos, como es logico, en absoluto voy a
mezclar, no 1o he hecho nunca, nada de tipo personal con
lo que son las posiciones paliticas.

Ustedes politicamente nos estan engafiando, o
digame usted como hay que calificar € que ustedes
hayan prometido a la comarca del Noroeste y Rio Mula
el que tendrian a final del mandato, este mandato que ya
tenemos casi consumido en su 50%, una autovia, y que
usted acaba de decir hace unos instantes, que todos

somos conscientes de gque es imposible hacerla. Hombre,
pues entonces califique usted ese compromiso y estos
resultados.

Si yo lo que hago es resaltar cuestiones que estan en
la realidad, que estdn en los hechos que estamos deba
tiendo; no me estoy inventando nada, absolutamente
nada, me limito a resaltar aguellas cuestiones que ponen
de manifiesto que lo que afirmo es cierto. Ustedes no
van a poder cumplir con ese compromiso, por tanto estan
faltando a un compromiso electoral y por tanto estéan
engafiando.

Pero, mire usted, me he tomado la molestia de
sumar todos los kildmetros que ha hecho el partido que
precedi6 a Partido Popular en el Gobierno de la region,
una por una, de correccion de trazado de carreteras.

Usted me decia hace un momento: Hombre, no
puede usted engafiarnos agui, 0 no puede usted faltar ala
verdad diciendo que no hemos hecho nada en la comarca
del Noroeste. Ya sabe usted que hemos adjudicado una
obra de no sé cuantos millones, a gjecutar, entre Mula'y
Cehegin, y ahora tenemos otros 100 millones para
Caravaca-Moratalla.

Sefior consgjero, es verdad que decia usted antes
una frase afortunada. La frase era aquello de que "no hay
sordo mas sordo que el que no quiere oir'; y usted oye lo
gue quiere. ¢Acaso yo no he reconocido en todo mo-
mento que ustedes han adjudicado algunas obras que he
calificado como de lavado de cara o tratamiento superfi-
cia?

Y o cuando he afirmado, y reafirmo, y demuéstreme
usted mi equivocacion, que no han hecho ustedes abso-
lutamente nada es en la adjudicacion, reitero, ni de un
metro siquiera de correccion de trazado, de obra en
profundidad en la red viaria basica de la comarca, y s
no, demuéstremelo usted, no se me vaya usted por los
cerros de Ubeda, hombre, usted es habilidoso pero no
nos pasan desapercibidos sus regates. Asi que, por favor,
no sea usted ese sordo al que antes hacia alusion.

Yo no he citado para nada esas obras de lavado de
cara, de arreglo, de parcheo y demés, las han hecho, las
estdn haciendo; hombre, es que s no no podriamos
pasar, se habrian agrietado algunas de estas carreteras y
estarian en estos momentos intransitables. Hombre,
fataria mas que no conservaran ustedes las carreteras.
Pero he dicho y reafirmo que ustedes no han adjudicado
ni un metro siquiera de correccion de trazado en la
comarca, en lared viariade la comarca

Mire usted, s usted se toma la molestia de dividir
los kilémetros que hemos corregido nosotros durante
doce afios, y partirlo por doce afios que hemos estado
gobernando, y sacara la ratio correspondiente, vera usted
gue si en estos dos afios que ustedes llevan gobernando
hubieran seguido el mismo ritmo, estaban ya no en
Mula, como estamos en este momento, estaban ya en
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Caravaca, con un tratamiento aunque hubiera sido
similar, que no es suficiente, reclamo la autovia que
ustedes han ofrecido, pero aungque hubiera sido sola-
mente en las mismas condiciones que ahora se tienen
entre Alcantarilla 'y Mula, si hubieran seguido el ritmo
ese tan deplorable al que ustedes hacen una vez y otra
alusion... Sumen ustedes, s tienen calculadora y tienen
el mapa, es cuestion de coger € mapa y molestarse un
poquito, y con el mapa se saca todo eso, jeh!, se saca
perfectamente. Verdn ustedes como en dos afios que
[levan de Gobierno, siguiendo el mismo ritmo, ese ritmo
tan malo que hemos seguido nosotros, estaban ustedes ya
en Caravaca, y en condiciones de empezar desde Alcan-
tarilla para arriba con la otra via a la que ustedes han
hecho referencia tantas veces, y que yo he seguido con
mucha atencion y que ademas les agradezco mucho que
tengan esa pretension, y ademas les pido que cuanto
antes mejor.

Termino ya, no sin antes diciendo que en las condi-
ciones en las que ustedes estan planteando esta obray de
acuerdo con la legislacién ya vigente, ese reglamento
que han aprobado ahi, ustedes no pueden cumplir esas
fechas, y lo digo con temor, no lo digo con aegria; 1o
digo para lamentarlo, no para alegrarme de que ustedes
no puedan cumplir un compromiso; si cuando ustedes
cumplan su compromiso voy a vigiar mucho méas como-
damente y con mayor seguridad que lo que vigio ahora
mismo en el 90% de los kilémetros que hago cada vez
que cojo el coche. Fijense ustedes, yo lo deseo para mi y
para todos los vecinos de la comarca, también para mi
gue soy un vecino mas de aquella comarca.

Quiero que acierten, pero, sefior Bustillo, con estas
normas que tienen agui, que tienen que cumplir, con esos
necesarios tramites que hay que llevar a cabo, de exposi-
ciones publicas sucesivas, de evauacion de impacto
ambiental y demds, no es serio que ustedes sigan mante-
niendo las fechas que no son sostenibles, porque s usted
saca laratio que le resulta de dividir la capacidad inver-
sora que ustedes tienen, su departamento, aungue sea ese
30% que usted ha anunciado, yo tengo aqui € 20, bien,
pasemos a 30, y estaremos en vez de en 1.200 millones
de pesetag/aiio, 0 en 1.300, pues estaremos en 1.500.
Sefior Bustillo, 12.000 millones divididos entre 1.500
millones anuales de inversion, eso suponiendo que toda
la capacidad que a ustedes les concedan para endeudarse
via sistema aleméan lo dediquen a esa via; necesitan 10
afos para financiar eso, o poco menos. Con € incre-
mento del precio del dinero seguramente algo asi como
10 afios, y s no 10 pues seran 8.

Entonces, no pueden cumplir con esas fechas, y 1o
gue tienen que hacer es salir a la sociedad murciana y
venir a este Parlamento y decir: sefiores, es que no es
posible cumplir con lo que queriamos cumplir, y nos
hemos equivocado. Y nosotros le diremos. pues muy

bien, pues a empezar cuanto antes, y si no llegamos en el
afo 1999 llegaremos en el 2005, pero tienen que empe-
zar a demostrarnos que tienen voluntad de verdad de
acometer y cumplir con lo que dicen que quieren cumplir
s empiezan obras. Si es que en dos afios no han empeza-
do ustedes ni un metro de obra.

Ya digo, reitero, para que no haya confusion,
rectificaciones de trazado y demés, no obras de parcheo,
gue es lo que ustedes han hecho.

Eso es lo que le estamos pidiendo, sencillamente
algo tan elemental .

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):
Sefior Abellan, le ruego concluya.
SR. ABELLAN SORIANO:

Termino ya, sefior presidente, indicando para
finalizar que cuando hacemos referencia a que aquella
comarca ha tenido y tiene dificultades, naturalmente
queremos ser consecuentes, serios y respetuosos con una
realidad, realidad que no nos ha gustado desde hace
mucho tiempo y que venimos intentando cambiar tam-
bién a lo largo del tiempo, seguramente muchas veces
con mejor voluntad que resultado, pero desde luego con
la mejor voluntad, eso si, sin ninguna duda, y sin enga-
fiar a nuestra gente.

Nunca hemos gjercido de cancerberos, como parece
gue Ultimamente surgen aficionados que estéan empefia-
dos en montar sucesivamente discursos en favor de los
gobiernos de la Comunidad Auténoma, olvidandose de
gue los primeros compromisos, los més importantes
compromisos que tienen, s son leales a lo que han
defendido desde una tribuna y con un micréfono en la
mano, son los habitantes que les han votado. Yo he
estado ahi con gobiernos de otro color y estoy ahi con
gobiernos del Partido Popular, y les aseguro que estoy
muy tranquilo y muy a gusto como estaba antes y como
estoy ahora, haciendo el papel que estoy haciendo.
Grecias.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Abellan.
A continuacion tiene la palabra por € grupo parla
mentario Popular el sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, la lealtad se hace de muy distintas mane-
ras, y yo creo que lalealtad que esta planteando el grupo
parlamentario Popular, que sustenta al equipo de Go-
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bierno, es la de que se cumplay se mejore su compromi-
so electoral. Yo creo que eso es la lealtad. Ese dibujo
gue estamos viendo en la fachada, o sea, en la parte de
atras de aqui, de esta sala de la Asamblea, yo creo que
es0 se llama ledtad. Vuelvo a repetir, es visible, es
palpable y es loable, porque pone de manifiesto cual es
la actividad, cud es la actuacion, a menos en cuanto a
justicia histérica se refiere, del grupo parlamentario
Popular y del Gobierno al que sustenta.

Y o quisiera contestar a cada uno de |os portavocesy
lo voy a hacer. Se esta hablando del informe del CES en
cuanto al soporte econémico que va a tener esta obra.
Por lo tanto, entiendo que la obra nadie ha dicho que es
mala, nadie. Se pone en tela de juicio e sistema de
financiarla.

Hombre, hay informes que agqui no se han querido
ni nombrar, por giemplo el informe de Eurostat, que esta
ahi, y que pone casi en tela de juicio parte del aspecto
negativo del informe del CES. Pero el informe del CES
son cincuenta y tantos folios, no € resumidito que nos
mandan, y se le ha olvidado decir al sefior portavoz de
Izquierda Unida-Los Verdes que ese informe es positivo.
El CES valora positivamente lainiciativa del Gobiernoy
el CES habla de una méxima necesidad en el maximo
CONSeNnso, y Yo Ccreo que este anteproyecto, que el sefior
Délera en € Diario de Sesiones del dia 9 de abril pone
de manifiesto que tiene en su poder desde julio del 96, 1o
dijo el sefior Joaquin Dolera, por lo tanto quiere decirse
gue estamos actuando con todas las bases que nos
sugiere, nos recomienda el CES en ese sentido.

Dice: "Nuestra formacion politica, una vez recibido
el anteproyecto, se comprometié inmediatamente a
enviarle su opinion y sugerencias a respecto”. Y habla
en la pagina siguiente: "El 29 de junio de 1996, unos dias
después de llegarnos el texto del anteproyecto..." Por 1o
tanto, el Gobierno estd cumpliendo con lo que e CES
recomienda en ese sentido, es un proyecto de ley que
esta ya en tramite parlamentario y que va a tener toda
una discusion y unaluz y una publicidad, como no puede
ser de otra manera.

Por lo tanto, que sepa también que el informe del
Eurostat esta ahi y que no vamos a poner zancadillas a
los peguefios y medianos empresarios, porque cabe la
opcién que se ha dicho aqui de la UTE, de la Unidn
Temporal de Empresas, y eso esta ahi y se puede hacer
perfectismamente, y es una actitud que hasta incluso le
ha dicho el sefior consgjero que cuando se ha reunido
con ellos los ha animado a que puedan llevar actuaciones
en ese sentido.

Y o quisiera también contestarle un poquitin al sefior
Abellan Soriano en ese sentido. Decirle que, efectiva-
mente, respecto a lo de la autovia a final del mandato,
gue estamos engafiando. Yo le recuerdo que era via
rapida, no autovia, y yo creo que hay una cierta diferen-

cia entre una cosa y otra. No nos quiera poner cosas en
nuestra boca que no lo son. Y o he dicho aqui y reconoz-
CO gue es una mejora electoral, que € grupo parlamenta-
rio Popular ve con muy buenos ojos, que hace el
Gobierno regional del Partido Popular, y que s en la
tramitacion que se tiene que hacer, porque luego es que
vienen los informes del Tribunal de Cuentas, mire usted,
y hay que sonrojarse de esos informes aqui, y, claro, no
queremos después oir o escuchar algunas de esas cues-
tiones. Pues mire, para que no pueda haber sonrojos en
afos posteriores por estas actuaciones, s tenemos que
irnos un poquito mas ala de lo que es en esa mejora
electoral, yo creo que los ciudadanos y las ciudadanas
del Noroeste nos |o van a agradecer.

Mire, se le ha olvidado... Claro, si es que lo que le
ha dicho el consgero lleva mas razén que un santo.
¢Quién ha terminado la C-415, quién la ha terminado?:
el Gobierno del Partido Popular. Donde ustedes invertian
100 millones de pesetas en poco mas de un afio, en siete
meses se invirtieron mas de 1.000 millones de pesetas.
Claro, s es que no se quiere reconocer, pero aqui hubo
un compariero suyo que ahora mismo no esta, el sefior
Duran, haciendo una pregunta al presidente del Consejo
de Gobierno al respecto y recibio €l tirén de orgjas del
alcalde ese de Campos del Rio, que queria quitarle la
mejora que se le hizo gracias a que se termind el trazado
de la comarcal 415 a desvio de Campos del Rio, o a
mismo desde Albudeite, ¢€s0 no son actuaciones nuevas
en carreteras? Tenemos la memoria que se nos va ya
pasando por ato alguna de estas cuestiones. Por |o tanto,
no es solo hacer eso, es que para hacer un estudio hay
gue hacer un proyecto, hay que hacer un borrador, un
estudio de impacto medioambiental, un estudio aéreo,
etcétera, etcétera.

Yale he dicho que de la programacion de las obras
de la nueva autovia del Noroeste, queramos 0 no quera-
mos, el anteproyecto de trazado ya esta; primer plazo
cubierto. Se va a mandar a exposicion publica inmedia-
tamente, a finales de mayo; segundo plazo cubierto.
Después vendran los estudios de alegaciones, de impacto
medioambiental, etcétera, etcétera, y a fina esta perla
electoral se va a cumplir con mejora a finales del afio
2000.

Parece que no queremos. Menudo alivio tuvieron
ustedes cuando nos dejaron € Gobierno con una pla de
86.000 millones de pesetas. Eso si que es un aivio, eso
es un alivio. ¢Pero entonces hacemos la autovia o no la
hacemos? Diganlo aqui claramente, porque €l Unico
grupo que hadicho claramente si es € grupo parlamenta-
rio Popular: si queremos la autovia. Y la vamos a hacer
con esa ley que préximamente se va a aprobar aqui en la
Camara.

Por lo tanto, a aquellos aprendices de cancerberos
ahora, navegantes somos y hemos estado, yo leleo en €
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afio 83, claro, é no estaba de diputado en la Camara en
aquel entonces, una proposicion no de ley firmada por
los cuatro diputados del Noroeste y Rio Mula, los sefio-
res Juan Montiel Vila, Francisco Sanchez Martinez, don
Pedro Martinez del Amor y la persona que les habla, y
en aquélla habia una serie de considerandos que decia-
mos: primero, que los niveles de renta estan muy por
debajo de la media nacional (actualmente eso ocurre, 10
han dicho los dos sefiores intervinientes anteriormente);
segundo, que la base econémica, eminentemente agricola
y ganadera, viene sufriendo intensamente de la prolon-
gada sequia -parece que eso suena-, que todavia quedan
nucleos rurales sin electrificacion, que la falta de equi-
pamiento trunca las posibilidades de desarrollo econémi-
o, produciéndose un continuo y alarmante aumento del
paro y de la inmigracion. Porque queremos que esto no
vuelva a ocurrir dentro de catorce afios o quince, 0 se
pueda sacar aqui -lo deméas no se lo saco-, nosotros,
desde el grupo parlamentario Popular, sefior consejero,
le animamos a que siga en el camino que ha emprendido.
Es una obra necesaria para que se haga justicia histérica
con el Noroeste.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Lorenzo Egurce.

Para contestar en este ultimo turno a las reflexiones
Ultimas de los portavoces, tiene la palabra el sefior
consgjero.

SR. BUSTILLO NAVIA-OSORIO (CONSEJERO DE
POLITICA TERRITORIAL Y OBRASPUBLICAS):

Muchas gracias, sefior presidente.

Voy a procurar ser muy rapido, por sus sefiorias,
gue s& que tienen que comer y volver después a la
Asamblea.

Mire usted, sefior Carrefio, primera cosa, el informe
al cua acaba de hacer referencia el portavoz del grupo
Popular, de Eurostat, desmiente precisamente una de las
cuestiones que estén en e CES; por eso digo que no
estaba totalmente de acuerdo con €l informe del CES.
Me lo conozco, jeh!, no ése sino el gordo, melo he leido
entero y con bastante detenimiento, y tengo mis comen-
tarios hechos por escrito también, que si quiere se los
mando para que sepa usted cudl es mi opinion sobre €l
informe del CES.

Hay muchas de ellas que se han considerado, de las
cuestiones que ha hecho el CES, y se han modificado
ligeramente algunas cuestiones de la Ley de Financia-
cion para adaptarse a algunas de las recomendaciones
que hacia ahi. Pero la primera cosa es que no esta consi-
derado como deuda el método de pegje en sombra, no
esta considerado ni como deuda ni como déficit, es un

canon a la demanda, y por lo tanto no esta ni como
deuda ni como déficit, eso lo dice claramente el informe
del Eurostat.

Segunda, que es mucho més caro, un 30-40%. Yo
conozco lo que ha dicho e Banco Europeo de Inversio-
nes, 1o conozco perfectamente. Y hemos estado hablando
también con € Banco Europeo de Inversiones en ese
sentido, no para el informe sino, precisamente, sobre la
financiacién y todas estas cosas.

Entonces, yo le puedo decir categdricamente que no
esel 30 ni &l 40%, que, efectivamente, una obra aplazada
pues por los intereses normales, que son un 6%, aproxi-
madamente, vamos a ponerle, un 6-6,5, en diez afios, que
es el método aleméan, no me voy a meter en €l otro, pues
se puede meter en un 25% més de costo. Es lo 1dgico,
usted compra una casa a plazos y también le cuestan los
intereses del capital, entonces esto es |6gico, pero vienen
las subsidiaciones y todas estas cosas del Plan de Vi-
vienda que usted conoce muy bien, perfectamente, casi
tan bien o mgjor que yo. Pero, bueno, es més caro. Yale
digo, un 25% con & método aleméan, a un interés normal
de un 6%. Haga usted los nimeros, la formula es muy
fécil y se hace. Entonces, los 8.000 millones, por gem-
plo, o0 10.000 millones de pesetas supone un pago por €l
método aleman mas o menos de unas 1.100-1.200
pesetas... perddn, 1.100 millones de pesetas/afio, que son
11.000 millones o 12.000 millones en vez de los 10.000;
entonces, 1.200, 1.250. Esos son los nimeros que salen,
y no hay mas que hacer los niimeros.

Entonces, no es el 30 o & 40, es menos. Ahora, si
parte de la base de que, efectivamente, el Banco Europeo
de Inversiones, como usted sabe, en los créditos prefe-
renciales, no ahora, sino desde antes, cuando nosotros
teniamos los precios del dinero a 16 6 17%, é prestaba
al 6 y ahora esta prestando al 4, son cosas distintas, otra
cosa es que puedan acceder a ésa, porque s tiene finan-
ciacion de esa manera no pueden tener financiacion de
otra; usted conoce perfectamente todas las cuestiones de
las ayudasy los créditos y tal en funcién del convenio de
Maastricht, en fin, de todas estas historias.

Entonces, no podemos partir de la base. Yo le he
dicho que es un poco més caro. Efectivamente, pues alo
mejor con la financiacién privada en vez de ser un 25
nos vamos a 30, pero el diferencial es un 5, lo que
quiero decir es que es un poco mMas caro, no podemos
decir "oiga, es que de cero s pago a tocatgjad’, pero es
gue si pago a tocateja tengo que pedir €l dinero prestado
y me vaa costar ese 20 6 25%.

Entonces por eso digo que es un poco més caro. No
estoy de acuerdo con la frase tan tgjante que dice que es
"mucho méas"', eso lo dice ahi. Hombre, desde 0 a 25 6
30 se puede considerar mucho més, pero ¢si no hacemos
esto qué es lo que habria que hacer?

Otra cuestion sobre e endeudamiento. Usted sabe
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perfectamente que nosotros nos hemos metido, y yo he
he estado de diputado y me he metido mucho, en que de
los ingresos de las distintas vias que se recibian en la
Comunidad Auténoma, escasamente un 15%, y tengo los
cuadros hechos desde el afo 83, o cosa asi, hasta € afio
91, y después posteriormente ya dejé de hacerlos cuando
dejé de ser diputado, la verdad, pero, vamos, en esos
anos escasamente un 10% de los ingresos se aplicaban a
inversiones, y las inversiones eran €l endeudamiento, y
nos parecia bien. Pero pasa que € endeudamiento, en
realidad lo que se estaba haciendo y es de lo que si nos
quejabamos. Oiga usted, es que lo que hay que hacer es
ahorrar en los capitulos corrientes para poder dedicarlos
mas a inversiones, porque lo que si me parece que es
impresentable es que € reparto entre capitulos financie-
ros, €l VIII-1X, de pagos y cosas de estas, y |os capitulos
de gastos corrientes, se consuman €l 90% de los ingre-
sos. Eso si que nos hemos metido mucho con ello. El
endeudarse para hacer una obra que es necesaria, nunca
me he metido con €llo.

Tercera cosa, €l endeudamiento usted sabe que ha
bajado bastante, favorecido también porque ha bajado el
dinero, no digo que no, porque ha bajado el precio del
dinero, yo no digo que no, s ho me oculto, pero aparte
de eso se harebajado bastante. Que lo empezd a hacer ya
el Ultimo Gobierno del Partido Socialista, también hay
que reconocerlo, a mi no me duelen prendas, s yo las
cosas las digo como son, y en los dos Ultimos afios dofia
Maria Antonia Martinez hizo un esfuerzo grande de
ahorro en la Administracion para poder ir pagando
deuda. Si eso también lo sabemos, y nosotros hemos
seguido y hemos incrementado, s me lo permiten,
precisamente esa filosofia de procurar ahorrar.

Y una que se me olvidé antes contestarle. Efectiva-
mente, el sefior Abelldn nos mand6 unas cartas diciendo
que el dinero que se habia ahorrado de lalicitacion de las
obras, que se aplicara ali. Sabe perfectamente que la
Ley de Presupuestos y la Ley de Hacienda nuestra exige
que las bajas vayan a Hacienda, y Hacienda después las
distribuye en las necesidades que tiene, puede ser pagar
deuda o puede ser esto. Y la Ley de Presupuestos,
concretamente la del afio 95, usted sabe que recordaba
que las bajas se aplicarian para € descenso de la deuda,
asi se aprobd en e afio 95 por ustedes todavia. Usted
recordard eso. Luego no podriamos aplicar las bgjas
automaticamente ni alo suyo ni a donde quisiéramos, las
bajas eran para Hacienda, y Hacienda después las apli-
caba en proyectos o en reducir deudas, como estaba
previsto en la Ley de Presupuestos. Luego esas bajas no
son tan facilmente asumibles.

Bien, yo creo gque no vale la pena que entremos en
més historias.

Lo dltimo que usted decia era que qué pensaba con
el endeudamiento. Creo que le he contestado, 0 sea, para

hacer obras que son necesarias y que a su vez van a crear
riqueza, y que esas plusvalias indirectamente van a pagar
esta obra. Es decir, que el sobrecoste y mucho més lo
puede pagar la riqueza que se puede crear en toda esa
zona. Entonces creo que son obras de las que de verdad
valelapena..

Y s, ademas, usted se lee la Ley de Financiacién a
a fondo, no el primer borrador, sino lo que ha venido
ahora, y que ahora lo debatirdn ustedes, veran que hay
varias cuestiones de las que ustedes y €l CES ponia en
duda y que estan contempladas. Una de €llas es que se
debe contemplar todos los afios en e endeudamiento, o
sea, 10 que supone esto en e endeudamiento, en los
presupuestos; luego si hay un control, primera cosa. Si,
si, esta en la Ley, esta en la Ley contemplado asi. Esta
contemplado en la Ley, sefior Carrefio, esta contempla-
do. Igual que me critica que hablo del CES sin saber,
cuando si me lo he leido entero todo el tocho, pues usted
no critique la Ley si no se la ha leido a fondo, sefior
Carrefio, porque si esta contemplado el control precisa-
mente de esa deuda.

Y, mire usted, yo no vengo a vender proyectos de
futuro, yo vengo a contar las cosas que estoy haciendo y
las quiero hacer, y voy con futuro porque no miro atrés.
Y yade paso le contesto también al sefior Abellan.

Sefior Abellan, usted sabe perfectamente que yo
nunca, nunca, en todas las comparecencias que he
tenido, nunca he hecho referencia al pasado, nunca,
salvo cuando en mi réplica he tenido que contestar a
actuaciones de ustedes. Lo saben perfectamente, aqui en
esta Comisién, muchas veces, con €l sefior Durén, que
no ha estado, he procurado pasar por € pasado, porque
pienso en el futuro y en el presente.

El que usted diga también que no sabemos gestionar
el presente, en fin, dentro de un par de afios veremos lo
que piensa la poblacion de Murcia. Yo creo que estamos
gestionando presente y con mirada hacia el futuro, y no
nos preocupa el pasado tanto como usted cree. Ahora, si
ustedes nos estén sacando a relucir cosas de las cuaes
ustedes quizd tengan culpa, muchas veces me veo
obligado a contestar de esa manera.

Mire usted, sefior Abellan, por supuesto yo a
decirle que usted es muy duefio de escribirlo, por su-
puesto que ha sido una expresién. Lastima fuera que yo
viniera a usted a decirle, a usted o a cualquier persona:
oiga, le prohibo que usted escriba lo que quiera. Lo
unico que le he comentado es que en ese escrito hay
C0Sas que no atafien 0 no se gjustan totalmente a la
realidad, y que usted ya sabia, entonces...

Mire usted, me ha hecho una pregunta muy concreta
y le voy a contestar de una forma muy concreta. Cuando
yo estuve en Cehegin, acompafiado por don Juan Anto-
nio Megias y por la consgjera de Cultura, que estuvimos
recorriéndonos todo Cehegin con usted, le pregunté, y
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usted no sabia todavia que lo habia recibido, lo habiamos
mandado cinco o seis dias antes, y todavia no se habia
sometido a exposicion publica. Fue cosade 5, 6 6 7 dias,
usted no tenia noticias de... Bueno.

Oiga, cuando yo le mando una cosa a exposicion
publica con un plazo de exposicion de 15 dias, s usted o
retrasa 6, pues ya me explicard usted. Y esto sabe que es
una realidad, porque lo comentamos... Hombre, tampoco
he dicho que usted se lo guarda en un cajén.

Bueno, cuando se manda una cosa con 15 dias de
plazo de exposicion publica, que es mas de lo que se
necesita... No, si aquel sefior que es alcalde que me diga
lo que quiera también. Yo le estoy diciendo la realidad.
Oiga, s la Ley exige entre 15 y 30 dias, segin €l pro-
yecto, sl yo le mando una cosa para 15 dias de exposi-
cién publica y he hecho una programacion de acuerdo
con eso, y usted lo tiene una semana, por negligencia,
por olvido o porque no pueden correr més, don Pedro,
porque no pueden correr mas, lo tienen 6 dias, pues se
han comido la mitad del plazo, y a mi me rompen los
plazos.

Bueno, nada, usted perdone, sefiora... usted ha sido
alcaldesa, usted perdone, no quiero entrar. Usted me ha
hecho una pregunta concreta, yo le hago una respuesta
concreta.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Sefiorias, por favor, no quisiera que en € Ultimo
momento ya de la Comision se desmadre todo esto.
Sefior consgjero, siga usted.

SR. BUSTILLO NAVIA-OSORIO (CONSEJERO DE
POLITICA TERRITORIAL Y OBRASPUBLICAS):

Termino muy répido, sefior presidente.

Mire usted, no tengo la mas minima duda, que
también ha hecho referencia en dos o tres ocasiones, a
gue somos adversarios. Somos adversarios, enemigos
por supuesto que ho, y con independencia de que yo me
pueda pelear con usted, como politico, y usted conmigo,
como politico, ni siquiera ya como consgjero 0 como
alcalde, por supuesto, mi amistad con usted es de hace
tiempo y la sigo teniendo. Y, ademés, yo no voy a decir
gue quiero tanto 0 mas que usted al Noroeste, pero usted
sabe que es una de mis debilidades aquella zona; me
encanta y he ido muchas veces y haré todo lo que pueda
porque, efectivamente, se salga de la situacién que tiene
actualmente, y haré todo lo que pueda, y estoy hacién-
dolo, jeh!

Mire usted, ha hablado de contratacion de obras.
Perdoneme que disienta de usted, o sea, no ha sido
simplemente echar un riego asfdtico. En aquella zona,
asi de memoria ahora mismo, le puedo decir que esta

contratada en la 510, la que va hacia Socovos y Férez; y
la 3211, la de Benizar-Sabinar, por gemplo, que no
solamente es echar un asfalto, es mejorar esa carretera; la
de Moratalla comprende cosas de rectificacion, con
independencia... no se lo habia dicho porque, bueno, es
en el Rio Mulala mayor parte de la actuacién, no ha sido
en la comarca del Noroeste, yo tengo muy claro que son
dos comarcas hermanas pero diferenciadas. Pero, efecti-
vamente, yo creo recordar, ahora mismo las cifras a lo
mejor se me escapan, que el suplemento de crédito que
hubo en esa carretera fue del orden de cuatrocientos y
pico millones de pesetas, precisamente para €l acceso a
Albudeite, el acceso a Campos del Rio y para algunas
obras de mejora de lo que ya habia proyectado. Aparte,
usted sabe que estuvo detenida mucho tiempo por una
serie de razones, de la baja temeraria aquella, y otros 200
millones, ademas de estos 400, para suplementar aquella
baja temeraria. Esto lo sabe usted también, no tengo por
qué decirselo, porque lo sabe.

Y una Ultima cosa ya. Mire usted, la Ley también
contempla, y cuando usted se la lea, y ahora en la discu-
sion que habra en la Asamblea legislativa vera usted que
contempla también... -ya se me haido € hilo- jAh!, que
contempla diferentes férmulas de financiacién, primera
cosa. Segunda cosa, los limites los va a ir marcando la
cosa presupuestaria. Y los limites que se tienen, por lo
tanto, al estar en los presupuestos, del endeudamiento
propio. Luego yaexistia un limite, no solamente el 30%.

Y €l limite del 30% es para los presupuestos de
capitulos VI y VI totales, que es o que le comenté antes
y que usted alo mejor no lo llegd a entender del todo. O
sea, no es del capitulo 513D, y ademas se lo dije, 513D,
gue es concretamente €l de carreteras, sino € total.

Y unade las cosas que también contemplala Ley es
que, precisamente, en funcién, o siguiendo una de las
recomendaciones, es que los proyectos que se vayan a
financiar por cualquiera de estos sistemas pasaran por la
Asamblea. Luego quiere decir que va a haber posibilidad
de discutir s es ahora, s vale o no vale la pena el hacerla
por estos métodos.

Hombre, el presidente ha anunciado desde hace
mucho tiempo su interés por esta carretera, porque la
consideramos como una obra primordial, por las razones
gue todos ustedes incluso han apoyado, pues que va a ser
quiza la primera en la que vamos a aplicarla si Ilegamos
atiempo.

En cuanto a los plazos esos que hablaba el sefior
ministro, pues yo no sé ahora mismo s esta hablando en
general 0 estédba hablando en aquellos momentos pen-
sando en una obra concreta, en un sitio concreto, o una
autopista de 300 kildmetros o de 250 kilémetros. Yo lo
gue le digo es que un estudio de impacto ambiental de
esta carretera se hace en dos o tres meses, que son los
plazos que tenemos previstos, incluso con cuello para
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Ilegar atiempo a que en octubre esté hecho.

Que es un avance del estudio de impacto ambiental,
puesto que habra que completarlo una vez que estén los
proyectos de construccion, porque €l proyecto de traza-
do, aunque se hace con detalle, ya lo vera usted, lo debe
tener, y s no lo tiene llameme por teléfono porque es
gue se ha perdido por e camino, pero se les ha mandado
ya, [ldmeme porque le mandamos inmediatamente otra
copia.

No, lo que quiero decirle, sefior Abellan, es que esto
esta ali. Entonces, en e proyecto de trazado, aunque
estd con bastante detalle, con una escala que permite
avanzar mucho en los estudios de impacto ambiental,
evidentemente hay algunas partes que contemplan
aternativas, en funcién de la alternativa habra que
redundar més. Incluso esa alternativa puede tener dis-
tintos sistemas constructivos, le he dicho que a lo mejor
algunas de las partes mas complicadas podrian ser por
puente o por tunel. Si es posible, no lo s& ahora mismo,
no me lo he estudiado a fondo, quiza sean ecolégica
mente menos agresivo el tinel que otra cosa, pero no lo
S8, vamos, ésas son cosas que € estudio de impacto
ambiental nos las va a decir.

Y que por supuesto, ese avance de estudio de
impacto ambiental sobre un proyecto de trazado, por
muy detallado que esté ese proyecto de trazado y a una
escala suficiente, después de |os proyectos constructivos,
por desmontes, o por bermas, o por cosas de este tipo,
evidentemente habra que terminarlo y que completarlo,
que eso entra dentro de todo €l plazo delos 8 6 9
meses desde que salga a licitacion la construccion, el
proyecto, etcétera, etcétera, a después los 2 6 3 meses
que le he dicho que serian necesarios para la supervision
del proyecto y la culminacion de esto.

Entonces creo que los plazos son cumplibles. Es
ambicioso, yo no le niego que va a ser dificil conseguir-
lo, pero que, vamos, es un plazo ambicioso y que espe-
ramos conseguir.

Hemos tomado nuestros margenes pequefios, pero
pueden surgir inconvenientes. Incluso en la que usted
dice nuestros objetivos eran més optimistas, como usted
sabe perfectamente. Nuestra idea era que este verano
estuviera terminada la carretera, y surgieron impondera-
bles que nos han retrasado 2 6 3 meses, por € impacto
ambiental, por otra serie de razones, de expropiaciones,
efcétera, pues nos retrasaron esa obra a pesar de ser la
nifia de nuestros ojos, como usted ha dicho.

Entonces, pues, en una obra de esta envergadura,
pues siempre surgen imponderables. Le digo que es un
calendario que estamos empefiados en cumplir y que
espero que podamos cumplir.

Muchas gracias, nuevamente por la defensa del
Partido Popular sobre estaideay sobre la posible necesi-
dad de endeudamiento o no endeudamiento, ésas son ya
palabras técnicas y que cada uno lo entienda como
quiera, "parlaneos’, como dicen los catalanes, y habra
mucho que hablar sobre esta carretera, seguro, muchas
Mas Veces.

De todas maneras, muchisimas gracias a todos
ustedes, y si les ha quedado alguna duda, en mi despacho
estoy siempre dispuesto alo que ustedes quieran.

SR. SALAS GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Sefiorias, agotado €l orden del dia, y no sin antes
agradecer la comparecencia de consgjero de Politica
Territorial y Obras Publicas, asi como la presencia €
directo general de Carreteras, selevantala sesion.
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