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SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Se abrelasesion.

Primer punto del orden del dia: debate y votacion de
la Mocién consecuencia de interpelacion nimero 43,
sobre denegacion de subvencién a la Asociacion de
Lucha Contralas Enfermedades Renales (AL CER).

Tiene lapalabra el sefior Délera.

SR. DOLERA LOPEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefioras diputadas, sefiores diputados:

En primer lugar, yo quiero saludar a quienes hoy nos
vistan en la Asamblea Regional y también muy
especialmente alos miembros de la Asociacién de Lucha
Contra las Enfermedades Renales que nos honran con su
presencia en esta sala.

Y es que la presente iniciativa deriva de una
interpelacion contestada en una fecha histérica, e 23 de
febrero en esta sala, por el sefior consgjero de Sanidad,
bueno, en una contestacién que yo creo que quien la
oyera, que quien haya leido el Diario de Sesiones o
quien estuviera presente en esta sala, no necesitard
mucho més para entender por qué la hemos elevado a
mocion, una contestacion escuetay una contestacion que
evidentemente no va hacia donde nosotros plantedbamos
con la interpelacién que debia de ir, y por eso esta
mocién pretende, mas que la recuperacion de la
colaboracién entre ALCER y la Administracion regional,
rota bruscamente por €l partido del Gobierno sin razones
gue la justifique, la posibilidad de instrumentar una
relacion de cara al futuro, como lo fue en € pasado,
fructifera para ambas partes, para ALCER y para la
Administracion regional, pero sobre todo para los
beneficiarios de la actuacion de esta asociacion
emblemética

Yo tengo que volver a llamar la atencion de los
sefiores diputados y de las sefioras diputadas sobre dos
consideraciones de la misma persona sobre ALCER
distanciadas en el tiempo aproximadamente cuatro afios.

Primera de estas consideraciones, palabras textuales:
"en realidad ALCER es una asociacion tremendamente
importante para toda la ciudadania, no de ahora, sino
desde hace varios afios, y viene realizando una labor
importante en cuanto a la captacion de donantes, una
labor tan importante que la Comunidad Auténoma en su
fecha decidié que esta asociacion deberia incluso tener
una ubicacién fisica dentro de lo que es el cuerpo de la
propia consgieria a cuyos efectos los tenemos ali
trabajando o estéan ahi trabajando, de igual modo que lo
hacen los demés funcionarios, aunque éstos no lo sean".
Esta frase fue dicha por e sefior consgjero de Sanidad,
don Francisco Marqués, en e Pleno de la Camara, en
respuesta a una interpelacion de dofia Elvira Ramos

Garcia, de lzquierda Unida, € dia 14 de diciembre de
1995.

Segunda frase del mismo autor, de fecha 23 de
febrero de 2000, en respuesta a una interpelacién, a la
interpelacion que motiva esta mocién: "Usted se pasa la
vida -se referia a este portavoz- recogiendo todas
aquellas cosas que ya ho tienen defensa, y yo lo veo bien
porgue tiene usted que justificar sus 9, 10 6 12 millones
de pesetas, que no sé los que son, pero por ahi andan, en
el sentido en e que lo hace permanentemente. De ahi
gue un portavoz de un grupo donde solamente se
encuentra él, le exijaaun Gobierno -y fijese lo que digo-
gue por motivaciones o submotivaciones politicas le
lleven asaltarse unaley y lo que es laforma de actuar de
esta Comunidad Auténoma. Esta usted diciendo muy
poquito de su grupo, muy poquito de usted
personalmente”. Esto demuestra la involucién que en
esta Comunidad Auténoma, en el Gobierno regional, ha
habido en relacion a una asociacion tan emblemética y
tan beneficiosa, como es la asociacion ALCER.

Y es que yo creo que aqui lo primero que tendriamos
gue hacer es remover las trabas. Nos decia en la
conversacion € consejero: "es que han sido excluidos de
la convocatoria de subvenciones de este afio, porque no
estaban a corriente de sus obligaciones fiscales,
etcétera’. Bien, ustedes eso lo tienen ya resuelto para
este préximo afio. ¢Por qué?, pues porgue con la Ley de
Acompariamiento de los Presupuestos de la Comunidad
Auténoma hay un articulo en € que € consgero de
Hacienda puede a determinadas asociaciones que puedan
estar pasando dificultades, organizaciones s animo de
lucro, eximirlas de ese requisito. Ya, de entrada y de
momento, tenemos un obstaculo que se puede remover.

Pero es méas, ALCER venia ocupando unos locales en
la Consgjeria de Sanidad, como usted bien decia en su
intervencién, sefior consegjero, y esos locales ya no los
ocupa, han sido desalojados de esos locales. ¢Qué pasa?,
¢es que ya ALCER con 20 afios de historia ya no es la
misma asociacion?, ¢es que ALCER no sigue realizando
una labor beneficiosa en lo que se refiere ala promocién
de la donacion para trasplantes?, ¢qué ha pasado?, ¢cué
es € deito que ha cometido ALCER? Yo creo que
ninguno. Pero, en fin, yo creo que nosotros seguimos
convencidos de que han sido 20 afios de historia de
ALCER vy tienen que ser muchos mas, y tienen que ser
muchos mas. Tiene muchisimos premios a nivel
europeo, a nivel de la Comunidad Auténoma el diploma
de servicios distinguidos en 1995, a nivel nacional, a
nivel regional. Miren ustedes, qué falla en este momento
en ALCER, diganmelo.

Luego, yo creo que deberiamos en este momento de
ponernos manos a la obra, recuperar el tiempo perdido.
Sabemos que una buena parte de los problemas
econdmicos que tiene ALCER no se deben a la propia
organizacién, sino que se deben a compromisos con
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administraciones que luego no han resultado cumplidos.

Por tanto, yo creo que hay que reparar una injusticia
gue se esta cometiendo con esta organizacion. Pero por
encima de la propia organizacion, lo que hay que hacer
es potenciar a quienes hacen una importante labor en la
mejora de la calidad de viday de las condiciones de los
disminuidos fisicos y, en particular, de quienes padecen
enfermedades renales.

Vamos a ver, 55.000 donantes no es ninguna cifra,
digamos, que se pueda tomar poco en serio; 55.000
donantes son donantes, ¢eh?, ésos son los donantes que
ha conseguido la asociacion ALCER.

Por tanto, con esta mocién lo que pretendemos es
tender una mano, tender un cable. Sabemos que, porque
asi nos lo ha comunicado la direccion de ALCER, no
hace mucho agun diputado del grupo parlamentario
Popular, autorizado en temas de sanidad, les planted la
posibilidad de didlogo, un didogo que vienen
reclamando insistentemente, |levan dos afios golpeando
la puerta del Gobierno regional, golpeando la puerta y
pidiendo entrevistas con los distintos miembros del
Gobierno regional, y no se les ha recibido. Bueno, pues
s de verdad esa oferta que hacia el diputado del Partido
Popular es sincera, como yo estoy seguro que lo serg, no
creo que exista ningln inconveniente hoy en aprobar una
mocion que lo Unico que plantea es lo siguiente: dar
cumplimiento alas mociones que ya fueron aprobadas en
esta Camara en la pasada legislatura en reconocimiento
de la asociacién ALCER e iniciar un proceso de didlogo
y negociacion, con € objetivo de recuperar la
colaboracién entre ALCER y la Administracién regional,
a través de convenios, subvenciones, ayudas, cesion de
locales, etcétera; las formulas son tan plurales como
diversas, para lograr asi continuar en esas tareas
conjuntas de promocién de la salud, promocion de la
donacién de 6rganos y mejora de las condiciones y la
calidad de vida de los beneficiarios de ALCER y de sus
més de 55.000 donantes.

Yo creo que es una cosa razonable, es una cosa
asumible, es una cosa que podria volver a recuperar unas
relaciones que nunca debieron truncarse o perderse y que
podria ser bueno en € ambito de la promocién de la
donacion de 6rganos en la Region de Murcia.

Por tanto, ésta es la iniciativa que ofrezco y espero
gue la Cadmara la haga suya por unanimidad.

Nada mas y muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Muchas gracias, sefior Délera.
Por el grupo Socidlista, tiene la palabra e sefior

Gonzéalez Tovar.

SR. GONZALEZ TOVAR:

Sefioras diputadas y sefiores diputados, buenas tardes.
También saludar a publico que nos acomparia hoy, tal
vez por la falta de costumbre siempre le saludamos, y
también por la cortesia y por el encanto de tener a un
publico que esté preocupado por lo que en esta Camara
pase y sea capaz de llevar fuera de esta Camara los
debates que aqui se produzcan.

Y o creo gque esta mocion gque presenta el grupo Mixto
sobre ALCER es una mocién que en teoria deberia de
tener poca materia de debate, tendria que tener poca
meateria de discusion.

Es una mocién que nosotros vamos a apoyar en su
totalidad, porque creemos que pide algo que es obvio,
pide algo que es absolutamente indiscutible, y es que
esta Cdmara inste al Consejo de Gobierno a que apruebe
las resoluciones tomadas en esta Camara.

Yo creo que, a estilo del sefior consgjero, no habria
nada mas que decir, bgarse de la tribuna y decir
"hégase”. Probablemente, estariamos en la tentacion de
volver arepetir, volver a poner sobre esta tribuna 'y sobre
el papel del Diario de Sesiones, pues todas aguellas
argumentaciones y todas aquellas razones de peso,
porque son muchas, que, sin duda alguna, € tema de
ALCER no suscita a todos.

Yo creo que, en primer lugar, tenemos que exigir a
nuestro Gobierno regional que no excluya a nadie en la
lucha por conseguir una mayor cota de trasplantes en
nuestra region, una mayor cota de donaciones y de
tarjetas de donacion, en mejorar la vida de los enfermos,
en potenciar las organizaciones de autoayuda y en hacer,
por qué no, que florezcan esas organizaciones de
autoayuda, no solamente en este caso ALCER, sino
todas las asociaciones de autoayuda que se pueden estar
generando a su arededor, y también, por qué no, que
deben de ser incentivadas por nuestro Gobierno regional,
pero dando € eemplo de que a todas por igua trata y
gue no hay ningin problema especia con nadie y mucho
menos de persecucion.

Yo creo que en los temas sanitarios y en muchos més
temas, pero en los temas sanitarios todos somos
necesarios y ALCER es muy necesaria. Y digo que es
ALCER es muy necesaria, porque no podemos negar la
historia, y yo no voy a repetir los datos que aqui ya se
han dado en esta tribuna, pero ALCER tiene una
trayectoria ejemplar, un aval detrés que seria suficiente
para que nuestros responsables politicos, los
responsables politicos de nuestro Gobierno y los
responsables politicos del Partido Popular en este caso,
se avinieran aentablar con ALCER un didlogo.

Creo que esta mocion se quedaria resumida a la
busqueda de ese didlogo, a la blsqueda de los puntos de
encuentro comunes, a la blsqueda de pasar o intentar
pasar sobre aquellos errores que todos podemos haber
cometido y todos tendriamos que reconocer en € tema
de ALCER, probablemente unos méas que otros, pero
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también es cierto que los errores que cada uno comete
cuando hace cosas es como las amas de casa, y €so me
entenderan perfectamente hoy todos, que no rompe
ningun plato porque no los friega o el hombre que no
rompe ningun plato porque no los friega. Es decir, todo
el que se mueve, todo e que intenta hacer algo siempre
puede cometer algiin error. Y yo creo gque precisamente
ahi esta la tolerancia, ahi estd el gemplo que debe dar
quienes gobiernan para que, pasando de esos errores
puntuales de algiin momento, sean capaces de hacer esa
rectificacién y sean capaces de encontrar esos puntos de
encuentro.

Yo creo, ya digo, que la sanidad es un tema donde
deberiamos de conseguir mayor consenso. Y o estoy muy
sorprendido en esta mi etapa de parlamentario de no
haber conseguido ni un solo acuerdo todavia en los
meses que llevamos en esta Cémara. Yo estoy
convencido de que eso no va a ser asi, yo creo que las
consignas que el Partido Popular esta dando de centrarse,
de moderacion y de no utilizacion de la apisonadora de
las mayorias absolutas, se va a empezar también aver en
esta Camara, y me gustaria muchisimo que ese nuevo
talante que tanto nos dicen por la television estata
también se manifestara hoy, para empezar ya, en € tema
de ALCER.

Mire, yo reclamo para ALCER algo que me parece
gue no le podemos negar nadie, que es, en primer lugar,
respeto; me molesta que nadie se ria cuando salen aqui
palabras sobre € tema de ALCER,; respeto, por favor.
Pero también apoyo, y en ese apoyo que debe tener
ALCER para conseguir esas subvenciones o para
conseguir vias de trabgo, en e que ALCER, que estid
dispuesta, haga su aportacion necesaria a la politica
sanitaria regional, y es a problema de los enfermos
rendes y a los problemas de los trasplantes en esta
region, es el apoyo que yo reclamo en ese acuerdo que
quiero que lleguemos esta tarde en esta Cémara,
apoyando la mocién de lzquierda Unida en lo que
significa de cumplimiento de las resoluciones de esta
propia Camara y también de la blasgueda, ya digo, de
es0s puntos que, seguro, estoy convencido que
sentandonos en la mesa es posible que encontraramos
entre todos para esta asociacion, asociacion que lleva
mas de 20 afios de vida, asociacion que ha puesto los
niveles de donacion y de tarjetas sanitarias por encima
de la media nacional y a la cabeza de la misma,
asociacién que se ha desvivido por trabgjar por los
enfermos renales, pero no solamente desde €l punto de
vista como enfermos, sino también como personas en la
faceta sociosanitaria, en la reinsercion de dichos
enfermos y sobre todo en aumentar, de una u otra forma,
lacalidad de vida de los mismos.

Esta asociacion, que se ha basado en estos propios
enfermos a la hora de trabgjar en la misma, no puede
recibir de los poderes publicos, y digo poderes publicos

desde el Gobierno hasta € Ultimo diputado de esta
Camara, la ignorancia, no puede recibir el despecho, no
puede recibir la negada por respuesta a su blsgueda de
encontrar puntos de encuentro y caminos que sean
capaces de reflotar esa organizacion, en consonancia con
otras organizaciones que también hay en €l sector y que
hay sitio para todos, porque para trabagjar en sanidad,
sefioras diputadas y sefiores diputados, en esta region
hay bastante sitio paratodos, porque la faena es mucha.
Eso es lo que yo queria manifestar esta tarde aqui
sobre ALCER, mostrar de nuevo nuestro apoyo, mostrar
de nuevo que no entenderia que esta Camara se negara a
instar a Gobierno a cumplir las resoluciones de esta
Camara, y en ese sentido pido, por favor, que las
personas que tienen que votar esta tarde lo hagan con el
corazén'y lo hagan con €l respeto que merece 20 afios de
lucha por la solidaridad, por los enfermos renales y
porqgue esté el acceso de esa sanidad al alcance de todos.
Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Gonzélez Tovar.
Por e grupo Popular, tiene la palabra la sefiora
Nicolé&s.

SRA. NICOLASMARTINEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefiorias:

Buenas tardes a todas las personas que desde €l
publico han querido acompafiarnos hoy.

Bien, sefior Ddlera, qué diferencia en su tono a
presentar hoy la mocién con el tono que empled cuando
presentd este mismo contenido en una interpelacion el
pasado mes de febrero.

Mire, yo, como diputada de esta Camara, creo que la
obligacién de todos los diputados, cuando tomé posesion
aqui el verano pasado, es, por encima de todo, defender,
respetar y hacer cumplir la ley vigente. Pero es que,
ademés de eso, creo que en e contenido que nosotros
tenemos de competencias para vigilar e cumplimiento
asimismo de la ley por parte del Gobierno regional, es
muy importante el velar por la buena gestion que del
dinero publico, del dinero que todos los ciudadanos y
ciudadanas de esta region aportamos a la Administracion
regional, se haga.

Con estas creencias politicas me enfrento yo a una
mocion que usted presenta, y me asalta una duda, yo me
pregunto: ¢tendrd usted, sefior Ddlera, las mismas
creencias politicas en lo que se refiere ala buena gestion
del dinero publico y en lo que se refiere a la defensa de
lalegalidad en las actuaciones de la Administracion que
tengo yo?; hombre, yo, en teoria, creo que si; usted es
diputado lo mismo que yo, pero en la préctica usted
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viene demostrandonos en sus Ultimas actuaciones que en
la préctica no es asi, y lo demuestra con hechos y lo
demuestra con palabras, y ademas lo mezcla todo de una
forma oportunista y demagdgica con un Unico objetivo:
conseguir una representacion en medios de
comunicacion que, desde luego, en esta Camara usted no
ha podido conseguir con los votos de los ciudadanos. Y
lo més triste, sefior Délera, es que usted, con tal de
criticar a Gobierno, y muy particularmente a algin
consgjero al que usted parece que le tiene una cierta
mania, no sé por qué, pues utiliza cualquier cosa.

Mire, no venga agui a hablarnos a nosotros de que
somos |os que, segun usted decia el 23, arrinconamos y
discriminamos a las asociaciones. Mire, el Partido
Popular -y cito sus propias palabras. "arrinconar y
discriminar desde el Partido Popular alas asociaciones’-,
el Gobierno, este grupo parlamentario, trata a todas las
asociaciones con € mismo respeto, sefior Gonzaez
Tovar, y les ofrece a todas las asociaciones e mismo
didlogo, porque para nosotros son todas iguales. la que
ha trabajado veinte afios y que tiene, por supuesto, todo
el reconocimiento de este grupo parlamentario, como la
gue lleva trabajando escasamente meses y se ha fundado
hace escasamente pocos dias. Para nosotros todas tienen
e mismo valor; e mismo vaor, e trabgo de sus
voluntarios; el mismo valor, las personas que con ilusion
crean y fundan una asociacién para, altruistamente,
defender los intereses de ciudadanos y ciudadanas de la
Regién de Murcia.

Lo que a mi se me plantea es que a lo mejor lo que
usted quiere, presentando esta mocion, es que,
precisamente, no se den las mismas oportunidades a
todas las asociaciones de la Region de Murcia, porque lo
gue usted plantea es que se beneficie, y yo me atreveria
incluso a decir que se beneficie a dedo, y me da igua
gue la asociacion se llame ALCER o que se llame de
otra manera, porque hoy viene ALCER y mafiana puede
ser otra; usted o que plantea es que a dedo se beneficie a
una asociacion, pero ademas lo trae a esta Camara
porgue esa asociacion no cumple lalegalidad, y como no
cumple lalegalidad usted cree que tiene que traerlo aqui
para que precisamente esta Camara inste al Gobierno
regional a que beneficie, por encima de cualquier
cuestion legal, a una asociacion que no cumple una Ley
regional de Hacienda, que no concurre en las mismas
condiciones con otras asociaciones a una convocatoria
de subvenciones, y de la que se dice desde la
Intervencién General de la Comunidad Auténoma que
no estd a corriente en sus obligaciones fiscales con la
Comunidad Auténoma, segiin la Orden de 27 de marzo
del 98. Y yo me pregunto: ¢cOmo hay que llamar a esto?,
¢qué fondo hay detrds de esta mocidn, sefior Délera?
Este grupo parlamentario, € grupo parlamentario
Popular, desde luego no va ainstar, ni hoy con ALCER,
ni mafiana con cualquier otra asociacion, a que €l

Gobierno tenga un trato de favor con nadie, asi como
tampoco a que el Gobierno dé subvenciones a
asociaciones que no se gusten a la legalidad vigente y
gue no concurran con las mismas condiciones que otras
asociaciones a una orden de subvenciones.

Y no voy aentrar en lo que usted mencionaba, no lo
ha mencionado esta tarde, pero si le voy a recordar sus
palabras en el Diario de Sesiones del dia 23 de febrero
del afio 2000; usted hablaba de un papelito del juzgado.
Mire, yo no voy a entrar en ese papelito del juzgado que
circula con la asociacion ALCER de por medio; me rio
yo del respeto que usted le tiene a lo que usted Ilama
papelito del juzgado; para mi, desde luego, un
procedimiento judicial es mucho maés serio y no se debe
mencionar en esos términos en esta Camara.

Pero éste no es e tema en cuestion; € tema en
cuestion tampoco es hablar aqui del prestigio de
ALCER, pues claro que no, ni de ALCER, ni, le vuelvo
a decir, de ninguna de la asociaciones, de los cientos de
asociaciones que trabajan en esta regiéon. El prestigio
claro que se gana con € trabgjo y el esfuerzo de muchos
afos, y ALCER ha venido trabajando mas de veinte
anos, usted lo ha dicho, y trabajando bien, con un trabajo
diario y continuo; pero ese prestigio hay que mantenerlo
y ese trabajo hay que seguir manteniéndolo.

Mire, decia usted que son 55.000 donantes los que ha
conseguido ALCER, claro que si, y yo soy una de esas
donantes desde hace seis afios, me hice € carné en la
puerta de un gran centro comercial en Murcia, y nada me
alegraria mas, como diputada, como murciana y como
donante que, precisamente, los responsables de ALCER
regularizaran su situacion este afio ante Hacienda en la
Comunidad Auténoma, que volvieran a presentar un
proyecto ilusionante que contribuya a meorar la
situacion de los enfermos renales que existen en nuestra
Comunidad Auténoma, y que ese proyecto, en las
mismas condiciones que cualquier otra asociacion, sea,
por supuesto, subvencionado por la correspondiente
consgjeria

No obstante, yo tengo también que decir desde aqui
gue no se preocupen, que aunque ALCER este dltimo
afio no obtuviera subvencion de la Comunidad
Auténoma, tenemos todos que felicitarnos por la
profesionalidad de las personas que son |os responsables
regionales de los trasplantes de 6rganos en la regién en
los ultimos tiempos, y que han conseguido que pasemos
de noventay cuatro trasplantes en €l afio 94, a doscientos
veintiuno en el afio 99.

Sinceramente, sefior Gonzalez Tovar y sefior Délera,
no vamos a aprobar esta mocion.

Mire, sefior Gonzdlez Tovar, usted dice que ALCER
es necesario; pues claro que si, ALCER y muchas otras
asociaciones como ALCER; claro que la Administracion
no podria hacer todo lo que hay que hacer en unaregion
0 en un municipio 0 en un barrio por los ciudadanos,



V Legidatura/ N.° 37/ 23 de mar zo de 2000

1261

claro que es necesario, y una colaboracion estrechay una
colaboracion con confianza entre las asociaciones, €
voluntariado y la Administracién. Pero, como le digo,
todos en igualdad de oportunidades, todos cumpliendo la
legalidad.

Y los errores que usted decia, sefior Gonzalez Tovar,
como portavoz del PSOE: usted reconocia que
efectivamente ALCER habia cometido algunos errores,
pero que hay que seguir trabajando. Pues claro que hay
gue seguir trabagjando, y los errores que se hayan
cometido, subsanarlos, y una vez que se hayan
subsanado, por supuesto, seguir trabgjando con este
Gobierno y con el que haya dentro de cuatro, dentro de
ocho o dentro de doce afios.

Desde mi grupo, y ya terminando, no vamos a
aprobar esta mocion, ya que creemos que seria aprobar
desde aqui un trato de favor del Gobierno con una
asociacion que no cumple actualmente con la normativa,
creo gue eso si seria discriminatorio y que contribuiria a
desprestigiar a todas las asociaciones que durante un mes
0 veinte aflos estan trabgjando, como digo,
desinteresadamente, por mejorar las condiciones de vida
de los ciudadanos de la regién.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefioraNicolas.
Sefior Délera.

SR. DOLERA LOPEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefioras diputadas, sefiores diputados:

Quiero, en primer lugar, agradecer €l apoyo a esta
iniciativa y la comprension que ha mostrado por parte
del grupo parlamentario Socialista en su intervencion
aqui, y a mismo tiempo agradecer también que me haya
reconocido €l tono constructivo de mi intervencién la
portavoz del grupo parlamentario Popular. Yo no puedo
hacer 1o mismo, sefiora Nicolas, no puedo hacer lo
mismo porque frente a una intervencién que usted ha
calificado como de tono constructivo, ha venido agui a
descalificar a portavoz de lzquierda Unida, a
descalificar a la asociacién ALCER y ha venido usted,
ademés, a plantear poco menos que no cumplimos la
legalidad vigente... -¢me permiten hablar?-, han venido
ustedes a plantear que no cumplimos la legalidad vigente
y que ademés queremos favoritismo y enchufismo.

Mire, los argumentos se desmontan. En primer lugar,
¢qué es lo de que no cumple la legalidad vigente?, ;que
estan pasando por una serie de apuros econémicos? Pues
vamos a ver de dénde vienen esos apuros econémicos,
porgue errores los cometemos todos, pero cuando la
Administracion también es corresponsable de los apuros

gue esta pasando en este momento ALCER, ustedes no
me pueden venir a mi contar agui que encima de todo no
quieren conveniar con ella. Mire, hay que recordar que
en € afio 95 los compromisos de la Administracién, que
fueron verbales, veinticinco millones de pesetas, al final
han sido solamente quince millones; diez millones de
déficit para una asociacion eso evidentemente lo nota,
gue esto no es Telefonica, ¢sabe usted?, no son las stock
options ni nada de esto; esto es una asociacion de gentes
humildes, de enfermos renales, etcétera.

Mire, es que a partir de ahi se pasa a once millones
en e afio 96; después se le avala un préstamo en Caja
Murcia que pignoré la subvencién del afio 97. Es decir,
estdn arrastrando un déficit porque hicieron una
actuacion para la Administracion y la Administracion a
final no les pagd esa actuacion, ¢y encima de todo los
hombres y mujeres de ALCER tienen que quedar como
gue cometen errores e incluso algunas otras cuestiones?

Mire, yo creo que deberiamos de ser més justos y
mas objetivos a la hora de calificar, porque yo aqui he
visto en los periddicos, en la junta directiva de ayer del
Partido Popular, en lo que se hizo en Madrid, he visto:
"no queremos morir de éxito, queremos abrirnos,
gueremos generosidad”. ¢Pero qué generosidad, s
aprovechan ustedes la minima para machacar a quienes
estdn en grupos parlamentarios distintos del suyo o a
guienes estan en asociaciones que, por lo visto, ustedes,
no sé por qué, les han colgado la etiqueta?, porque yo
quiero hablar claro, ¢eh?, quiero hablar claro aqui.

Dicen: "es que quieren favoritismo"; no, no, mire
usted, nosotros nNo nos negamos a que cualquier
organizacion que esté trabgjando en ese sentido,
I6gicamente tenga su propia subvencion 0 su propio
convenio de colaboracién en relacion a la magnitud que
tenga, a trabajo que desarrolle, pero es que ALCER
lleva veinte afios en este asunto; ¢es que el sefior
consgjero, cuando los tenia en los locales de la
Consgjeria estaba cometiendo favoritismo?, ¢es que
cuando en los Presupuestos Generales de la Comunidad
Auténoma vienen partidas destinadas a determinadas
asociaciones nominales -a las asociaciones de madres y
padres de disminuidos fisicos, por egemplo, en los
presupuestos de Politica Socia-, es que esta cometiendo
el Gobierno, entonces, favoritismo, sefiora Nicolés?

Hombre, yo creo que hay argumentos que se caen por
SuU propio peso, pero yo quiero ser claro aqui y decir
cuales son los tres delitos que ha cometido la asociacion
emblematica en 1o que se refiere a la promocion de la
donacion:

Primero. En su dia, cuando el entonces presidente del
Partido Popular, ahora presidente de la Comunidad
Auténoma, cometié el grave error de generar una alarma
social injustificada con lo del Centro de Hemodonacion,
sali6 la asociacion ALCER para pedir ladimision de este
sefior; ¢pero como hubiera pedido la mia o la del sefior
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Ortiz, o la del sefior Gonzdlez Tovar, si hubiéramos
cometido tan garrafal error! Es que ellos, ademas, estén
muy interesados en |o que ocurra con este centro y con
gue no se genere alarma social.

Segundo. Otro de los delitos que han cometido:
cuando el doctor Sanchez Bueno fue cesado
arbitrariamente como jefe de trasplantes, evidentemente
ALCER le reconocié que habia sido un buen jefe de
trasplantes y que no entendian los motivos del cambio.
Pues claro que si, s es que estan trabajando todos los
diascon él.

Tercer grave error: defender la sanidad publica. Pero
si es que los enfermos renales no son enfermos rentables
para la sanidad privada, solamente en la sanidad publica
pueden desarrollarse.

Esos son los tres errores que estd pagando en este
momento esa asociacion, los que hacen que se les
condene desde € grupo parlamentario Popular, no ya
solamente a darle subvenciones, sino a desalojarlos de
sus locales y, ademas de eso, a ni siquiera dialogar con
ellos.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefiorias, guarden silencio.
Sefior Ddlera, concluya, por favor.

SR. DOLERA LOPEZ;

Por tanto, miren ustedes, yo les pido que reflexionen,
¢eh?, porque estan ustedes introduciendo en la vida
politica de esta regidn un sectarismo muy peligroso, y yo
creo que va siendo hora de acabar con ese sectarismo.
Yo creo que la Gltima mayoria absoluta les ha quitado a
ustedes el disfraz, ¢eh?, y yo creo que de eso los
ciudadanosy ciudadanas se van a dar cuenta.

Por tanto, lo que les pido es que recapaciten, o que
les pido es que apoyen a esta organizacion, que ademas
€S una organizacién que lleva veinte afios con las
donaciones renales.

Nada mas y muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria

Vamos a proceder alavotacién. Votos afavor. Votos
en contra. Abstenciones. El resultado de la votacion ha
sido diecisiete votos a favor y veinticuatro abstenciones;
la mocion ha sido rechazada. Perdon, diecisiete votos a
favor, veinticuatro en contray ninguna abstencion.

Segundo punto del orden del dia: debate y votacion
de la Mocion sobre medidas para conseguir la
igualacién a la media nacional en camas hospitalarias
y financiacion sanitaria, formulada por e sefior
Gonzélez Tovar.

SR. GONZALEZ TOVAR:

Gracias, sefior presidente.

Buenas tardes de nuevo, sefioras diputadas y sefiores
diputados.

Seguimos en € preocupante tema sanitario, en €l
interesante y apasionante tema sanitario...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefior Gonzalez Tovar, un momento.
Sefiorias, por favor, guarden silencio.
Tiene lapalabra.

SR. GONZALEZ TOVAR;

Gracias, sefior presidente.

Y voy a defender una mocion para que, entre otras
cosas, lafinanciacion sanitaria de la Region de Murcia se
iguale alamedia nacional en el plazo de dos afios.

Aunque pueda parecer que nuestra situacion sanitaria
estd suficientemente negada por parte del Partido
Popular, € grupo parlamentario Socialista presenta hoy
esta mocion de impulso a Gobierno que pretende
mejorar la sanidad publica en la Regién de Murcia para
gue aumente la financiaciébn de sus medios, su
financiacion, el confort de sus hospitalesy de la atencion
sanitaria que hoy se presta en nuestra sanidad.

Queria iniciar esta exposiciéon manifestando que,
segun el Observatorio Europeo de Sistemas Sanitarios,
gue es un organo dependiente de la Organizacion
Mundial de la Salud, como espafioles disponemos de un
67% de la media europea en gasto sanitario por habitante
y como murcianos disponemos de un 47% de lo que
disponen los habitantes de Luxemburgo, de Alemania o
de Francia El Observatorio Europeo de Sistemas
Sanitarios es un organismo dependiente de la
Organizacion Mundial de la Salud.

Pero sin pretender ser europeos en temas sanitarios,
no vamos a pretender tal cosa, si que es triste comprobar
como este Gobierno regional, y el grupo Popular que le
apoya, se muestra tan tranquilo ante la evidencia de que
cada habitante de la Region de Murcia dispone de 13.000
pesetas menos al afio para la sanidad que un aragonés o
10.000 pesetas menos que un asturiano o un cantabro.

Desde la Region de Murcia, desde esta Asamblea
Regional, como sus legitimos representantes, debemos
reclamar que se cumpla el articulo 12 de la Ley General
de Sanidad, cuando establece que "los poderes publicos
orientaran sus politicas de gasto sanitario en orden a
corregir las desigualdades sanitarias y garantizar la
igualdad de acceso a los servicios sanitarios publicos en
todo el territorio espafiol, segin lo dispuesto en los
articulos 9.2 y 158.1 de la Constitucion espafiola’.

Desde el grupo parlamentario Socialista creemos que
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el reparto de los fondos destinados a pagar la asistencia
sanitaria de todos los esparioles tiene que dirigirse a que
todas las regiones dispongamos de los medios necesarios
y suficientes para tener unos servicios dignos y de
calidad. Por tanto, la distribucién de recursos ha de partir
de la poblacion atendida desde el punto de vista sanitario
y que deberia ser en proporcion del 61% para las
comunidades auténomas con responsabilidad en la
gestion de la sanidad y del 38% para las diez
comunidades auténomas restantes sin competencias en
gestion sanitaria.

Murcia estd entre las regiones que no tienen
competencias en gestién sanitaria y representa
aproximadamente el 7% de la poblacion del territorio
Insalud. Parte de unas condiciones de desventajas
seculares y de un aumento de poblacion superior al resto,
gue precisan, sin duda aguna, un mayor esfuerzo
inversor con €l fin de corregir desigualdades y que todos
los espafioles tengamos las mismas oportunidades a la
hora de recibir asistencia sanitaria, con independencia
del lugar donde vivimos.

Por eso creo que es importante, muy importante,
como se estan repartiendo los fondos del nuevo modelo
de financiacion sanitaria, y asi vemos que en €
presupuesto liquidado en e afo 98 las regiones con
competencias transferidas reciben € 87% de los fondos
adicionales, mientras que € resto de comunidades no
[legamos al 13%.

Pero pongamos un gemplo para que se entienda
mejor: de estos fondos adicionadles o incremento de
financiacién de cada ciudadano, un ciudadano de
Catalufia ha recibido, en el afio 98, 4.000 pesetas,
mientras que |os habitantes del territorio Insalud sélo han
recibido 752 por habitante y por afio. Murcia esta entre
los de 752 pesetas.

Este reparto esinjusto e insolidario, pues dota de mas
dinero a aquellas comunidades que tienen transferidas
las competencias. No se ha tratado en ningin momento
de corregir las desigualdades en la oferta de servicios
mediante una nivelacién efectiva de los mismos; se ha
producido una desviacion del espiritu de la Ley General
de Sanidad, que en su articulo 81 dices "La
generalizacion del derecho ala proteccién delasaudy a
la atencién sanitaria, que implican la homologacion de
las atenciones y prestaciones del sistema sanitario
publico, se efectuard mediante una asignacion de
recursos financieros que tengan en cuenta tanto a la
poblacion a atender en cada comunidad como a las
inversiones sanitarias a redlizar para corregir las
desigualdades territoriales sanitarias’.

Pero demos una mirada a lo que esta pasando en
nuestra Region de Murcia. En e Plan de Salud de la
Regién de Murcia 1998-2000, en su pagina 168, se
expone que en €l afio 95 el gasto capitativo en la Region
de Murcia se sittia 5.000 pesetas por debgjo de la media

del territorio Insalud, ello siempre con € padron de
1991. En laliquidacion del presupuesto de 1998, Ultimos
datos disponibles, y segin las mismas fuentes de Insalud,
la diferencia sigue siendo de 4.000 pesetas/habitante, si
tenemos en cuenta la poblacion asistida en 1996, pero
gue pasaria a ser de 11.000 pesetas de diferencia s
tuviéramos en cuenta €l padron real del afio 1998, es
decir, la poblacion real asistida en nuestra Comunidad
Auténoma.

Cuando hablamos de la media de Insalud, ya saben
sus sefiorias y debe saber todo € mundo que estamos
hablando del territorio Insalud, que s hablamos de la
media nacional son 2.000 6 3.000 pesetas de diferencia
lo que las comunidades transferidas tienen sobre 1o que
disponemos los murcianos y las murcianas por
pertenecer a este territorio Insalud y no tener las
transferencias asumidas.

En la campafa electoral pasada, los propagandistas
del Partido Popular decian a nuestra poblacion que ya
estdbamos por encima de la media nacional en gasto
sanitario, con lo cua podemos deducir que el
presupuesto para este afio 2000 del Insalud en la regién
vaaestar por encimade los 126.161 millones de pesetas,
gasto que creo gque se vaaaejar muchisimo del que este
ano sevaaredlizar en estaregion.

Por otra parte, queremos que los datos de las cosas
publicas se hagan publicos, queremos que se hagan
publicos porque eso beneficia a nuestra regién y porque
eso da alas claras con la realidad que estamos viviendo.
Y también queremos que cuando los responsables de
nuestro Gobierno regional digan datos, los cotegen y
coincidan entre ellos. Asi el sefior Bernal, en un
periédico regional €l dia 8 del 12 del 97 decia que "€l
presupuesto del que dispondremos en sanidad, a través
del Insalud, sera en el afio 2001 -en el que tedricamente
recibiremos las transferencias sanitarias- de 123.000
millones de pesetas’. El sefior Marqués en los dos
periédicos regionales, de tirada regional, decia en mayo
del 99 que "las transferencias serdn en el 2001 y
esperamos llegar con ellas a los 117.000 millones de
pesetas’, es decir, 6.000 millones menos que el sefior
Bernal, y en la misma rueda de prensa decia que
"esperaba que tarddramos 5 afios en igualarnos a la
media nacional”.

Por tanto, ante esta situacién que estamos viviendo,
NOsOtros creo que tenemos, €COMO mMmurcianos y
murcianas, que exigir al Gobierno central que se corrijan
los desequilibrios previos que afectan a nuestra regién en
comparacion con las exigencias que plantean las
comunidades autbnomas que tienen transferida la
sanidad, y esto lo tendremos que hacer, esa exigencia, en
cuanto a las deudas, deudas que con nuestra Comunidad
Auténoma se derivan fundamentalmente de que no
cubre, o cubre una parte muy insignificante, la salud
mental; a que los presupuestos que €l Insalud dedica a
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nuestra region siguen siendo insuficientes, teniendo una
desviacion anua aproximada entre 6.000 y 7.000
millones de pesetas, |0 que redunda, en el periodo en que
va a ser aplicado e acuerdo de financiacion, en un
déficit de unos 28.000 millones de pesetas; y también la
necesidad que la Regién de Murcia tiene de un
presupuesto adicional que sea capaz de equipararnos en
tecnologia y en prestacion de servicios sanitarios a las
comunidades auténomeas transferidas, para que no haya
espafioles y espafiolas de primera y murcianos y
murcianas de segunda.

Ese montante de necesidades que ciframos en 25.500
millones de pesetas, seria fundamentalmente para cosas
gue son necesarias, aunque parezca que ya estan
cubiertas en nuestra region, pero no lo estén.

En atencion especidizada estamos hablando de
inversiones tecnolégicas en los hospitales comarcales,
estamos hablando de hospitales de dia en todo el ambito
regional, estamos hablando de hospitalizacion a
domicilio en las respectivas éreas de influencia
hospitalaria, estamos hablando de inversiones en planes
y programas preventivos, en prevencion de accidentes,
estamos hablando en prevencion de cancer de piel,
ginecol 6gico, etcétera

Todas estas acciones van dirigidas a dotar adecuada-
mente todos los centros hospitalarios, de forma que no
existan listas de espera y que puedan tratar en
condiciones Optimas a todos sus usuarios. Ademas, estas
nuevas acciones también tendrian un fuerte componente
preventivo.

En atencion primaria de salud, en nuestros centros de
salud, seguimos teniendo en esta region muchisimas
necesidades, entre ellas citaré, aunque se podria hacer
exhaustivo, necesidades de ecografos, de lamparas de
hendidura, de equipos para cirugia menor, para equipos
de fisioterapia en todos los centros de saud y
rehabilitacion, para egquipamiento para atencién
bucodental, tocégrafos y monitores para atencion a
embarazadas, etcétera. Por cierto, que aprovecho esta
enumeracion para decir que me alegra mucho que en €
municipio de Alhama un ginecélogo se vaya a desplazar,
Yy que en cuanto eso sea una reaidad, s es que lo es,
inmediatamente por supuesto, como también queremos
gue €l resto de la region se iguale a esa prestacion, 1o
solicitaremos para todos |os pueblos de la region.

Por otra parte, harian falta microscopios para analizar
examenes de muestras en frio, tocografos y monitores
para atencion a embarazadas, etcétera. Es decir, queda
mucho por hacer, vale dinero y esta region debe de
exigir que ese dinero venga

Con respecto a nuevos servicios sanitarios que no se
estadn prestando en la actualidad, estaremos hablando de
fisioterapia en todos los centros de salud, de apoyo
psicoldgico, de unidades de salud bucodental, asi como
de apoyo de trabgadores sociales, de apoyo a la

hospitalizacion a domicilio y servicio integrad a
alcohdlicos, drogodependientes y pacientes con
patologias terminales.

Por dltimo, es necesario en esta region de forma
urgente el que lared del 061 esté completada y, aparte,
se haga un auténtico programa de urgencias y
emergencias que sean capaces de atender en un minimo
tiempo posible cualquier contingencia que se dé en la
region, y en eso creo que estaremos todos absolutamente
de acuerdo.

Miren ustedes, yo creo que tenemos que tener claro
de esta intervencion tres cosas:

En primer lugar, que no estamos en la media de
financiacion sanitaria ni en la media nacional, ni en la
media del territorio Insalud.

Que no existe buena informacién de las estadisticas
publicas y que a la Regién de Murcia le interesa mucho
gue los datos sean plblicos y transparentes, a Murcia
esto le beneficiaria.

Y, en tercer lugar, un factor que he dejado para €l
final porque me parece muy importante, y es el factor de
la poblacion. Ahora mismo, con e sistema de
financiacibn que estamos manteniendo, a estar
aplicando el padrén del afio 96, resulta que se esti
dgjando 80.000 murcianos y murcianas que existen y
estan en el padrén del 98, pero que no entra el dinero de
ellos a las arcas del Insalud de Murcia, del Insalud
regional. Nosotros tenemos una poblacién que crece,
otras comunidades tienen una poblacion decreciente, y
eso tenemos que solventarlo.

Tenemos una poblacion que crece por tres motivos
fundamentales: en primer lugar, porgue nosotros
tenemos un mayor incremento de nacimientos; porque
tenemos una tasa alta de inmigracién y porque tenemos
una actividad turistica que obviamente esperemos que
vayaamas.

Esto hace que nuestra poblacion real sea mayor
conforme se va haciendo un padrén y que nuestra
poblacion potencial, que seria la que tendriamos que
calcular, fuera tenida en cuenta con estas variables que
arriba he enunciado.

Miren ustedes, la financiacion sanitaria, aunque sea
algo realmente duro para explicar por las cifras que hay
gue dar, es la esencia de la igualdad entre las personas,
entre las regiones e incluso entre los mismos puntos que
hay dentro de la misma region. Esa financiacion nadie
puede negar la necesidad de que se iguale tanto a la tasa
territorio Insalud como a la tasa nacional. Esto llevaria a
gue pudiéramos igualar € ndmero de camas por
habitante, que es e segundo punto de la mocion, el
nimero de camas hospitalarias por mil habitantes,
también a resto de comunidades, asi como para que,
como he dicho, se nivelaran nuestras infraestructuras a la
media de infraestructuras y de plantillas sanitarias que
hay en el resto de comunidades auténomas.
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Y también en esta mocion se pide una manifestacion
de la Camara para que se apruebe el hecho de que ya no
se construyan mas hospitales en esta region que tengan
mas de una cama, porque creemos que, efectivamente,
como muy bien dice el sefior Iniesta cada vez que sube a
esta tribuna, hay unos métodos ahora, como la cirugia
mayor ambulatoria, como la hospitalizacion a domicilio,
etcétera, que hacen posible que e nimero de camas
preciso no sea € que hacia veinte afios, aunque si es
superior a que tenemos en esta region y, desde luego, no
estoy pidiendo las seis camas por mil habitantes que
tienen de media en Europa, sino que estoy pidiendo que
pasemos de las 2,4 que tenemos ahora mismo.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Sefior Gonzéalez Tovar, concluya, por favor.
SR. GONZALEZ TOVAR:

Acabo, sefior presidente.

Decia esto por entender que € beneficio de los
avances técnicos, €l beneficio del esfuerzo de los
profesionales y el beneficio de que ni la cirugia ni los
métodos de trabajo son hoy los que eran hace unos afios,
debe redundar en e confort y en la intimidad de los
enfermos cuando estan ingresados, porque no hay nada
mas desagradable que estar enfermo, que estar realmente
mal y tener que estar en una habitacion compartida,
donde hay otras personas que probablemente no tengan
el mismo nivel de afeccion que tiene el enfermo, y eso
gue hoy ofrece la sanidad privada es un reto que la
sanidad publica también debe de ofrecer para beneficio
de quienes pagan los impuestos o para € beneficio de
quienes tienen que obtener e beneficio de ese pago
precisamente.

Espero que esta mocién, que ademés plantea un
limite de dos afios para que dé tiempo de renegociar el
nuevo acuerdo de financiacion y plantea cosas que estan
en sus programas electorales escritas, sea aprobada por
unanimidad por esta Cdmara.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.
Por €l grupo Mixto, tiene la palabra el sefior Délera.

SR. DOLERA LOPEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefioras diputadas, sefiores diputados:

Para anunciar €l apoyo a esta mocion y hacerlo con
brevedad, sin ni siquiera agotar los minutos que tengo, y
esto por varias razones.

En primer lugar, porque algunas de las partes que se
establecen en esta mocidn han suscitado ya debates en
esta Camara a hilo del Hospital General de Murcia, a
hilo de los hospitales del &rea de salud de Cartagena,
etcétera, y yo creo que no es bueno, no seria bueno por
mi parte, una vez que la posicion de Izquierda Unida se
conoce en ese sentido, reiterarla, sobre todo en unatarde
tan cargada como la que hoy tenemos, merced a grupo
parlamentario mayoritario, todo hay que decirlo.

Y luego, en segundo lugar y principamente, porque
la mocion es tan sumamente clara en su exposiciéon y en
la parte dispositiva, que yo creo que a la hora de
apoyarla 0 a la hora de votarla admite pocas dudas.
Porque, ¢quién no quiere en esta region gque su sanidad
publica no esté discriminada con respecto a la del
conjunto del Estado?, ¢quién no quiere tener las mismas
camas hospitalarias que tiene la media naciona ? Cuando
se plantea, por gemplo, esta cuestion, efectivamente,
desde los bancos del grupo parlamentario Popular se
plantea "bueno, es que ahora con la cirugia mayor
ambulatoria, hospitalizacion a domicilio y otras técnicas,
evidentemente no hacen falta tantas camas hospitala-
rias'. jOigan!, pero yo lo que preguntaria es. ¢esa cirugia
mayor ambulatoria y esa hospitalizacion a domicilio es
gue se dan sélo en la Regién de Murcia?, ¢no se dan en
el conjunto del Estado, que tiene bastantes mas camas
hospitalarias que las que tenemos como media en la
Region de Murcia?

Segunda cuestion, que yo creo que aqui tenemos
también gue plantear: el tema de los hospitales con una
sola cama. Miren, nosotros vamos a apoyar esta parte de
lamocién, pero también les digo que es verdad que tiene
ventgjas importantes, que es un reto con respecto a la
sanidad privada, pero también les digo que, a mi juicio,
existen prioridades mas importantes en esta materia. No
obstante, cuenten con € apoyo. Quiero decir, mientras
existan, como existen hoy por hoy, camas en los pasillos,
habra que solucionar primero el tema de las camas en los
pasillos y luego habra que hablar de otro tipo de
cuestiones. Pero, en fin, en cualquier caso vamos a
apoyar este asunto, en el bien entendido de que va dentro
de un paguete de medidas que tienden a mejorar nuestra
sanidad publicay a equipararla con el conjunto o con la
media nacional.

El tema de igualar nuestra financiacién sanitaria con
la media nacional, a mi me parece que es de cgjén, ¢no?
Me parece que S esta region quiere llegar, no a mas de
lo que nos corresponde en € conjunto del Estado, sino a
lo que nos corresponde en e conjunto del Estado, es
necesaria una actuacion decidida para poder equiparar
nuestra financiacién sanitaria a la del conjunto del
Estado.

Y luego €l tema del incremento de inversiones del
Insalud con los medios técnicos y las plantillas
deficitarias sanitarias. Evidentemente, aqui yo creo que
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también hay que ser especialmente sensibles por los que
estan trabgjando, los profesionales, aqui hay alguin
diputado incluso que es profesional de la salud, y por
otra parte también por los propios pacientes que tienen
gue ser atendidos, |os propios beneficiarios o usuarios de
la sanidad publica de la Regién de Murcia.

Y como ademés esta anunciado que nuestra region va
a asumir las transferencias y que las va a asumir en esta
legislatura, y como a esta legislatura le queda algo mas
de tres afios, yo creo que, efectivamente, ademas, es que
es el momento oportuno para, en los plazos que se
establece, que son dos afios, plantear esto. ¢Por qué?,
porgue de ese modo no tendremos unas transferencias
deficitarias, no tendremos unas transferencias que lastren
nuestro sistema sanitario publico de cara a futuro, sino
gue tendremos unas transferencias en buenas
condiciones y lo notard la salud de los ciudadanos y
ciudadanas de la Region de Murcia.

Y eso que lamocion no incluye la deuda histérica del
Insalud con la Regién de Murcia por aquellas
inversiones gque nosotros nos hemos visto obligados a
realizar teniendo la titularidad de la competencia la
Administracion central y que, evidentemente, de algun
sitio tendrian que salir; pero, en fin, de esto también
vamos a hablar posteriormente en alguna iniciativa que
Se debate esta misma tarde.

Por tanto, manifestar mi apoyo a la mocién y esperar
gue sea unanime en la Camara. Nada mas y muchas
gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Délera.
Por el grupo Popular, tiene lapalabra el sefior Iniesta.

SR. INIESTA ALCAZAR:

Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias:

Yo s tuviera que definir de alguna manera a esta
mocién que presenta € sefior Rafael Gonzédlez Tovar,
diria que es una mocién hecha con pintura, con pintura
de guerra. ¢Por qué con pintura de guerra?, por el tono
bélico, destructivo, catastrofista de su exposicion de
motivos. Y les voy a hacer llegar algunas de las perlas
gue tiene esa exposicion de motivos. "grave situacion
sanitaria que esta atravesando la region, hospitales
colapsados, camas en los pasillos, listas de espera
ocultas, esperas interminables para  pruebas
diagnésticas'.

Y, claro, yo la Gnica manera que tengo de contrastar
estos datos es darles a ustedes otros. Mayo de 1999, €l
Hospital General se cierra el dia 3 de junio -apuntelo,
sefior Gonzdlez Tovar, para que podamos discutirlo-,
nivel de urgencias medio del mes de mayo del 99, 199

urgencias de media diarias; media de 1999 -en el
Morales Meseguer, me estoy refiriendo-, 230; urgencias
en febrero de 2000, 252; una media de 60, 30 con la
media del 99, de incremento. Rosell: urgencias en mayo
del 99, 231; media de urgencias en 1999, 231; urgencias
en febrero de 2000, 202. La Arrixaca: urgencias mayo
99, 232; media del afio 99, 247; urgencias en febrero de
2000, 260.

¢Donde esta el caos? En € Rosell han bagjado; en €l
Morales han subido 40 y en la Arrixaca han subido 21.
¢Donde esta la catéstrofe en las puertas de urgencias?
Doénde estda € caos sanitario? ¢Donde estan los
hospital es colapsados, sefior Gonzélez Tovar?

Pero podemos hablar también, por qué no, por
gjemplo, de las pruebas complementarias, de las pruebas
diagnosticas. Si agui no ocultamos nada, sefior Gonzal ez
Tovar. Y por gemplo en consultas externas el Morales
Meseguer tiene una demora media de 14 dias, pero en
neurologia es de 58 dias, y hay que decirlo, y nosotros
no lo ocultamos. ¢Pero qué es lo que hacemos, decirlo y
nada mas? No, se ha contratado un neurélogo para por
las tardes y por las mafianas para que se pueda reducir
esalista de espera.

En e Rosell hay un problema con la rehabilitacién:
se contrata un nuevo rehabilitador para que esa demora
media no sea, como es, de 22 dias.

En & Rafael Méndez, que es quiza uno de los
hospitales con méas problemas, hay un problema con
reumatologia, que hay 82 dias de espera; un problema
con alergia, un problema en oftaimologia, y se han
habilitado las consultas por las tardes, sefior Gonzalez
Tovar.

En cuanto a las pruebas diagnésticas, mire, en
litotricia hay una espera de 10 dias, la resonancia
magnética del Morales Meseguer 10 dias; en rayos X
convencional, sin demora; un TAC hay cuatro meses y
medio, a la espera de un nuevo programa que se esta
efectuando para reducir la lista. Se esta trabgjando. Le
podria dar muchisimos mas datos, sefior Gonzélez
Tovar. ¢/Dénde esta el caos? Porque usted se sube una 'y
otra vez aqui a decir la grave situacién de la sanidad v,
de ninguna manera, no lo demuestra.

Fundamentalmente la mocién de hoy habla de camas
otra vez y de financiacion sanitaria. Con respecto a
ndmero de camas, yo creo que hemos reiterado mucho el
tema de las camas en esta Asamblea, yo voy a decir
simplemente dos o tres cosas.

Lo primero, aqui nunca ha negado nadie del grupo
parlamentario Popular que estemos por debajo del ratio
de camas. Y0 ho voy a entrar en guerras de cifras con
ustedes porque no lleva a ningln lado. Creo que no
deben de obsesionarse con e factor numérico, porque
siempre estan muy pendientes del factor numérico. Creo
gue lo fundamental es la actividad de esa cama. Hemos
hablado en reiteradas ocasiones que hay otros factores
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muy importantes a la hora de hablar del ratio de camas:
cirugia mayor ambulatoria; por cierto, en su mocion dice
una cosa que seria un poco preocupante. Mire, la cirugia
mayor ambulatoria es una de las posibles soluciones,
pero si la cirugia mayor ambulatoria hay que hacerla en
habitaciones individuales, pues no es la solucién. Sabe
usted que la CMA se hace en habitaciones polivalentes
de dieciocho o veinte camas, € paciente ingresa a las
Siete de la mafiana y sale a las diez de la noche, con lo
cua lo que se esta gestionando es que no tenga que
ingresar.

Pero usted no ha hablado de la estancia media, de la
asistencia preoperatoria, de los ingresos que no hay por
pruebas complementarias, del rendimiento de esa cama
gue hace cinco afios daba un rendimiento de 210 dias de
demora mediay ahora no.

Usted propone que todos los hospitales tengan, los
dos portavoces lo han dicho, hospitales de una cama.
Creo que se habran equivocado, porque si todos los
hospitales tuvieran una cama, pues esto seria un poco
preocupante. Dice que todos los hospitales de nueva
creacién tengan habitaciones individuales. Yo le voy a
remitir a que se lea la pégina 132 del programa del
Partido Popular, € compromiso del centro, que
presentamos en las pasadas elecciones, que dice que
nuestro compromiso es que "a partir de ahora todos los
hospitales de nueva creacion van a tener, como minimo,
lamitad de las habitacionesindividuales'.

Por cierto, antes de que me lo diga usted, el nuevo
Hospital General, que ya estaba disefiado, va a tener
aproximadamente unas 80 habitaciones individuales, no
por otra cosa, sino por los 40.000 m? en los que se puede
obrar, porque, claro, para hacer un hospital con la mitad
de las habitaciones individuales, pues, por gemplo, €l
nuevo Hospital General tendria que tener cerca de
70.000 6 60.000 .

Por lo tanto, hemos pasado de puntillas por las
camas, Yo creo que € tema esta sobradamente debatido.

En cuanto a la financiacion, yo tengo que decirle a
usted dos cosas con mucho carifio y sin acritud. La
primera es, con todo el respeto del mundo, sefior
Gonzdlez Tovar, usted no tiene ni idea de financiacion
sanitaria, yo se lo digo asi, suave, pero tengo que
decirselo. Dice usted que hay que negociar con €
Insalud. Con el Insalud no se negocia la financiacién
sanitaria, seflor Gonzdlez Tovar. La financiacion
sanitaria se negocia en € Consgjo de Politica Fiscal y
Financiera. Sefior Gonzédlez Tovar, e Insalud es un
servicio de salud mas, €l octavo servicio. Ahora mismo
hay un modelo de financiacion sanitaria para € periodo
1998/2001, que esta con un sistema nuevo, en €l que
ahoraentraré.

En segundo lugar, |éase el Plan de Salud, yo sé que a
ustedes no les gusto, no lo votaron. El Plan de Salud, en
su objetivo 33, es muy claro: habla de que es un objetivo

por parte de la Comunidad Auténoma de que esos dos
anos sea el periodo parallegar a esa media.

Pero s usted quiere que hablemos de financiacion, yo
tengo ningin problema en hablar de financiacién. Y
hablar de la Ley General de Sanidad, que aunque es del
afo 86, en sus articulos 81 y 82 habla del criterio de
poblacién protegida, no se aplica hasta €l afio 94. Megor
dicho, se pretende aplicar € criterio de poblacion
protegida hasta €l afio 94, porque en aquel modelo 94/97,
aquel modelo tan perjudicia para la Regiéon de Murcia,
tan injusto con la Region de Murcia, no se aplico, e
resultado fue que no se aplico ese criterio de poblacion
protegida. Y con ese gasto sanitario incontrolado, con
€sos presupuestos, etcétera, que hubo, hubo un grave
perjuicio.

Queda claro de aguello que hubo una necesidad de
una reforma de aquel modelo 94/97, y la subcomision
parlamentaria en las Cortes, aquella misma de la que
salen aquellas propuestas sobre la sanidad, decide que
hay que, de alguna manera, hacer un nuevo modelo. Se
hace una ponencia, y en e Consgjo de Politica Fiscal y
Financiera se crea lo que es el modelo nuevo, 98/2001,
en el cual se promueve la solidaridad con el criterio real
de poblacion protegida.

Yo no sés austed, sefior Gonzalez Tovar, alo mejor
lo que le gusta es €l otro modelo, el de laLOFCA, como
a sus socios de Extremadura. Si le gusta, digalo, que no
pasa nada, simplemente hay que decir las cosas
claramente.

A los murcianos nos interesa este modelo, para los
murcianos este modelo es bueno. Aqui no hay variables
de necesidad como en la LOFCA, sefior Gonzélez Tovar:
no hay poblacién, no hay la dispersion, la superficie,
etcétera, que pueden renegociarse. Aqui nNo Se renegocia;
aqui la financiacion no es variable, sefior Gonzalez
Tovar.

El costo de la asistencia sanitaria, gracias a este
modelo de laLey General de Sanidad, no es el mismo en
cualquier sitio, sefior Gonzalez Tovar; hay unas variables
de accesibilidad, de puntos especiaes de aislamiento, de
dispersion de la poblacion, de pirdmide de edad de la
poblacién -no es lo mismo la poblacion de Castilla y
Ledn que la poblacion de Murcia- y, por lo tanto, la
clave es darle a todos los espafioles un acceso igual,
gratuito, con equidad y, de alguna manera, que sea con €l
mismo nivel de calidad en todos los sitios.

En este sentido, sefior Gonzélez Tovar, la Region de
Murcia creo que esta dando unos niveles de calidad muy
buenos. ¢Que pueden ser mejorables?, claro, en sanidad
todo es mejorable. Que las transferencias, sefior
Gonzalez Tovar, igualaran ese gasto capitativo y no
habra ningun problema en ese periodo de transicion que
se marca para igualarnos, con esa pequefia diferencia que
usted dice de 15.000 pesetas, no voy a entrar en guerra
de cifras, para poder igualarnos.



1268

Diario de Sesiones - Pleno

Pero si le puedo decir que esto no lo digo yo
solamente. Le puedo decir que hay informe de la CECA,
de la Confederacion Espafiola de Comunidades
Autébnomas, que habla de que la sdituacién de
financiacion de la sanidad en Murcia es buena, y la
compara con otras comunidades auténomas y la da con
muy buenos resultados, sefior Gonzalez Tovar.

Pero también quiero decirle otra cosa: en los tres
Ultimos afios, € gasto real del Insaud ha crecido un
25,05 por ciento en esta region, un 30,47 mas que la
media que se ha gastado el Insalud; que la media de
gasto en lostres Ultimos afios es del 19,2.

Murcia ha sido, después de Baeares, la Comunidad
Auténoma gestionada por el Insalud que més ha crecido
en gasto sanitario.

En e afio 95, sefior Gonzalez Tovar, con aquel
padron del 91, no venga a hablar de padrones que antes
se aplicaba, con el 94/97 se aplicaba el padron del 91,
habia 81.608 millones; en & afio 96, 90.000 millones; en
el afo 97, 96.000 millones; y en e afio 98, 102.000
millones. Y eso se traduce en mejores hospitales, en mas
profesionales, en més centros de salud.

En cuanto a infraestructuras, sefior Gonzélez Tovar,
YO creo que es un crecimiento histérico las inversiones
gue hay en esta region. Los seis grandes hospitales del
Insalud estdn en obras. Uno de ellos, e que més
conozco, el Morales Meseguer, con mas de mil millones
de pesetas en obras, que se pueden ver, que no tengo que
decirlo; pero es que las obras en Caravaca se pueden ver;
es que en el Rafael Méndez se pueden ver; es que €
proyecto de La Arrixaca se puede ver, sefior Gonzalez
Tovar. En la actual legidatura los presupuestos en obras
han ascendido en Murcia a 10.600 millones de pesetas,
es un 58,3% en comparacion con el periodo 93/96. Hay 9
centros de salud nuevos finalizados y hay 11 en
reformas.

Y o no entiendo, sefior Gonzalez Tovar, qué es lo que
le preocupa. No se obsesione con el tema de la
financiacion. Tiene que preocuparle que la sanidad, que
la calidad de esa asistencia sanitaria que reciben los
murcianos, tenga un nivel igual que € del resto de la
nacion.

Yo creo, sefior Gonzélez Tovar, para terminar, que
los datos que he dicho en cuanto a Insalud le dejan en
evidencia. No podemos aprobar su mocién, porque a
pesar de ese caracter catastrofista que usted tiene, ese
caons que parece anunciar en toda la sanidad de esta
region, pues yo creo que es de buena calidad y que se da
en condiciones Optimas, mejorables, por supuesto. Pero
también, sefior Gonzalez Tovar, porque la pronta llegada
de las transferencias sanitarias -eso si, sefior Gonzaez
Tovar, gracias a la reforma que se introdujo en e
Estatuto de Autonomia, porque s no se hubiera
reformado el Estatuto de Autonomia no se podria hablar
de transferencias-, pues la pronta llegada de esas

transferenciasigualard el gasto capitativo en esta region.
Preoclpese més, sefior Gonzdez Tovar, de la

asistencia sanitaria de como se esta prestando, y no si la

financiacion es un 0,2% por arriba o un 0,2% por abajo.
Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Iniesta
Sefior Gonzdlez Tovar.

SR. GONZALEZ TOVAR:

Gracias, sefior presidente.

Sefior Iniesta, mire usted, la verdad es que sus
intervenciones a mi me sorprenden mucho. Veo que las
mias a usted también, y creo que estamos hablando en
dos idiomas totamente diferentes. Usted se refugia
detrds de los datos oficiales, utiliza € dato que le
interesa en el momento que le interesa y que signifique
lo menos posible; por ejemplo, demora media es un dato
inventado por ustedes.

O sea, yo lo que le digo a usted, y aqui tenemos
personas de la calle, es que las personas para hacerse una
resonancia magnética en esta region esperan lo indecible,
eso es asi.

Para usted parece ser que todo gira arededor del
Morales Meseguer, que es obvio que sea el hospital que
usted conoce, pero usted sabrd, igual que sé yo, que ha
habido durante un afio personas que para hacerse una
prueba de esfuerzo para saber s tenian riesgo o no de
sufrir un infarto agudo de miocardio han estado
esperando en lista de espera un afio, demostrable, un afio.
Y usted dice que no, que la demora media es e medio
pollo, como hay gente que esta esperando un afio y hay
gente que entra por urgencias y se la hacen, entre los
dos, pues son cuatro meses, tres meses de demora media,
gue ésa es la demora media. La demora media es la
filosofia del medio pollo.

Miren, ustedes cuando no tienen argumentos,
descalifican, y cuando no tienen argumentos, en vez de
poner los argumentos encima de la mesa, dicen que €
gue habla es un ignorante, porque no tienen ustedes
argumentos.

Miren, ustedes cogen el rdbano por las hojas, ustedes
suman churras con merinas. Aqui se han sumado hoy los
trasplantes de 6rganos con los de tejidos, y se ha dicho:
antes se hacian 90 de 6rganos y ahora se hacen 220, pero
no dice de 6rganos y tejidos. Claro, es que eso es hacer
truco, eso es hacer truco. Y, sobre todo, eso es manipular
las palabras de la oposicion.

Aqui nadie ha dicho hoy que solo haya cometido
aguien errores. Hemos cometido errores todos, y cuando
digo todos, digo que cada uno asume el error que haya
cometido.
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Mire usted, sefior Iniesta, su humo es de colores.
Usted dice que yo hago no sé qué historia con € humo;
su humo es, desde luego, de colores. Lo que pasa es que
ustedes tienen mucho més dinero y el humo ese parece
ser gque es tan sofisticado que el truco no se ve, pero se
Vera, severa, no se preocupe usted, que se vera.

SR.  PARDO
PRIMERO):

NAVARRO (VICEPRESIDENTE

Un momento, sefior Gonzdlez Tovar.
Sefiorias, les ruego que guarden silencio, por favor.
Continte, sefior Gonzalez Tovar.

SR. GONZALEZ TOVAR;:

Mire usted, sefior Iniesta, la falta de rigor de sus
exposiciones es algo que a mi me sorprende mucho, y yo
solamente creo que eso debe ser atribuible a su juventud,
porgue no es posible faltar tanto al rigor como faltan
ustedes.

Mire usted, las pesetas del afio 80 no eslo mismo que
las pesetas del afio 90. Y usted se despacha, como en la
Ultima intervencién, diciendo: "hemos invertido un
billén méas'. ¢Doénde han invertido ustedes un billén
mas?, ¢en conciertos?, ¢en Catalufia? Mire, usted me ha
recordado mucho, cuando estaba hablando, a un catalan.
He dicho: jporras, que a mi Iniesta me lo han cambiado,
me lo han hecho catalan esta tarde! O sea, defendia usted
exactamente lo que defiende Jordi Pujol del dinero que
se lleva para ala, pero que usted es de Murcia, sefior
Iniesta, que usted es de esta Comunidad Auténomay que
esta Comunidad Auténoma hay que defenderla, en
contra de los intereses de Catalufia, en contra de los
intereses...

SR.  PARDO
PRIMERO):

NAVARRO (VICEPRESIDENTE

Un momento, por favor.

Sefiorias, les ruego que, si es posible y sus sefiorias
desean que continde la sesién, guarden silencio, por
favor. Gracias.

Continue, sefior Gonzdez Tovar.

SR. GONZALEZ TOVAR;:

Gracias.

Y usted viene aqui y dice: "es que en estos cuatro
afos se han invertido en esta Region de Murcia 10.000
millones de pesetas, mas que nunca'. Claro, s lo
dejamos comprometido nosotros, ¢0 es que ustedes
dejaron comprometidas las obras de remodelacién de la
Arrixaca? Yo s estoy hablando de eso, yo estoy
hablando de que ustedes suman € dinero que se

encontraron en los proyectos de remodelacion de los
hospitales Virgen de la Arrixaca y Virgen del Rosell
hechos, firmados y ya adjudicados por los socidlistas, y
dice que ahora son ustedes los que estan invirtiendo no
Sé cuanto.

Mire usted, sefior Iniesta, yo no tengo estilo
catastrofista, a mi lo que me preocupa es que la gente
espere innecesariamente en la puerta de las urgencias a
ser diagnosticado. Me preocupa mucho, parece ser que a
usted no tanto, pero ami me preocupa bastante.

Usted niega que la sanidad regional tenga problemas,
lo niega; no pasa nada. Y usted dice que esté trabajando.
Mire usted, los profesionales pongamoslos fuera de
dudas, en la mocion anterior y en ésta los profesionales
estdn sacando este caballo adelante, pero para que los
profesionales trabajen, sefior Iniesta, hace falta dinero,
financiacion. Y si no tenemos dinero y financiacion, los
profesionales podran intentar ir al maximo, pero seguro
gue no desarrollardn su trabgjo como lo deben de
desarrollar.

Mire usted, sefior Iniesta, ustedes parece que se
apropian hasta del esfuerzo de los profesionales, y eso no
esta bien. Yo le digo a usted, y le vuelvo arepetir, que a
la Regién de Murcia le interesa mucho e factor
poblacional, porque tiene un aumento de poblacion, y su
sistema de financiacion, que usted tanto defiende, y por
eso me recuerda usted..., no sé s es usted del Barga, pero
parece ser que le podria haber salido lavena...

SR.  PARDO
PRIMERO):

NAVARRO (VICEPRESIDENTE

Sefior Gonzdlez Tovar, le ruego que concluya, por
favor.

SR. GONZALEZ TOVAR:

Voy concluyendo, presidente. Como ha habido tantas
interrupciones, apelo a su generosidad.

Sefior Iniesta, usted dice que e acuerdo de
financiacion, e suyo, es perfecto. Y el acuerdo de
financiacion que ustedes dicen lo que hace es que saca
un factor corrector y se lo aplica a las comunidades que
pierden habitantes. Cuando la Region de Murcia gana
habitantes y le interesa actualizar 1o més rapidamente
posible ese censo, ustedes dicen que hay que
subvencionar a las comunidades auténomas que pierden
habitantes, en un factor de correccion que obviamente
perjudica a Murcia y que a mi me extrafia que usted
aplauda. Pero, mire, sefior Iniesta, le voy a decir una
Ultima cosa: yo le voy a pasar la evolucion del gasto
capitativo 93-98, segin poblacién protegida de las
comunidades auténomas, hecho por las memorias del
Insalud, ¢y sabe usted cuando hubo el mayor porcentaje
de incremento en financiacion en esta Comunidad
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Auténoma? En los afios 95-94, crecié € presupuesto un
13,8%...

SR. PARDO NAVARRO
PRIMERO):

(VICEPRESIDENTE

Sefior Gonzdlez Tovar, le ruego que atienda la
peticion de esta Presidenciay concluya, por favor.

SR. GONZALEZ TOVAR:

Concluyo, sefior presidente.

. asl como en e afio 95-96, y a partir de ese
momento ha ido descendiendo. Por cierto, le doy a usted
un dato: el incremento del 98 sobre €l 97 en la Region de
Murcia ha sido sdlo de un 1% en presupuesto
consolidado. Usted coja las cifras, simelas, dividalas y
haga lo que quiera, pero larealidad es ésay la realidad
es tan tozuda que se impone.

Gracias.

SR.  PARDO
PRIMERO):

NAVARRO (VICEPRESIDENTE

Muchas gracias, sefior Gonzalez Tovar.

Sefiorias, vamos a proceder a la votaciéon. Votos a
favor. Votos en contra. Abstenciones. Sefiorias, guarden
silencio, por favor, estamos votando. La mocion queda
rechazada con 16 votos a favor, 23 en contra'y ninguna
abstencion.

Sefiorias, les ruego guarden silencio, por favor.
Debate y votacion de la M ocién sobre principios para
la negociacion de un nuevo modelo de financiacion
autonomica, formulada por don Pedro Saura Garcia, del
grupo parlamentario Socialista, quien tiene la palabra.

SR. SAURA GARCIA:

Gracias, sefior presidente.

Sefiorias:

Uno de los temas centrales, a mi juicio, en la politica
regional es la financiacion de las comunidades
auténomas. Si a nivel de los paises hay temas de Estado,
ami juicio también en esta region habria al menos dos
temas que son de regidn, en torno a los cuaes deberia
haber un ato grado de consenso; me refiero al agua, por
una parte, y, de otra parte, a la financiacion autondémica.
Dicho asunto condiciona y va a condicionar en el futuro
el nivel de bienestar de los ciudadanos de la Region de
Murcia.

A través de esta mocién, €l grupo parlamentario
Socialista pretende lograr e méximo de consenso de
todos los grupos politicos de la Camara, en cuanto a los
principios o alos criterios que debe manejar el Gobierno
de la Region de Murcia en la proxima negociacién del

futuro model o de financiacién autondmica.

Uno de los grandes problemas de la Region de
Murcia, y que explica una gran parte del atraso relativo
gue sufre esta region, es la financiacién publica de las
fuentes del crecimiento: infraestructuras, capital
humano, investigacion y desarrollo tecnol dgico, etcétera

Dicho problema tiene su origen en el peor nivel de
los servicios publicos de la Region de Murcia con
relacion a resto de regiones en € momento de los
traspasos de competencias desde la Administracion
central a los recién creados gobiernos regionales. La
LOFCA en 1980 para definir la financiacion de los
traspasos utilizé el célculo del denominado coste efectivo
de las materias transferidas. En los acuerdos sucesivos
se buscé una ponderacion ad hoc de un conjunto de
variables, con €l fin de jusdtificar € criterio del coste
efectivo, perpetuando de esa manera los déficit de los
servicios de las comunidades como la de Murcia,
problemas que no sblo resuelve e Ultimo acuerdo de
financiacién autonémica, sino que, digamos, los
incrementa; me refiero a acuerdo de financiacion
autonémica 1997-2001.

El mencionado acuerdo, insisto, €l Ultimo, conlleva, a
nuestro juicio, a juicio del grupo parlamentario
Socialista, un buen ndmero de inconvenientes.
Especialmente esta tarde a mi me gustaria destacar dos
fundamentalmente: e dinero que perdemos y el que no
se cuente en ese acuerdo con la poblacién real de la
Region de Murcia.

Con relacién a primero, debemos expresar que €l
dinero que perdemos con respecto a la media, con este
acuerdo, es mayor. Ya se sabe que en esta materia, en
materia de financiacion autondémica, como en otras
muchas, estamos sufriendo lo que se conoce con el
nombre de apagén estadistico. Espafia va bien, laregién
también, pero por s acaso el Partido Popular no da
mucha informacién estadistica, no vaya a ser que resulte
lo contrario.

No obstante, €l Gobierno regional si que ha dado
algln dato, y con dicha informacion, con sus propios
datos, Ilegamos, sefiorias, a la siguiente conclusion: que
con € vigo modelo se perdian 14.000 pesetas por
habitante, en torno a 15.000 millones de pesetas a afio.
De esos mismos datos se desprende que ahora con €l
nuevo modelo, insisto, con los datos del Gobierno, ahora
por habitante perdemos 23.000 pesetas, es decir, en torno
a 25.000 millones. O de otra manera, ahora el modelo
que firmé el Gobierno del Partido Popular permite que la
region pierda, en relacién a anterior modelo, 10.000
millones de pesetas al afio.

Pero para que se entienda mas féacilmente, sefiorias,
podemos poner un gemplo sencillo: el anterior modelo
de financiacion se puede asemejar a lo que le sucede a
un padre de familia que tiene 100.000 pesetas para pagar
todos los gastos de la familia, excepto la educacion de
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los hijos, que la paga € Estado, e injustificadamente le
quitan 25.000 pesetas. Sin embargo, con e actua
modelo dicho cabeza de familia tiene ahora 300.000
pesetas, puesto que ahora €l Estado le ha pasado 200.000
pesetas para pagar también la educacion de sus hijos. En
consecuencia, ahora tiene que hacer frente alos servicios
de la familia, a los gastos que tenia anteriormente la
familia, més los gastos de la educacién de los hijos; sin
embargo, ahora le quitan, injustificadamente, 45.000
pesetas al mes. Alguien del Gabierno le puede decir: no
se preocupe, porgque todo marcha bien. En realidad ahora
el quitamos e 15% de lo que tiene, pero anteriormente,
el Gobierno anterior, le quitaba el 25%; luego usted tiene
gue estar mejor. Sin embargo, € padre de familia
facilmente no estaria de acuerdo con ese argumento y
prefiere obviamente el modelo anterior, porque tiene que
hacer frente y hace mejor frente alos gastos de lafamilia
con el modelo anterior que con este modelo.

En cuanto al segundo problema que quiero comentar,
decir que tampoco se tuvo en cuenta en e Ultimo
acuerdo la poblacién real de la regién. Eso implica que
el Gobierno centra olvid6 la existencia, también €
Gobierno regional, de més de 80.000 murcianos.
Ustedes, en principio, pueden decir, sefiorias, que eso
son cosas del Partido Socialista, [o que venimos a decir a
nosotros sobre la financiacion autondmica son cosas del
Partido Socidlista, qué va a decir € Partido Socidista
sobre la financiacién autondémica.

Bien, sefiorias, el presidente Valcarce, en una
entrevista concedida a un periddico regiona e pasado
domingo, declara -y leo textuamente-: "Es verdad que
con €l anterior sistema de financiacion, € que ain nos
encontramos, regiones como la nuestra hicimos un
esfuerzo enorme con una rentabilidad no acorde con
nuestro esfuerzo. Se hizo también un esfuerzo para
escapar a condicionamiento 0, mejor, a sometimiento
de los nacionalistas, y no se ha visto recompensado”. Es
decir, segin el presidente Valcarcel, no hemos
conseguido la rentabilidad que el consgjero de Economia
nos prometia hace algunos afios cuando se firmo el
acuerdo.

Pero no termina agui la cosa. Del balance que ha
hecho el propio Gobierno central, del primer afio de
aplicacion del sistema, se desprende o siguiente:
de los 62.000 millones de pesetas, segun dice €
Ministerio de Administraciones Publicas, que ganaron
todas las comunidades aut6nomas en 1997 por la
aplicacion del nuevo modelo, la Region de Murcia slo
se lleva 123 millones de pesetas. Insisto, Gobierno
central; insisto, 123 millones de pesetas. Aproximada-
mente, e 0,2 del total. Sin embargo, como saben sus
sefiorias, la region representa en torno a 2,8 del total de
la poblacién. La consecuencia para el Gobierno central,
sefiorias, es que seguimos perdiendo dinero.

A la vista de estas declaraciones, ¢dénde quedan los

saltos de alegria del consglero de Economia y Hacienda
cuando se firmo el actual acuerdo de financiacion 1997-
2001?, ¢dénde su continuada politica de desinformacion
de la opinién publica que coronaba recientemente,
destacando, sefior consgero, que la Comunidad
Auténoma se encontraba més cerca de la media nacional,
aungue ocultaba que con €llo, utilizando sus propios
datos, perdiamos en torno a 10.000 millones de pesetas
més al afo?

Ultimamente, ya de una forma més moderada y con
menos vehemencia, €l sefior consgjero de Economia ya
hablaba de que, bueno, como maximo vamos a ganar
para €l conjunto del periodo, como méximo, en torno a
3.000 millones de pesetas. Y ano son los 30.000 millones
de pesetas de hace unos cuantos afios. Habria que haber
escuchado al sefior consgjero de Economia y Hacienda
hace unos afios hablar del nuevo modelo de financiacion
autondmica aqui en la Asamblea Regional.

Pero no se trata, sefiorias, de hablar del pasado, sino
de aprender de los errores para enmendar, digamos, esos
errores y tratar de construir un futuro mejor. Y puesto
gue la financiacion autonémica debe ser una materia de
consenso entre las fuerzas parlamentarias de la
Asamblea Regional, el grupo parlamentario Socialista ha
presentado una mocién donde se recogen los principios
basicos que deben inspirar € nuevo modelo de
financiacion.

En la citada mocién se propone que €l reparto de los
recursos del Estado no se haga atendiendo a vigjo
concepto del coste efectivo de las materias transferidas,
ni atendiendo ala superficie territorial, sino sobre la base
de las personas que realmente vivimos en la Regién de
Murcia, incluidos también los inmigrantes, puesto que
dichas personas también demandan un conjunto de
servicios.

Si queremos un sistema que ademds garantice la
suficiencia financiera y una verdadera corresponsabili-
dad fiscal, la via no es avanzar por el camino de la
cesién del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, que, como todos saben, esa recaudacion ha caido
y ha crecido a una tasa por debgjo del crecimiento del
PIB nominal. Digo que tenemos que ir por la via de una
corresponsabilidad que implique la cesion de la
imposicién indirecta, me estoy refiriendo a un porcentaje
del IVA, estoy hablando de los impuestos o estamos
hablando de los impuestos especiales.

Desde € Partido Socialista pretendemos con esta
mocion asegurar la igualdad de todos los espafioles
resdan donde residan, también los murcianos, en lo
referente al acceso a todas las materias fundamentales.
Hasta ahora, desgraciadamente, es conocido por todos
gue para los murcianos este objetivo no se ha
conseguido.

Yo espero que € grupo mayoritario, con una mocion
yo creo que sencilla, clara, pretendiendo no herir y no
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volver a pasado con esa mocién, insisto, le pedimos al

grupo parlamentario mayoritario que apoye esa mocion,

aungue estamos abiertos a cualquier tipo de sugerencia

gue nosotros, con sumo gusto, trataremos de recoger.
Muchas gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias.
Sefior Délera, su turno.

SR. DOLERA LOPEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefioras diputadas, sefiores diputados:

Efectivamente, yo comparto con e ponente de la
mocion la importancia del modelo de financiacién
autondmica y de la posicién que adopte nuestra region
ahi. Y, efectivamente, yo creo que hay que hacer
memoria, pero memoria para no repetir errores del
pasado, y este Parlamento en primer lugar, porque una
de las virtualidades que tiene esta mocion es poner
encima de la mesa un debate cuando todavia hay tiempo
de hacerlo.

Quiero recordar que €l Ultimo debate sobre el modelo
de financiacion autonémica fue una informacién que nos
dio e consgero aqui € dia 17 de julio de 1996, unos
dias antes de ir a Consgo de Politica Fisca y
Financiera; y, ademas, lo hizo €eludiendo en aquel
momento el debate monogréfico que reclamabamos los
grupos de la oposicién para, precisamente, poder hacer €l
consenso, €l consenso en lo que se refiere a ese modelo,
poder intentar ahi coincidir y articular las diversas
posiciones para hacer presion como region. Sin embargo,
eso en aquel momento no fue posible.

Por tanto, independientemente de que apoyemos los
puntos que se sitGian en esta mocién, yo si que quiero
anunciar que solicitaré un debate monografico sobe €l
modelo de financiacion autondmica, para que cuando el
sefior consgjero vaya a Consgjo de Politica Fiscal y
Financiera, cuando se negocie, pues vaya con la opinion
detodala Camara, y no vaya con la opinién que un ratito
antes en Madrid le transmitan desde la direccion
nacional de su partido. De ese modo, yo creo que
avanzaremos, yo Creo gue ganaremos.

Y es que -efectivamente, yo recuerdo aquello,
recuerdo aquel hurto de debate, y recuerdo también la
vuelta triunfal del sefior consgjero y también del sefior
Valcéarcel: vamos a sacar... empezaban a poner ceros en
los millones de pesetas, muy a uso; ahora, resulta que
€s0s ceros se quitan, por |o menos uno en el mejor de los
Casos.

Luego, yo quiero también afiadir aqui un asunto; no
lo voy a hacer ahora, no voy a transaccionar la mocion;
lo haré en el debate monogréfico, si es que lo tenemos en

Ssu momento, y si no, pues introduciré una mocion sobre
este asunto. Yo estoy de acuerdo con el criterio de
poblacién; pero, no yo, o usted, s es que es € criterio
gue le conviene a nuestra regién; si es que el Gobierno
regional también lo planteaba en la anterior negociacion,
hasta que llegd a Consgo de Politica Fisca vy
Financiera. Si es que aqui estan los Diarios de Sesiones,
y aqui esta la postura que en aguel momento planteaban,
tanto el sefior Bernal como el sefior Valcarcel, en los
debates que tuvimos en esta Asamblea Regional.

Luego, en lo que se refiere al Fondo de Nivelacién de
Servicios y a Fondo de Compensacién Interterritorial,
ya hicimos una propuesta en su dia no basta con
aumentarlos, hay que aumentarlos de una forma que
reequilibre, que redistribuya. Y en ese sentido nosotros
plantedbamos, en cuanto a Fondo de Compensacion
Interterritorial, y lo volvemos a plantear ahora, €l que no
represente menos del 5% del Producto Interior Bruto y
que e 50% de la inversion nueva se destine a
comunidades autbnomas que tengan menos del 75% de
larenta de la media nacional.

Luego estd e tema del Fondo de Nivelacion de
Servicios. Bueno, hasta ahora ese fondo ha estado dotado
de cantidades irrisorias, pero no sélo de cantidades
irrisorias, es que ha estado varios €ercicios
presupuestarios sin distribuir ese fondo porque no se
ponian de acuerdo. Pero es que, ademas, cuando en
Madrid, en el Congreso de los Diputados, a través del
portavoz de lzquierda Unida, Pedro Antonio Rios, en
meateria presupuestaria, se planted el que se acumularalo
gue no se habia distribuido en gjercicios anteriores,
también hubo una negativa a ultranza por parte del grupo
Popular y de sus aliados nacionalistas.

Nosotros no concebimos una corresponsabilidad
fiscal s no hay una solidaridad, unos instrumentos de
solidaridad que permitan redistribuir, y, evidentemente,
éstos, el Fondo de Nivelacion de Servicios y el Fondo de
Compensacion Interterritorial, |6gicamente, lo plantean.

Por tanto, de acuerdo en lineas generales con la
iniciativa, pero yo me permito recordar otra cosa, ¢no?, y
es la deuda histérica. ¢Qué pasa con la deuda histérica?,
han pasado ya las elecciones, pero aqui hay un
compromiso del conjunto de la Camara, empezando por
el consgero de Economia y Hacienda. Bueno, pues
ahora que se va a negociar e nuevo modelo de
financiacion, tiene usted la posibilidad de cumplir el
compromiso que en aquellos tiempos preelectorales de
1996 adquirio con esta Camara y con la ciudadania de la
Region de Murcia.

Por tanto, anuncio mi voto favorable a estainiciativa.

Nada méas y muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefor Délera.
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Sefior Lorenzo Egurce.
SR. LORENZO EGURCE:

Sefior presidente, sefiorias:

El grupo parlamentario Popular se encontré con una
mocién, la mocion 89, presentada por don Pedro Saura,
portavoz hoy aqui del grupo parlamentario Socialista, en
la que ponia exclusivamente lo siguiente: "La Asamblea
Regional insta al Gobierno regional para que asuma
como principios bésicos en la negociacién del nuevo
modelo de financiacion autondmica los siguientes
criterios...".

Y uno buscaba, por aquello del cierto rigor que debe
de imprimir €l trabajo de esta Camara, € que por lo
menos hubiera basado en algunos antecedentes el porqué
de los siguientes seis puntos. Y uno ha investigado,
porgue desde €l grupo parlamentario Popular se mira el
trabajo que hacen todas sus sefiorias, como me imagino
que a revés haran ustedes con €l trabajo de las sefiorias
del grupo parlamentario Popular y de Izquierda Unida, y
nos encontramos con que esta mocion no tiene ningdn
antecedente, y habrd que mirar s esos antecedentes les
interesaba a ponente ponerlos. Desde e grupo
parlamentario Popular, entendemos que no le interesaba
a grupo parlamentario Socialista € poner esos
antecedentes historicos, que si ha hecho e grupo
parlamentario Popular en su mocion alternativa, que es
curiosamente la que ha contestado el sefior autor de esta
mocion hoy agqui. No ha contestado, para nada, ni ha
argumentado, nada més que en lineas generaes, los
puntos en los que él basa esta mocion.

Nosotros entendemos que basicamente no podemos o
no teniamos conocimiento de contestar a algunos de los
argumentos que ha dicho aqui, pero efectivamente no
vamos, por €ello, adgar de hacerlo en €l transcurso de lo
gue vaaser nuestraintervencion.

L os antecedentes, digo y repito, no son nada buenos;
son Unica y exclusivamente buenos en el periodo 1996-
2001, y conviene recordar que el andlisis que se hace de
un periodo se hace normalmente al final, y su sefiorialo
hace a principio.

Yo le invito, y se lo voy a decir en la mocion
aternativa, a que con posterioridad lo haga, y entonces
podamos discutir cosas que a su sefioria le gusta, que son
cuestiones homogéneas con cuestiones homogeénesas.

Actualmente, el 1996-2001, que esta en estos
momentos en vigencia, en que el Gobierno nacional, ya
con color popular, llega a un acuerdo con la mayoria de
las comunidades auténomas que conforman el Estado
espafiol, y que alin sigue vigente, mejorando no solo €l
anterior -como voy a poner de manifiesto- quinquenio,
sino los anteriores quinquenios, aungque no me guste
utilizar esa palabra, de manera muy importante.

Financiacion autonémica, sefiorias, prevista en

nuestra ley de leyes, en nuestra Constitucion espafiola en
diversos articulos, en nuestro Estatuto de Autonomia, a
que hace mencién especifica, asi como en la LOFCA,
ley orgénica que habla exclusivamente de la financiacién
de las comunidades autonomas, y demés leyes que
posteriormente la modifican o laamplian.

En su parte resolutiva, que es la que vamos a discutir
aqui, plantea seis puntos como béasicos, y que deben ser
asumidos por e Gobierno regional de nuestra
Comunidad Auténoma en la negociacion de 1o que va a
ser el nuevo modelo. Fijense, estamos en el afio 2000,
todavia no ha terminado este modelo, y creo que algin
portavoz interviniente anteriormente asi o ha puesto de
manifiesto. Dejemos que transcurra tranquilamente este
afo 2000 y hablaremos de lo que vamos a hacer.

Pero, evidentemente, el grupo parlamentario Popular
no solo ha cogido el guante que su sefioria ha tirado, sino
gue le hemos planteado una alternativa y en esa
alternativa, que usted ya ha puesto de manifiesto toda su
argumentacién, digo y repito, pero no de la que estamos
hablando aqui, ha puesto dos pinceladas nada mas de la
suya, el resto se ha dedicado exclusivamente a debatir la
segunda mocién, que ya diremos cudl es la postura del
grupo parlamentario cuando, con e Reglamento en la
mano, pasemos a debatirla.

Por lo tanto, criterios que va a hacer e grupo
parlamentario Popular: €l primer criterio es el de
poblacion, poblacion real de cada autonomia. Sefiorias,
para hablar de criterio de poblacién, yo creo que €l
Consgjo de Palitica Fiscal y Financiera habla con lo que
tiene el Instituto Nacional de Estadistica, creo que es €
INE el organismo que plantea eso, y €l organismo oficial
habla de poblacion de derecho -todo € mundo sabe lo
gue es la poblacion de derecho-, y nosotros nos vamos a
atener exclusivamente alo que viene en eso.

Segundo punto; es imprescindible asegurar la
igualdad de los espafioles residan donde residan, en
cuanto a acceso de los servicios publicos. Objetivo
basico, sefiorias, de todo Estado democrdatico y de
derecho, y asi consta especificamente en el ordenamiento
juridico espafiol. Y como no podia ser de otramanera, en
ello esta el Gobierno regional del Partido Popular y €l
Gobierno nacional, hechos, que no palabras, han sido
valorados, como todas sus sefiorias conocen, y de qué
forma, por la ciudadania espafiola, y que no voy a
reiterar, a pesar de que partimos de una mala gestién
anterior que nos condiciona, en términos generales, y en
particular a nuestra Comunidad Auténoma de la Region
de Murcia

Hechos, haberlos haylos: liquidacién de presupuestos
es el mejor hecho en este sentido. Afio 94, el mejor afio
del Gobierno socidlista de etapas anteriores: 26.000
millones de pesetas; afio 99, dicen que se acerca a mas
de 50.000 millones de pesetas. Comparen sus sefiorias
sistemas de financiacién, uno del quinquenio 91-96, y
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otro de 1996 hasta actualmente. ¢Coémo es posible hacer
esto?, sencillamente porgue los ingresos del sistema son
mayores, con la guinda adicional de que mientras en uno
la deuda aumenta considerablemente, y de qué forma, en
€l otro apenas si crece; y eso aunque les pese, pero es asi.

El tercer punto habla de que se tiene que dotar con
suficientes recursos €l Fondo de Nivelacion de los
Servicios y el Fondo de Compensacion Interterritorial.
Como sus sefiorias conocen, asi consta en los Diarios de
Sesiones de esta casa, en la anterior legislatura, 1995-
1999, el debate, €l tema estrella fue € tema de la
financiacion autondmica. Al grupo parlamentario
Popular ni le cayé de sorpresa, ni escurrio €l bulto en
ninguno de estos temas; planted abiertamente cud erala
postura del grupo y el apoyo incondicional al Gobierno,
gue cogid y esta elaborando y Ilevando a cabo.

Como sus sefiorias conocen, se pusieron 10.000
millones de pesetas a disposicion de las comunidades
auténomas, para que fueran repartidos por un grupo de
trabajo en todas las comunidades autbnomas que estaban
representadas, y que actualmente, Sl N0 me equivoco, son
12.000 millones de pesetas.

Respecto a Fondo de Compensacion Interterritorial,
hemos percibido la parte que nos tocaba, recordando que
esta parte ha ido en aumento desde que el Gobierno
regional del Partido Popular esta gobernando la Region
de Murcia.

El cuarto punto, en materia de corresponsabilidad
fiscal hay que incorporar -dice- otros impuestos que
garanticen la autonomia y suficiencia financiera. El
actual sistema, sefiorias, ya lo pone de manifiesto, y asi
lo ha puesto en marcha el Gobierno regiona recordando
gue en los anteriores sistemas de financiacion 86-91 y
91-96, Murcia en fondos de financiacion ocupaba de los
ultimos lugares, en gasto universitario por aumno
ocupaba de los Ultimos lugares; e gasto en sanidad
ocupaba de los ultimos lugares; el gasto en educacion
idem eadem idem, y en fondos europeos exactamente
igual.

No nos cabe, por lo tanto, no nos debe extrafiar que
por estas circunstancias faltaran infraestructuras de todo
tipo, esas infraestructuras a las que su sefioria ha hecho
mencion desde el estrado, y que se van corrigiendo, y
quien esta corrigiendo esos déficit es el Gobierno
regional del Partido Popular, se van mejorando. Ahi
tenemos gemplos claros en esos incentivos regionales
gue se estan haciendo, que tan poco le gustan a sus
sefiorias, cuales son...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefior Lorenzo Egurce, le ruego que concluya.

SR. LORENZO EGURCE:

Sefior presidente, termino enseguida.
incentivos a la construccién, viviendas para
jovenes, primera vivienda, segunda vivienda, etcétera.

En cualquier caso, la propuesta del grupo parlamenta-
rio Popular va en nuestra alternativa para conseguir una
mayor corresponsabilidad fiscal, a pesar de, les recuerdo
a sus sefiorias, la tremenda complegjidad que conlleva
esta actuacion en algunos puntos concretos. Se estaen la
necesaria coordinacion de los instrumentos de la
Hacienda estatal y autondémica, y debe de ser estable en
el tiempo porque ello exige el consenso de todas las
comunidades auténomas, decia su sefioria. ¢Quién no
esta de acuerdo en esta propuesta? Hasta ahora, que sepa
esta sefioria que esta hablando, sdlo tres comunidades
auténomas, y no gobernadas por el PP, han expuesto y
puesto de manifiesto exclusivamente motivos partidistas
para no apoyar €l actual sistema, y la prensa dice que las
regiones socialistas perdieron por ello, por esa actitud
partidista, 80.000 millones por rechazar la nueva
financiacion.

Por lo tanto, no serd € grupo parlamentario Popular
el que no quiera dialogar y debatir sobre modelos de
financiacion. Al igua que el Gobierno, estamos aqui en
ello. Estas buenas intenciones las echamos de menos en
épocas anteriores, quizas estas ideas fueron propuestas,
pero no escuchadas; o si se llevaron, fueron olvidadas en
el badl de los recuerdos por € sometimiento que existio
ante el Gobierno central en aquellas épocas.

Sefior presidente, sefiorias, termino diciendo que esta
mocién no es original, sefior Saura, es calcada, cas
cacada, con ligeros retoques y sin exposicion de
motivos, porque en ellos estd la gran culpa de la
financiacion autonémica que tanto ha perjudicado a
nuestra Comunidad Auténoma, y por eso no la tiene, no
por otra cosa, sefior Saura, usted no podia poner lo que
ponialamocién original.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Termino, sefior presidente.

Por tanto, presentamos una aternativa y, evidente-
mente, vamos a votar en contra.

Gracias, sefior presidente, por la benevolencia, y
gracias a sus sefiorias por escucharme.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefioria.
Sefior Saura
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SR. SAURA GARCIA:

Muchas gracias, sefior presidente.

Querriamos nosotros hacer unas consideraciones a
los planteamientos del resto de grupos sobre esta mocion
del grupo parlamentario Socialista. En cualquier caso,
agradecemos el apoyo del representante de lzquierda
Unida, y yo creo que estamos de acuerdo en que tenemos
gue seguir debatiendo sobre estas cuestiones y debemos
buscar consensos, porque es fundamental y es necesario
de carad futuro de laRegion de Murcia.

En cuanto a la exposicion que ha hecho el portavoz
del grupo Popular, hay algunas cosas que si estoy de
acuerdo con él. Estoy de acuerdo con é con la primera
gue ha expuesto: mi mocidn no tiene exposiciéon de
motivos porque claramente y objetivamente hemos
guerido no hacer una exposicion de motivos,
fundamentalmente porque lo que queriamos es que
hubiera aqui un debate positivo y no queriamos mirar a
pasado, porque s nos hubiéramos ido a una exposicion
de motivos, razonablemente no hubiéramos dicho las
cosas que usted, sefior portavoz del Partido Popular, ha
dicho en la mocién que ha presentado alternativa. No
podriamos haberlo dicho porgque esas cosas no se gjustan
ni alarealidad de los datos, ni alarealidad del andisis.
Por tanto, queriamos aportar, queriamos mirar a futuroy
no queriamos entrar a debate de lo que ha sucedido en
estos Ultimos afios o lo que estd sucediendo en estos
anos. Por tanto, estamos de acuerdo, no queriamos hacer
esa exposicion de motivos, porgque objetivamente hemos
entendido que era bueno desde el punto de vista del
CONSenso.

Pero le digo méas, esa mocion efectivamente esta
calcada, si, estamos de acuerdo con lo que usted dice,
estd calcada del programa del Partido Socidista, del
programa electoral del Partido Socialista, de dos
programas. del programa regional del Partido Socialista
gue, digamos, utiliz6 en las Ultimas elecciones
autonémicas y del programa que ha utilizado el Partido
Socialista en estas Ultimas elecciones generales, porgque
es una mocién mucho més comprometida, mucho mas
clara, menos genérica que el planteamiento que ha hecho
en su mocion alternativa el Partido Popular. Si esta de
acuerdo, nos sorprende, yo creo que ahora lo veremos a
la hora de la votacion; s estéd de acuerdo el Partido
Popular y su representante con cada uno de los puntos
gue ha ido enumerando y que hemos expuesto nosotros
en la mocion, |6gicamente, va a votar a favor. Yo, desde
luego, he tenido esa pequefia duda intelectual cuando
estaba escuchéndolo, y espero obviamente que e Partido
Popular, s esta de acuerdo, insisto, en todos los puntos,
pues apoye la mocién.

Mire, efectivamente, también estoy de acuerdo con
él, por eso hablaba a principio de mi intervencion de
que hay elementos de coincidencia y elementos que no

son tanto. Evidentemente, € sistema no ha terminado, €l
sistema termina en € afio 2001, pero yo creo que dentro
de unos cuantos meses se va a empezar a negociar €l
nuevo sistema, porque, claro, € nuevo sistema no cae del
cielo, exige una negociacion previa. Bien, nosotros o
gue queriamos es que, de alguna manera, todas las
fuerzas politicas de la regiéon fueran, digamos, de la
mano a la hora de negociar en € Consgo de Politica
Fiscal y Financiera. Por tanto, insisto, estamos de
acuerdo en que el sistema no ha terminado.

Estamos de acuerdo también, yo creo, porque lo ha
dicho € presidente del Partido Popular, en que €l sistema
no estd dando los resultados apetecidos, y desde ese
punto de vista y desde e punto de vista de que la
poblacion no se tuvo en cuenta en el Ultimo acuerdo de
financiacion, se hablé muchisimo de poblacién, pero no
se tuvo en cuenta por dos razones. en primer lugar, la
poblacién sigue pesando lo mismo que pesaba
anteriormente a la hora de repartir los fondos publicos y,
por otra parte, no se ha tenido en cuenta la poblacion de
la Region de Murcia en 1996 y mas concretamente en
1998; se ha tenido en cuenta o se tuvo en cuenta la
poblacion, desgraciadamente, de 1988, y en aquel
momento habia 80.000 murcianos menos. Desde ese
doble punto de vista, la poblacién no se ha tenido en
cuentay hemos salido doblemente perjudicados.

Ya empiezo con los elementos en los que no
podemos estar de acuerdo.

Mire, me dice e portavoz del Partido Popular:
"resulta que la financiacion fuera fondo es una
financiacion mayor que la de 1994, y supongo que
mayor que la de 1993". jHombre!, no podria ser de otra
manera, porgque tenemos muchisimas mas competencias,
evidentemente, es que no se pueden hacer esas
comparaciones asi a lo bruto, es que no tenemos las
mismas competencias, primera cuestion.

Segunda cuestion: ¢y cuanto tienen el resto de
comunidades auténomas, cud es la financiacion fuera
fondo del resto de comunidades autonomas con € mismo
nivel competencial? ¢Y por habitante? Ese tipo de
comparaciones son las que interesan.

Y o no entiendo cémo € Partido Popular de la Region
de Murcia, o especialmente el Gobierno de la Region de
Murcia no ha pedido explicaciones y no busca
transparencia a la hora de conocer como va la
financiacién autonémica. A una region como Murcia le
conviene...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Sefior Saura, le ruego vaya terminando.
SR. SAURA GARCIA:

Si, sefior presidente.
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Le decia, sefioria, que a una region como la de
Murcia le conviene transparencia, porque tenemos poco
peso, y a una region con poco peso no le conviene la
ocultacion de datos, no le conviene los acuerdos
bilaterales. Por tanto, yo creo que el Gaobierno regional
deberia demandar més transparencia.

Habla usted del Fondo de Compensacién Interterrito-
rial. Mire, una cosa es la financiacion fuera fondo, como
usted bien sabe, y otra cosa es la financiacion via Fondo
de Compensacion. Evidentemente que hemos ganado,
porque €l reparto del Fondo de Compensacién
Interterritorial  depende fundamentalmente de dos
variables: larenta, lariquezarelativa, y el empleo, y esos
datos se referencian a los afios de la crisis econémica, a
los afios 1994 y 1995. Por tanto, ahi estamos mal en
términos relativos, y la financiacion ahora del Fondo de
Compensacion Interterritorial es bastante mejor.

Pero me habla usted de infraestructuras, de capita
publico...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Sefior Saura, por favor, le ruego que termine.
SR. SAURA GARCIA:

Si, voy concluyendo, sefior presidente.

Me hablaba usted de infraestructuras, de stock de
capital publico. No hay ningln andlisis que venga a decir
gue hayamos ganado peso, en términos de kilémetro
cuadrado, en términos de habitante, en materia de capital
publico estos afios. Sblo tiene usted que mirar la
licitacion oficial en la década de los 90, la licitacion
oficial de todas las comunidades auténomas, de la
Comunidad Auténoma de Murcia, de los ayuntamientos
y del Estado. En materia de capital publico estamos
bastante peor, ahi estda el estudio recientismo de la
Fundacion BBV.

Finamente, sefior presidente, yo espero que una
mocion tan razonable, tan aséptica, tan comprometida
con la Regién de Murcia, sea apoyada por el Gobierno y
sea apoyada fundamentalmente por el grupo Popular,
gue es el que sostiene a Gobierno. No entenderiamos
desde el punto de vista de ese compromiso con la Region
de Murcia, no entenderiamos desde €l punto de vista de
los argumentos que ha utilizado agui € portavoz del
Partido Popular, que no apoyaran la mocion del Partido
Socialista

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Gracias.

Sefiorias, procede la votacion. Votos a favor. Votos
en contra. Abstenciones. La mocién ha obtenido 14

votos afavor, 22 en contray ninguna abstencion.

Por lo tanto, continuaremos debatiendo sobre
financiacién autondmica, en esta ocasion en defensa de
la mocion alternativa presentada por € grupo Popular,
que defendera el sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias:

El grupo parlamentario Popular, en uso de su
legitimo derecho recogido en € Reglamento de
funcionamiento de esta Camara, de la Camara de todos
los murcianos, la Asamblea Regional de Murcia,
presenta esta mocidén dternativa a la discutida
anteriormente, porque es obvio que tenemos dos
modelos de financiaciéon totalmente distintos, y tengo
gue reconocer una cosa, sefior Saura, selo dije a fina de
mi intervencion: es una pena que sus consejos no fueran
oidos anteriormente, en anteriores quinquenios, es una
pena que algunas de las cuestiones que ha defendido su
sefioria agui, que compartimos, porgque son coincidentes
con las que nosotros vamos a presentar, estuvieran en el
badl de los recuerdos o en ese armarico en donde se van
guardando las cosas, porque esta bien, es un informe que
se pide, es unaidea que se ve que puede ser importante,
pero que se dgja ahi porque € Gobierno central puede
tener con nosotros un tironcillo de orejas. Eso selo tengo
gue reconocer y se lo reconozco desde esta tribuna.

Y desde esta tribuna le diré que, independientemente
de todo lo que ha dicho su sefioria, su primera mocion es
calcada -después se lo diré, s su sefioria quiere, de
dénde-, con ligeros matices, con ligeros retoques. Por 1o
tanto, que nosotros apostamos por un modelo de
financiacion distinto al de sus sefiorias es obvio.

Vamos a pasar, por lo tanto, a definir cudl es nuestro
modelo de financiacion. Parece aconsgjable, sefiorias,
gue tengamos que tener en cuenta la situacién de la cual
partimos, e actual modelo, asi como las circunstancias
gue hicieron posible la suscripcion del mismo.

En el Pleno de Politica Fiscal y Financiera, que se
aprob6 por acuerdo, €l 1/96, de 23 de septiembre, €l
actual modelo, consensuado por todas las comunidades
auténomas de régimen comun, con la excepcién de las
gue sus sefiorias saben (Castilla-La Mancha, Andaluciay
Extremadura), dentro de un contexto, de un pacto de
estabilidad para la reduccién del déficit publico y del
endeudamiento  econdmico, que dio sus frutos
posteriormente, que se vieron correspondidos, aunque no
asumidos. Se pasa de no cumplir, sefiorias, ninguno de
los criterios para poder converger con Europa (Tratado
de Maastricht, se lo recuerdo a sus sefiorias), a formar
parte del tren europeo, pero con un matiz muy
importante, tren europeo de pleno derecho.

Entramos en la Europa del euro, compatibilizando asi
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los principios de autonomia, suficiencia y corresponsa-
bilidad fiscal de las comunidades auténomas con el
Tratado de Maastricht. Atras, sefiorias, quedan juicios de
valor que se dijeron en esta tribuna, ahi quedan. Obvio
€s0s comentarios a sus sefiorias.

¢Cudles son para e grupo parlamentario Popular los
aspectos mas relevantes de ese modelo? La cesion
parcial del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, la cesién de la capacidad normativa sobre €l
tramo autondémico del IRPF y sobre los tributos cedidos,
y laarticulacion de mecanismos de solidaridad.

¢Qué resultados va teniendo este modelo? Los
recursos conseguidos por las comunidades auténomas
adheridas al mismo han crecido por encima de lo que
hubieran percibido en e marco del sistema de
financiacion anterior, 1992-1996, no sdlo desde la
perspectiva financiera, sino también desde € principio
de autonomia y corresponsabilidad fiscal. Luego les
leeré a sus sefiorias un comentario del profesor
Rodriguez Bereijo, que creo que no tiene ninguna duda,
que fue presidente del Tribuna Congtitucional, a
respecto, comparando el modelo anterior con el actual
modelo. No tiene desperdicio.

Sefiorias, hasta 1997 €l principio constituciona de
autonomia financiera se habia desarrollado en la
vertiente del gasto, sin disponer de capacidad de decision
sobre los recursos que habian de financiarlo, recursos
gue, por otra parte, eran, en un porcentgje alto,
subvencionados o transferidos por el Estado. El nuevo
sistema ha conseguido elevar de forma considerable la
financiacion procedente de tributos cedidos a las
comunidades auténomas, a la vez que ha iniciado de
forma efectiva €l proceso de corresponsabilizacion, al
dotarlas de potestades normativas sobre los mismos,
incluido el tramo autondémico del IRPF.

Sefior presidente, sefiorias, € actua modelo, €
vigente model o genera mayores recursos que el anterior,
teniendo la causa fundamental de ello en la eleccion del
crecimiento del ITAE, que les recuerdo a sus sefiorias es
el porcentaje sobre los ingresos tributarios austados
estructuralmente, como evolucion aplicable a la
participacion en los ingresos del Estado frente al PIB del
anterior modelo.

Pero sera a partir de la asuncién de las competencias
en educaciébn no universitaria cuando nuestra
financiacion serd mucho més PIE dependiente y, por
ende, nos posicionara en una situacién inmejorable para
aprovechar las virtudes del modelo. Buena prueba de
ello, sefiorias, son las entregas recibidas a cuenta de la
financiacién, cuyo aumento es sustancia y que
consagran, a nuestro entender, las bondades del sistema.

¢Cuadl erala consecuencia de cuanto antecede? Que la
autonomia financiera constitucionalmente consagrada
era plena con respecto del gasto (estamos hablando del
anterior modelo). La Comunidad Auténoma tenia una

auténtica capacidad de decision sobre el cuanto, el como
y en qué gastarlo, y précticamente nula respecto del
ingreso en relacion con el cual estaban plenamente
determinados los que habian de integrar la Hacienda de
la regién, asi como su incidencia cuantitativa, que
claramente reflgjaba e enorme peso que entre los
mismos representaban las transferencias del Estado por
una u otra via, con una u otra denominacion. Y en este
punto parece necesario traer a colacion las palabras que
pronunciara el profesor Rodriguez Bereijo, que no creo
gue tengan sus sefiorias dudas, yo creo que no las tienen,
cuando hace més de una década afirmaba que "si la
descentralizacion del gasto no va acompafiada de una
correlativa asuncion de corresponsabilidad fiscal, se
corre e peligro de vivir permanentemente en una
Hacienda de transferencias, olvidando que la estrecha
correlacion ingreso-gasto es la mejor garantia de los
ciudadanos, frente a la tendencia de burocracias politicas
al crecimiento incontenible del gasto publico, a su mala
asignacion y aladel despilfarro”. Quede claro.

La novedad del nuevo sistema, desde nuestra
particular perspectiva regional, viene dada precisamente
por la capacidad de decidir que tiene a partir de ahora €l
organo de representacion popular de la Comunidad
Auténoma, no ya sobre €l establecimiento y regulacion
de los tributos que representan ingresos marginales para
la financiacién de la Region de Murcia, sino ademas
sobre aspectos esenciales en los tributos, que constituyen
el ge vertebral de nuestro sistema de recursos. Se ha
establecido un sistema de corresponsabilidad fiscal.

Por lo tanto, quede claro que, en cuanto a nuestra
autonomia financiera y corresponsabilidad fiscal se
refiere, se ha conseguido con € actual y vigente modelo
el aumento del peso de los recursos obtenidos por los
tributos cedidos, incluida la tarifa autonémica, como
anteriormente he puesto de manifiesto, amén de hacer
efectiva por primera vez la corresponsabilidad fiscal de
las autonomias, y se cumple, frente a los meros y
puramente resultados testimoniales del acuerdo de
octubre del 93, digo y repito, se cumple con €l traspaso
de competencias normativas sobre los recursos cedidos a
la Comunidad Auténoma, hecho que solamente ha tenido
lugar en e marco del actual modelo, que ha concebido
determinadas potestades normativas a las comunidades
auténomeas, sobre todo en el tramo autonémico del |RPF
y tributos cedidos.

Importantes han sido, segin el grupo parlamentario
Popular, los resultados en el dmbito de la solidaridad y
de laigualdad territorial, garantizando que se inicie por
primera vez, de forma efectiva y decidida, e proceso de
convergencia de las comuni dades auténomas en términos
de financiacion de renta per cépita, una financiacion que
vaasuponer que nos acerque al 90% de la media.

De igual forma, el Fondo de Nivelacién, regulado en
el articulo 15 de la LOFCA, tiene un grupo de trabgo
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creado en el seno del Consgo de Politica Fiscal y
Financiera, del que forman parte todas las comunidades
autbnomas y que, efectivamente, cuyo trabagjo
encomendado es la instrumentacion juridica, financieray
presupuestaria de estos recursos de nivelacion, contando,
sefiorias, con una partida presupuestaria de 12.000
millones de pesetas en los Presupuestos Generales del
Estado, que serén distribuidos y hechos efectivos segiin
acuerden | as respectivas comisiones mixtas.

Sefior presidente, sefiorias, en el préximo 2001 (les
recuerdo a sus sefiorias que estamos en marzo de 2000)
se aprobard e que serd € proximo modelo de
financiacion que, con €l debido consenso, debera
garantizar a todas las comunidades autbnomas los
recursos suficientes para la provision de los servicios
publicos que les han sido transferidos, avanzando
asimismo en e cumplimiento de autonomia, de la
corresponsabilidad y de la solidaridad.

Por todo €ello y en base a lo expuesto en esta
intervencién, en nombre del grupo parlamentario
Popular, someto a la consideracion de la Camara los
siguientes puntos:

Primero, instar la racionalizacion del sistema en
reparto inicial de recursos, una vez homogeneizado el
nivel competencia de todas las comunidades auténomas
del régimen coman.

Segundo, proponer la ampliacion de la autonomia
financiera y de la corresponsabilidad fiscal mediante la
cesion de impuestos de naturaleza indirecta, en especia
de los impuestos especiales.

Tercero, potenciar el criterio de solidaridad mediante
la presencia de mecanismos que impulsen la
convergencia regional de la financiacion por habitante,
ademas de las asignaciones de nivelacién previstas en €
articulo 15 de la LOFCA, de forma que e sistema
garantice la prestacion de los servicios publicos
fundamental es a todos los ciudadanos con independencia
de la autonomia donde residan.

Y cuarto y Ultimo, adoptar un talante abierto y
dialogante que permita alcanzar un amplio consenso en
la reforma del sistema de financiacion autondmica, de
forma que e mecanismo resultante esté dotado de la
estabilidad necesaria.

Esta es la propuesta, éste es el modelo que pone de
manifiesto agqui, a la Asamblea Regional de Murcia, €l
grupo parlamentario Popular, un afio y pico antes, cas
dos afios antes de que finalice el actual modelo que esta
vigente de financiacion.

Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias,
sefiorias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias.
Sefior Délera.

SR. DOLERA LOPEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefioras diputadas, sefiores diputados:

Bueno, estamos una vez més ante la costumbre
demasiado reiterada en los Ultimos plenos, es verdad que
legitima desde €l punto de vista reglamentario, de... -no,
no hace falta que me conteste, sefior Lorenzo Egurce, yo
estoy hablando para €l conjunto de la Camara, no para
usted-. Bien, decia que esta mocion viene a redundar en
algo que el grupo parlamentario Popular viene haciendo
durante los Ultimos plenos, y es, en lugar de hacer 1o que
seria de valentia politica, que es @ rechazar la mocion
que plantea un grupo parlamentario, porque no esta de
acuerdo con €ella, porque considera que el Gobierno tiene
gue tener las manos libres para que, en lugar de decidir
en la region lo que queremos que sea para nosotros €l
nuevo modelo de financiacion autonémica, lo decida el
Gobierno de la nacién, pues como quiere eso, lo que
hace es distorsionar, generalizar e contenido de la
mocion y desdotarla de esos elementos para la regién
esenciales o para la region fundamentales. Y asi hace
aqui un canto de sirena al nuevo modelo de financiacion
autonémica, que, como ustedes saben, en estos afios nos
ha traido todas las infraestructuras que ayer yo citaba en
la pregunta oral a presidente (el AVE, € aeropuerto y
todas las infraestructuras del Plan Hidrologico Nacional
gue se necesiten en nuestra region, etcétera), todo esto
nos lo ha traido durante estos afios el nuevo modelo de
financiaci6n autonémica.

Pero es mas, incluso se atreven a hablar de un ambito
en el que este modelo yo creo que ha hecho agua, aunque
el sefior Lorenzo Egurce se ponia el parche antes de
recibir la herida, que es el tema del Fondo de Nivelacién
de Servicios, un Fondo de Nivelacion de Servicios
infradotado y, ademas, no distribuido en algunos de los
afios, como planteé en la intervencién anterior, y un
Fondo de Nivelacion de Servicios que para regiones
como la nuestra yo creo que es importante y, como
minimo, ha de tenerse en cuenta.

No sé exactamente que es esto del Fondo de
Cooperacion Interterritorial, me imagino que querra
decir Fondo de Compensacion Interterritorial.

Y, en cualquier caso, de los puntos de la mocién,
cuando usted propone la ampliacion de la autonomia
financiera y la corresponsabilidad fisca mediante la
cesion de impuestos de naturaleza indirecta, en especial
de impuestos especiales, no s s tamhién esti
contemplando el Impuesto del Vaor afiadido, €l IVA, en
su fase minorista. A mi me gustaria que a menos dejara
claro ala Camara este planteamiento.

Le he visto en su intervencién, he visto a Partido
Popular, defender con un fervor, que solamente el
converso lo tiene, la corresponsabilidad fiscal, porque yo
he oido agqui en esta tribuna, siendo parlamentario hace
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cuatro anos, intervenciones donde la corresponsabilidad
fiscal era poco menos que la mayor injusticiay la mayor
desarmonia que podia haber en el sistema fiscal espafiol.
Pero, en fin, nunca estarde.

Luego, plantean ustedes el criterio de solidaridad. Y
entonces, primero, no hablan nada aqui del Fondo de
Compensacion Interterritorial; quiza porque estiman que
con €l que actualmente hay, nuestra regién sale muy
beneficiada y, por tanto, no es necesario ningln aumento
de este fondo, tal y como se planteaba, por emplo, en la
mocién original.

Pero es que ademas, cuando llegan ustedes a Fondo
de Nivelacién de Servicios, del articulo 15 de la
LOFCA, dice que "€l sistema garantice la prestacion de
los servicios publicos fundamentales a todos los
ciudadanos, con independencia de la autonomia en la
gue residan". Pues mire usted, ese fondo tiene dos
acepciones o dos funciones: por una parte, el garantizar
esos servicios publicos y, por otra parte, € garantizar
también que esos servicios plblicos se den en
condiciones de equiparacion, de equilibrio, de nivelacion
para el conjunto de las comunidades auténomas. Esto no
lo contempla.

En definitiva, miren ustedes, yo creo que hacen
ustedes mal utilizando esta formula, cuando lo que
ustedes plantean es una cosa bien distinta. Ustedes lo que
quieren evitar es que esta Camara pueda marcar los
criterios para que €l Gobierno, a ir a Consgo de
Politica Fiscal y Financiera, al negociar € nuevo modelo
de financiacién, pues evidentemente tenga una palabra
dicha por la propia Asamblea Regional, por la maxima
representacion de |os ciudadanos.

Por tanto, les manifiesto que no voy a votar a favor
de esta mocién del Partido Popular.

Nada mas y muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Délera.
Sefior Saura.

SR. SAURA GARCIA:

Gracias, sefior presidente.

Antes de que se me olvide, me gustaria dejar clara
una cuestion: en el modelo del 92, la Region de Murcia
fue la comunidad autbnoma que mas crecidé en
financiacion por habitante. Obviamente, esto no lo digo
yo; hay un libro que probablemente usted no tenga la
obligacién de conocerlo, pero hay un libro titulado "La
financiacion de la Comunidad Auténoma’, un andisis
desde la perspectiva de la Comunidad Auténoma escrito
y producido por un profesor de la Universidad de
Murcia, Francisco Alcald Agullo, que probablemente
usted tampoco tenga obligacién de conocerlo, el

consgjero si lo conoce porque ha sido asesor del
consgjero de Economia y Hacienda, y en la introduccion
de ese libro se dice que la Comunidad Auténoma es la
gue mas crece en financiacion por habitante en el afio
1992. Por tanto, yo creo que el asesor para materias de
financiacién autonémica del consgjero obviamente
tendra algun tipo de argumento sdlido para decir este
tipo de cosas.

En cuaquier caso, expresar, en nombre del grupo
parlamentario Socidlista, la profunda decepcién politica
gue ha supuesto que el Partido Popular haya presentado
esta mocién alternativa.

¢Qué supone, sefiorias, esta mocién desde el punto de
vista politico y desde €l punto de vista econémico? En
primer lugar, la constatacion de que el Partido Popular
no quiere ningdn tipo de acuerdo en esta materia. Nos
habiamos esmerado desde e grupo parlamentario
Socialista en presentar una mocion aséptica, y
desgraciadamente nosotros recibimos una contestacion
negativa en esa materia, y € Partido Popular,
definitivamente, no quiere ir a Madrid, el Gobierno del
Partido Popular no quiere ir a Madrid con € acuerdo,
con el consenso de todas las fuerzas politicas de esta
Asamblea Regional. Por tanto, se ha buscado evitar €l
CONSENso.

En segundo lugar, esta mocion marca el camino de la
no reivindicacion ante Madrid. Leo € primer punto de la
mocion, sefiorias, que desde luego demuestra el poco
compromiso, dice: "Instar la racionalizacién del sistema
de reparto inicial de los recursos, una vez homogeneiza-
do el nivel de competencias de todas las comunidades
auténomas de régimen comun”. O sea, que mientras no
tengan todas las comunidades auténomas las mismas
competencias, nosotros vamos a seguir perdiendo dinero.
Esto no sele ocurre ni a que asd la manteca, este tipo de
propuestas. Desde luego, un lince e que la ha escrito. Yo
creo que e portavoz del Partido Popular no habré escrito
esta mocién, me imagino que viene de instancias mas
arriba, pero desde luego estamos condenados los
murcianos a seguir perdiendo dinero mientras no se
homogeneicen todas las regiones en materia de
competencia. Claro, esto lo leen los catalanes o el propio
secretario de Estado de Hacienda y piensa: "a estos de
Murcia los vamos a enviar con cualquier cosa, a estos
nuevamente les vamos a vender cualquier moto, que se
latragan".

En tercer lugar, muestra esta mocidn una escasa
ambicion para con la Region de Murciay sus problemas.
Sefiorias, ni una sola referencia aincrementar el peso de
la poblacion ala hora de repartir 10s recursos; por cierto,
insisto, otro de los grandes fracasos del actual modelo de
financiacion para la Region de Murcia. Ni una sola
mencion a la importancia de contar, no ya sélo con la
poblacién real, sino ademas con la poblacion que
potencialmente utiliza los recursos publicos, que incluye,
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ademas, alosinmigrantes y a los turistas, que en €l caso
delaRegion de Murciaes, y vaaser en el futuro, mucho
més importante y mayor que la poblacién real.

Tampoco estamos, obviamente, de acuerdo con la
exposicion de motivos que ha realizado e grupo
parlamentario Popular, o més bien, no sabemos con
seguridad, el Gobierno del Partido Popular. En su
mocién dice que "de alguna manera, ha habido una
mejora en la suficiencia de la financiacion de las
comunidades auténomas'. No es verdad que € actua
sistema haya supuesto una mejora en la suficiencia
financiera, con relacion a anterior sistema, sefior
portavoz del partido Popular, puesto que la financiacién
de las comunidades auténomas ha evolucionado con
arreglo alos mismos criterios que habia evolucionado €l
anterior sistema, es decir, con arreglo a la evolucion del
PIB nomina y con arreglo a los ingresos estatales
gjustados estructural mente.

No es verdad que se haya producido mas correspon-
sabilidad fiscal, puesto que la evolucién del IRPF, por
giemplo la de 1997, ha crecido a una tasa del 2,86, de
todas las comunidades autonomas, excepto la de
Canarias. Ha crecido, por tanto, el IRPF por debajo del
PIB nominal, que en 1997 creci6 a una tasa del 5,5.
Entonces, el Estado ha tenido que suplementar, ha tenido
gue crear un fondo para que las comunidades auténomas
no perdieran recursos. Luego, se ha castrado, sefiorias, la
corresponsabilidad fiscal que se discutia inicialmente en
la construccion del nuevo modelo. El sistema no ha
funcionado desde el punto de vista de la corresponsabili-
dad fiscal.

Pero es que ademés no estamos de acuerdo, sefiorias,
en gue los murcianos tengamos que pagar 1o que €l
Estado no es capaz de financiar a la Comunidad
Auténoma de la Region de Murcia. Usted viene a decir
gue e sistema ha sido bueno, porque ha habido més
recaudacion de los impuestos cedidos;, es decir, que
nosotros estamos pagando 1o que el Estado no paga a la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia. Desde
luego, en eso no estamos de ninguna manera de acuerdo
y hos parece ademés poco licito e que se diga
publicamente.

No es verdad que se haya repartido el Fondo de
Nivelacién de los Servicios. Sefiorias, sefior portavoz del
Partido Popular, no estamos hablando de filosofia,
estamos hablando de dinero y de recursos que vienen a
esta Comunidad Auténoma y pueden venir a esta
Comunidad Auténoma

Estamos, por tanto, ante una mocién, sefiorias,
genérica, una mala copia de la que ha presentado €
Partido Socialista, €l grupo parlamentario Sociadista;
muy poco comprometida con el futuro de laregiony con
escasa ambicion de futuro, que no va a evitar la evidente
discriminacion que tiene la Region de Murcia con €
resto de las comunidades auténomas con el mismo techo

competencial.

Pero lo mas preocupante, a nuestro juicio, es que €l
Partido Popular con esta mocion denota que no sabe cudl
es el papel de Murcia en e conjunto de Espafia, ya que
lo que esta pidiendo la financiacion de la Comunidad
Auténoma es un cambio; lo que esta pidiendo, insisto, €l
modelo de financiacion, en lo que hace referencia a la
Comunidad Autdnoma, es un cambio sustancial de dicho
modelo, que tan pobres resultados, como he venido
diciendo en esta exposicion y en la anterior, ha generado
para la regién; cambio de modelo que no se recoge, ni
muchismo menos, en la planteada por e Partido
Popular.

Sefiorias, es que la propuesta de Zaplana, del
presidente de la Comunidad Auténoma Valenciana, es
una propuesta, en materia de financiacion autonémica,
més ambiciosa paralos intereses de la Regién de Murcia,
gue la propuesta que ha defendido aqui esta tarde €l
portavoz del Partido Popular ante los representantes de
todos los murcianos.

Y o creo que dicha propuesta, dicha mocion, tiene una
virtualidad, que, como ha dicho el propio portavoz, el
propio ponente de esa mocién, faltan todavia muchos
meses para la negociacion, y esperamos desde el grupo
parlamentario Socialista, por el bien de los intereses de
la Regién de Murcia, que esa propuesta se les olvide a
los representantes del Partido Popular.

Muchas gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Saura.
Sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

Vamos a fijar e posicionamiento del grupo
parlamentario Popular sobre esta mocion, sobre el
modelo de financiacibn autondmica que noOsotros
gueremos para la Comunidad Auténoma de la Regién de
Murcia.

Mire, sefior portavoz del grupo parlamentario
Socialista, sefior Saura, con todo €l carifio, le digo que su
mocién es copiada de la de Madrid, calcada de la de
Madrid. Pero, fijese, usted no ha tenido la vaentia de
poner la exposicién de motivos, porque en la propia
exposicién de motivos de su compafiero del grupo
parlamentario Socialista decia en ella que "el modelo
actual de financiacion -en e que estamos, en €l vigente-
favorecia a todas las comunidades autGnomas, excepto a
la de Madrid". No ha tenido la esa valentia, no ha tenido
esavalentia.

Pero es que le digo més, en otra pregunta que le hacia
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en concreto -la tengo aqui- € sefior Pifiero Sima a
consgjero de Hacienda, sefior Barrera Beteta, de la
Comunidad Auténoma -es que lo malo es tener estas
cosas, |0 que se dice se graba, 10 que se graba se escribe
y se difunde, con transparencia a todos los parlamentos
de Espafia-: "¢qué hubiera pasado si en lugar de aceptar
el nuevo modelo de financiacion autondmica,
hubiéramos optado por el anterior modelo entre el 92 y
el 967'. Y dice mas, no tiene desperdicio: "casua mente
ocurre que la Unica Comunidad que pierde en esta
comparacién es Madrid". Luego si la Gnica que pierde es
Madrid, quiere decir que todas las demés ganan. ¢Quién
miente aqui?, usted falta alaverdad o faltaalaverdad el
otro sefior. Pero es que resulta que en la contestacion que
le da tampoco tiene absolutamente desperdicio, dice:
"Madrid es la excepcién de las comunidades autonomas,
tanto si aceptan este modelo como si no".

Por lo tanto, aqui la cosa esta clarisima; Diario de
Sesiones de la Asamblea de Madrid, calcada literalmente
de €ella, ademas con una originalidad, que se lo he dicho,
una originalidad, que es la de poner un punto méas que la
de Madrid, por s colaba Pero, claro, nosotros nos
leemos los papelicos y los papelicos al menos este
diputado cuando interviene se los lee y bastante bien.

Dice que con nuestra propuesta perdemos la
oportunidad de adherirse, que no hay consenso, que
nosotros no somos dialogantes. Bueno, pues si su sefioria
presume de didlogo, es mas dialogante que este diputado,
acéptela; s es mas tolerante, s es méas diaogante,
acéptela, y vemos o que hay.

Referente a que perdemos dinero, en cuanto a
suficiencia financiera, los ITAE crecieron un 11,31%
frente a aumento del 5,46% del PIB. Por lo tanto, ahi
hay un dato que su sefioria ami no me ha contestado.

Segundo, autonomia y corresponsabilidad, la
liquidacion del 97, en cuanto a los ingresos impositivos
medios de las comunidades autonomas aumentaron del
26,1 a 50%, lo que supone un incremento del 92%. Su
sefioria tampoco lo ha aceptado. Los criterios de
solidaridad ahi estan.

Pero, mire, la potenciacion del criterio poblacional
gue nosotros proponemos supondra la elevacién del peso
de la variable poblacion muy importante, se lo digo de
antemano, muy importante, y para muestras, botones.
Mire, le he dicho lo del ingreso a cuenta, no me ha dicho
nada a respecto, clculo comparado de las entregas a
cuenta, segun la metodologia del modelo 97/2001 y del
método o del modelo, en este caso, 92/96: pesetas de
1996, que pasan a ser del afio 2000, con €l actual modelo
86.234.500.000 pesetas, estimativo; con e método
anterior, 80.672.757.000 pesetas. Aproximadamente, hay
una ganancia en el actual modelo de 5.450.000.000 de
pesetas...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefior Lorenzo Egurce, le ruego que concluya.
SR. LORENZO EGURCE:

Termino, sefior presidente.

Y por ultimo, una cita de un gran cargo en el grupo
parlamentario Socialista, que decia €l 13 de diciembre
del 95 en estatribunalo siguiente: "En aquel momento lo
gue se hizo fue transferir servicios y valorarlos en base a
un coste efectivo -lo contrario que dice su sefioria ahora,
no hay que ir a eso-. Que esa desigualdad el sistema de
financiacion no la ha corregido suficientemente. ¢Qué es
lo que hay que hacer? Animar al Gobierno para que esa
nueva negociacion en este sistema -que estd
actuamente- se establezcan sistemas de financiacién que
si corrijan en mayor medida esas desigualdades -que es
lo que esti haciendo e Gobierno regiona del Partido
Popular-. Entendemos -decia- que el actual sistema de
financiacion por supuesto que no es el idéneo -vuelve
otravez arepetirlo-...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Termino, sefior presidente, brevemente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muy brevemente.

SR. LORENZO EGURCE:

. hay que ir a otro, insisto, que sea capaz de
hacernos avanzar con méas rapidez en cubrir los
desequilibrios, que los Ultimos sistemas los ha ido
cubriendo en una medida no satisfactoria para todos'. Y
yo pregunto: ¢qué hicieron para hacer lo contrario, para
gue fuera satisfactorio para todos? Esto |o decia el sefior
Ortiz Molina y yo creo que es suficientemente
demostrativo para decir que vamos a defender el actua
sistema, vamos a trabajar con el actual sistemay vamos
a megorar e actual sistema, que es lo que propone €l
grupo parlamentario Popular, y lesinvito a sus sefiorias a
gue se sumen a esta propuesta.

Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias,
sefiorias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
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Muchas gracias.

Votacion de la mocién aternativa. Votos a favor.
Votos en contra. Abstenciones. La mocion ha sido
aprobada con 21 votos a favor, 14 en contra y ninguna
abstencion.

¢Algun grupo desea utilizar €l turno de explicacion
devoto?

Sefior Saura.

SR. SAURA GARCIA:

Si, gracias, sefior presidente.

Nosotros queremos explicar muy brevemente que no
estamos de acuerdo con la mocion, porque fundamen-
talmente vamos a perder dinero con los principios que
inspira e Partido Popular en esa mocién o que trata de
inspirar al Gobierno regional en esa mocion. Insisto,
vamos a perder dinero, y desde ese punto de vista nos
parece que teniamos que votar que no.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias.
Sefior Lorenzo Egurce.

SR. LORENZO EGURCE:

Muchas gracias, sefior presidente.

El grupo parlamentario Popular ha puesto de
manifiesto a apoyar esta mocidn qué es lo que tiene que
hacer el Gobierno regional en las préximas reuniones al
respecto en este nuevo model o de financiacion.

En segundo lugar, ha votado que si porque se ha
puesto de manifiesto por este diputado las tremendas
contradicciones que hay en este sentido dentro del propio
grupo parlamentario Socialista, como he puesto de
manifiesto.

Y tercero, no vamos a perder dinero, tal cual se dice
en el Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid y que
este diputado ha puesto de manifiesto en la tribuna.

Muchas gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias.

Siguiente punto: debate y votacion de la Mocién
sobre elaboracion de un plan regional de eliminacién
de travesias urbanas y del Plan Regional de
[luminacién, formulada por don Diego José Martinez
Ceron.

SR. MARTINEZ CERON:
Sefior presidente, sefiorias:

Y 0 espero, me queda la esperanza de que a menos un
pellizco, que sea pequefio, de esa gran tarta que €

Partido Popular nos propone aqui que vamos a tener con
ese nuevo modelo de financiacion autondémica, se destine
a uno de los asuntos, a una de las cuestiones que nos trae
aqui precisamente esta tarde €l debate de esta mocion,
gue se destinen los recursos necesarios para hacer
posible resolver uno de los problemas, no sdlo porque
estén de actualidad determinados acontecimientos, sino
porgue es uno de los problemas de urgente solucién que
necesita esta region.

No me gustaria tampoco que lo que voy a decir a
continuacion nadie se lo tomara, como se ha calificado
aqui esta tarde alguna de las intervenciones, como datos
catastrofistas 0 como situaciones catastrofistas. Nada
més lgjos de mi intencidn. Sencillamente, voy poner de
relieve algunos datos oficiales facilitados por los
distintos estudios y por los distintos organismos oficiales
gue pueden dar y que facilitan este tipo de datos. Por 1o
tanto, espero y deseo que nadie los tome en otro sentido.
Desde luego, como digo, insisto, nada mas lejos de mi
intencion.

Esos datos 0 esas cifras alas que hago referencia son
relativas a los indices de accidentalidad en la Regién de
Murcia, unos indices que lamentablemente ponen de
manifiesto que hay una situacién cada vez mas
preocupante respecto del nimero de accidentes que estan
ocurriendo en la Region de Murcia, un ritmo de
crecimiento desgraciadamente sostenido, que desde el
afo 96 al afio 99 ha aumentado del 20% practicamente a
30% de accidentalidad en las redes de comunicaciones
de la Regiobn de Murcia, y que creo que pone de
manifiesto la importancia del tema o la necesidad de
actuar con urgencia en las carreteras de nuestra region,
especialmente en el asunto que esta tarde nos trae aqui.

Dentro del nimero de accidentes que se producen en
general, més del 20% o en torno al 20% se producen en
las travesias o0 zonas, carreteras que atraviesan zonas
pobladas, travesias urbanas, dados los diferentes
transitos que confluyen en las mismas, de distintos
vehiculos, de peatones, de ciclistas, de ciclomotores,
camiones, vehiculos pesados, vehiculos de transporte,
vehiculos rurales, etcétera. Y también, y esta constatado
y quiero ponerlo de manifiesto, es precisamente en las
variantes de poblacion donde se han registrado en los
ultimos afios menos accidentes de tréfico. Creo que ése
es un dato a tener muy en cuenta: la diferencia de
accidentalidad en las travesias urbanas que ain existen y
la disminucién y la practicamente nula accidentalidad de
las variantes.

En otro orden de cosas, tenemos que decir que
existen en Murcia aproximadamente 150 travesias
urbanas, 150 puntos que atraviesan poblaciones y, en
consecuencia, 150 puntos con elevado riesgo o con un
riesgo potencial de accidentalidad, a margen de los mas
de 35 puntos negros que aln quedan en la red de
carreteras de titularidad regiona y que no afectan
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exactamente a las travesias. Puntos, estos mas de 150,
sobre los que vamos a tratar esta tarde o los que
gueremos tratar esta tarde y sobre 1os que es necesario
actuar, y es necesario hacerlo con urgencia, aumentando
el ritmo que en la actuaidad se estd llevando de
actuacion en los mismos, a mi juicio un ritmo bajo.
Hagamos una sencilla regla de tres o una sencilla regla
nemotécnica: si actualmente se esta actuando en cinco o
en seis puntos a afio de media, yo aqui voy a poner la
media, no es exactamente asi, no se llega, pero cinco o
seis actuaciones puntuales a afio, s tenemos 150,
cuantos afios necesitamos para solucionar el problema, y
el problema es grave y es urgente; a mi juicio, como
digo, lento.

Unos puntos peligrosos, yo me atreveria a destacar
algunos de €ellos, aunque nuestra region, toda la
geografia esta plagada de ellos mismos. La Comunidad
Auténoma dispone de algunos estudios, y quiero también
recalcar esto, desde hace méas de dos afios, dispone de
algunos estudios de un plan de seguridad vial, que ha
sido incapaz de poner en marcha, un plan de seguridad
vial que recoge todos estos puntos que yo estoy diciendo
y agunas otras incidencias que seria necesario abordar
con urgencia

Un estudio que dice a la Comunidad Auténoma, que
obliga a la Comunidad Autébnoma, que induce, que
debiera haber inducido a la Comunidad Auténoma a
haber realizado el nuevo plan de actuacion de carreteras,
un plan de actuacién de carreteras que, |lamentablemente,
a estas fechas, y concluido y extinguido el anterior Plan
de Carreteras, alin no havisto laluz.

Algunas de las soluciones o algunas de | as propuestas
que ese estudio argumenta dice que son de urgente
actuacion, precisamente por el peligro que concierne.

Si a estos datos de accidentalidad, a estos datos
estadisticos les sumamos que ha habido un crecimiento
importante del parque de vehiculos en la Regién de
Murcia de entorno a 20% anual, como seguramente su
sefioria sabe; que de los mas de 3.000 kilémetros de
carreteras regionales, o de esos 3.000 kilometros de
carreteras de titularidad regional, entre 400 y 500
kilbmetros de esa red regiona tienen una intensidad
media de tréfico superior a los 5.000 vehiculos dia, que
ya es una cifra considerable y que obliga a actuar, no
solo puntual mente, sino de una manera més globalizada;
esos 400 6 500 kilémetros que, ademas, la mayoria de
ellos o parte importante de ellos atraviesan nucleos de
poblacion. Yo creo que estos datos, mas que tomarlos
como algo catastrofista, |0 que debieran es animar,
impulsar a la Comunidad Autonoma a actuar con algo
mas de diligencia y con algo mas de esfuerzo
presupuestario en el tema; como digo, s le sumamos el
crecimiento del parque de vehiculos.

Y aqui ha surgido por e propio desarrollo de la
sociedad, por el crecimiento urbano de los municipios y

de las ciudades que han absorbido gran parte de esas
carreteras que antes eran, digamos, paralelas o tocaban
los pueblos de una manera tangencial; ahora, esas
carreteras forman parte del entramado radial, del
entramado de comunicaciones de esas pequefias o
grandes poblaciones, zonas de huerta de Murcia, de
Cartagena, de las pedanias, de los distintos pueblos, y
gue han puesto de manifiesto, quiz4, lo que se conoce
ultimamente como el aumento del tr&fico de proximidad
de la comunicacion entre esos pequefios nucleos de
poblacion, y que lamentablemente, por sus
circunstancias, porque son caminos de huerta, porque
son caminos con dificultades de ampliacién, porque,
como digo, atraviesan zonas conflictivas para su
ampliacion y desarrollo, yo creo, como digo, que estos
datos debieran impulsar a la Comunidad Auténoma a
trabajar con un poco mas de esfuerzo, porque, miren, del
presupuesto de la Consgjeria de Politica Territorial, se
dedica apenas el 0,05% del presupuesto, que no llega a
los 400 millones de pesetas, a resolver este tipo de
actuaciones, y ya le he dicho antes y les he comentado
antes, siendo generoso, que aproximadamente una media
de cuatro o cinco actuaciones a afo; pero, lamentable-
mente, con una inversion, con un esfuerzo inversor, a mi
juicio, demasiado bajo.

Se hace, pues, necesaria una planificacion general en
el ambito de nuestra Comunidad Auténoma para fijar las
actuaciones que son necesarias, encaminadas a resolver
en nuestra regién la problematica que les he citado. Se
hace necesario, por lo tanto, la adecuacion, la
elaboracion de un plan regional, de un plan de actuacion
gue contribuya a solucionar esta problemética. Y puesto
gue es un problema especifico, hay que actuar de manera
especifica; lo digo porque no me gustaria que en la
contestacién del grupo parlamentario Popular me adujera
gue se esta tramitando, que se va a presentar, nos lo
vienen diciendo mucho tiempo, pero lo cierto y verdad,
como les decia antes, es que no se ha presentado todavia
el plan de actuacion de carreteras. Puesto que ésta es una
actuacion especifica y concreta, con una problemética
especifica y concreta, merece que se trate de manera
especificay concreta, y por eso hemos querido presentar
esta iniciativa, una iniciativa que tiene por objeto
contribuir a animar, a impulsar al Gobierno a que actle
en un problema que, ademas de ser hoy dia un problema
socialmente muy sensible, es unarealidad que obligaala
Administracion por los datos que yo les he puesto de
manifiesto.

En virtud de €llo, € grupo parlamentario Socialista
ha presentado una mocién que quiere cubrir los dos
aspectos  importantes que  detectamos  como
problematicos; en primer lugar, la solucién de las
travesias urbanas mediante un plan regional de travesias
que evite 0 que actlie sobre las mismas haciendo las
variantes correspondientes, y la elaboracién y ejecucion
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de un plan regiona de iluminacion, sefializacion y
mejora de las carreteras, que yo he denominado aqui
como comunicaciones de proximidad, que son aguellas
carreteras de los alrededores, de los pueblos, de los
municipios, de la huerta, del campo, que contribuyan a
mejorar laseguridad vial.

Y o estoy convencido de que la hueva sensibilidad del
grupo parlamentario Popular hara posible que esta tarde,
con el pequefio pellizco que nos vamos a llevar de la
nueva financiacion, podamos aprobar una mocion que,
no solo por su importancia, sino porque, como les decia
antes, la sociedad, los ciudadanos estan preocupados y
estdn sufriendo en parte las consecuencias de una
actuacion lamentablemente lenta, podamos aprobar.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Martinez.
Sefior Délera.

SR. DOLERA LOPEZ;

Gracias, sefior presidente.

Sefioras diputadas, sefiores diputados:

Muy brevemente, para fijar posicién y parafijarla en
coherencia con lo que nosotros hemos planteado.

Aqui, la primera mocion, en el mes de septiembre de
este afo, que trgjo el grupo parlamentario donde se halla
Izquierda Unida fue la del plan de actuacion en
carreteras de laRegion de Murcia.

En aguel momento sabiamos que el actual expiraba
en 1999 y que, por tanto, nos queddbamos sin un plan de
actuacion en carreteras. Recuerdo que aquel debate se
sald6 de una forma poco fructifera para la iniciativa,
puesto que € grupo parlamentario Popular rechazo
aquellainiciativa.

S aguella iniciativa se hubiera aprobado, s se
hubiera ejecutado por e Gobierno, s tuviéramos
programa de actuacién en carreteras, nos estariamos
ahorrando un sinfin de iniciativas puntuales de carreteras
en la Comision de Politica Sectorial y nos estariamos
ahorrando iniciativas como la que hoy se trae. Pero €
problema es que ese programa de actuacion en carreteras
no llega.

Pero es que, ademés, se incumplio el anterior, € de
1994 a 1999; no se modifico, no se hizo uno nuevo, se
incumplié flagrantemente. 'Y, claro, evidentemente,
cuando esto ocurre, mociones como la que hoy se nos
trae tienen plena justificacion; tienen plena justificacion
porque hay que actuar urgentemente y hay que actuar,
como bien dice la mocion, a golpe de planificacion, no a
golpe de accidentes, no a golpe de muertos y de heridos,
no a golpe de dafios materiales y de dafios personales, y
en ese sentido yo creo que la contribucion que viene a

hacer hoy €l grupo parlamentario Socialista en este tema,
es una contribucion que yo creo que ayudaria a resolver
algunos de los problemas que tienen hoy nuestras
carreteras, unas carreteras que son totalmente
inadecuadas para el volumen de tréfico que estan
soportando.

En este sentido, yo voy a apoyar las dos partes de la
mocién; por una parte, €l plan regional de inversiones
publicas para eliminacion de travesias urbanas, y en
segundo lugar, € de iluminacion, sefidizacion y mejora
de las carreteras de comunicacion entre pedanias y
municipios.

Nosotros creemos que con esto se contribuird a
mejorar € estado de nuestras carreteras. Yo espero que
el grupo parlamentario Popular dé el cupo de esta sesion,
si no lo ha cubierto yala mocion alternativa, y, por tanto,
la apruebe. Pero, en ese caso, habria que hacer un
seguimiento muy de cerca, porque todos los afios en los
Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma se
presupuesta poco en carreteras y se €jecuta, N0 menos,
pero se g ecuta menos de lo presupuestado.

Por tanto, doy el apoyo a esta iniciativa, que espero
gue conviertala Camara en aprobada por unanimidad.

Nada mas.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Délera
Sefior Nogueroles.

SR. NOGUEROLES PEREZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefiorias

Quiero, me propongo y voy a tratar de conseguir ser
tan breve y tan conciso como han sido mis predecesores
en e uso de la palabra, a tiempo que le agradezco a
ambos el tono sosegado que han empleado en la
exposicién, tanto e ponente de la mocion como € del
grupo mixto.

Efectivamente, en nuestro grupo compartimos la
mayoria de las cosas que agui se han dicho, en cuanto a
gue el estado de nuestras carreteras regionales es e que
es debido a una deuda, a un déficit histérico, que
paulatinamente se ha ido mejorando y que naturalmente
nos queda mucho que hacer.

Es cierto que hay todavia muchos puntos, muchos
municipios de nuestra region y, sobre todo, nicleos
rurales, nlcleos de poblacién menores, pedanias, que
tienen carreteras que atraviesan esos niicleos y, por tanto,
hay un aumento, légicamente, del indice de
accidentalidad, debido a que, como es légico, pues hay
mas transelintes, mas nifios, mas peatones, y eso incide
en un aumento de la accidentalidad.

Y €l propdsito de todo Gobierno es aumentar la
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seguridad vial, eliminando estos nuicleos, estas travesias
urbanas, haciendo las correspondientes circunvalaciones
0 vias dternativas. No obstante, eso es un problema
arduo, de muchos afios, es de bastantes afios, como
también ha apuntado el sefior Martinez Cerdn, puesto
gue requiere una inversion muy fuerte. Los terrenos
periurbanos suelen ser bastante mas caros que los
terrenos rurales, y precisamente ahi es donde hay que
expropiar, y ahi es donde hay que actuar construyendo
vias de circunvalacion para eliminar esas vias.

Pero yo estoy més de acuerdo con lo que se ha
expuesto aqui en esta tribuna oralmente, que con las
posturas iniciales presentadas en la mocién, en la que €l
grupo parlamentario Socialista comienza acusando a
Gobierno del Partido Popular de bagja inversién publica
en la region, tanto estatal como autondmica. Bien,
naturalmente, vamos a la madre de cas todos los
problemas, que es la economia, son los presupuestos
generales, y los presupuestos generales hay que decir
gue en estaregion, desde que gobierna al Partido Popular
al menos, son crecientes, son progresivos, aumentan afio
tras afio en cantidades, en partidas, dedicadas a las
digtintas consgerias, a las distintas direcciones
generales; y no es una excepcion la Direccién General de
Carreteras.

Y baste para ello decir que si ése es el argumento
base de los proponentes, del grupo parlamentario
proponente, tendré que decirles datos que contrastan
también y que precisamente les dgjan a ustedes en mal
lugar, porque la comparacion no admite ningln
parangon.

Mire, en la legidatura que goberné e Partido
Socialista, en la legislatura que mas inversion se hizo en
carreteras, fue la Ultima, la del 91-95, también es algo
[6gico que vayan aumentando paulatinamente, a medida
gue aumenta € parque movil de la Region de Murcia, y
sea més necesario para € desarrollo econdmico de la
region mejorar las carreteras, se vaya aumentando
paulatinamente esa inversion. Pero decia que en esa
ultima legislatura de Gobierno del PSOE en laregion, se
invirtieron en el afio 92, 4.322 millones; en e 93, 5.374;
en e 94, paraddjicamente baja bastante la inversion,
3.882, y en el 95, 3.933; en total, en toda la legidatura,
17.522 millones de pesetas. Contrariamente, se aprecia
este aumento paulatino y progresivo en las inversiones
durante el Gobierno del Partido Popular en la Ultima
legislatura; en €l afo 96, 4.380; en el 97, 5.423; en €l 98,
4.033, y en €l afio 99, 6.284; hacen un total de 20.121
millones de pesetas, que representan 2.600 millones mas
gue la inversion que hicieron ustedes en su Ultima
legislatura.

Podrian, desde un punto de vista exclusivamente
I6gico, decir "bueno, es que la falta de planificacién”,
porgue dice en su mocion también que esa bgja inversion
se debe, entre otras razones, a la falta de planificacion y

ala no aplicacion del Plan de Actuacion en Carreteras.
Pues yo no creo que esto tenga unaincidencia, directa al
menos, en la inversion tanto estatal como autondémica,
porque podrian argumentarme que no se actla en
aquellas carreteras que prioritariamente |o necesitan mas,
0 que la calidad de la actuacion no es la deseable, o que
el tipo de carreteras no es el apropiado, algo asi. Es
decir, la falta de planificacion y de control podria
defenderse, pero no incide en absoluto sobre la
inversion. Por tanto, demostrado que lainversién no vaa
menos, sino, a contrario, a mas, ese argumento cae por
SU peso.

Por otra parte, inciden mucho, y no es la primera vez
ni creo que seala Ultima, sobre la aplicacion del anterior
Plan de Actuacion en Carreteras, y sobre todo instando al
Gobierno de la Comunidad a elaborar un nuevo plan,
concretamente a la Consgeria de Politica Territorial.
Miren, €l Plan de Actuacién en Carreteras que ustedes
elaboraron es un documento de cara a la galeria muy
bonito, con cuatrocientas y pico paginas, pero vacio de
contenido y, desde un punto de vista de operatividad,
absolutamente nulo e inoperante; es un plan que depende
fundamentalmente de las inversiones que cada afio
disponga la Consgeria y la Direccién Generd
correspondiente, la de Carreteras. Y como los
Presupuestos Generales de la Comunidad se aprueban
afo tras afio y los elabora la Consgjeria de Hacienda, la
Consgjeria recibe un montante econémico que lo tiene
que distribuir entre sus distintas direcciones generales y
no puede, por tanto, contar de antemano con unas
partidas en las que aplicar esa planificacion.

De todas formas, les digo una cosa: ha sido este afio
2000 la primera vez que en la Direccion General de
Carreteras se han puesto nombres, se han especificado
las actuaciones concretas que se van a hacer con esos
miles de millones de pesetas.

Les voy aenumerar, por lo que decia que cinco o seis
la media de actuaciones en la eliminacién de travesias
urbanas, les voy a decir que en variantes de poblacién en
este periodo 99-2000 son algunas mas, y razonablemente
tendremos que aumentar ese ritmo, y ése es también un
compromiso que también que si le aceptamos y que
reconocemos que estén para exigir mas dinamismo, mas
actuaciones y mas progresion, en ese aspecto estamos de
acuerdo. Decia que las inversiones en cruces, enlaces,
iluminacion de travesias, en lo que a seguridad vial se
refiere, vienen recogidas en los Presupuestos del afio
2000, y ascienden a 480, no a 400 sdlo, a 480 millones
de pesetas, ¢que es bgo?, € que da de si nuestros
presupuestos, no son de goma, no se pueden estirar a
nuestro capricho.

Cuando ustedes presentan mociones a los presu-
puestos deben hacerlo de una forma completa, es decir,
para afiadir unas actuaciones inevitablemente hay que
quitar otras, y ustedes dicen: "no, hagase esto mas', pero
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no dicen lo que se tiene que dejar de hacer, porque,
claro, eso es mucho més comodo, pedir més pero no
quitar a nadie para que nadie se sienta discriminado.

Decia que ha aumentado este presupuesto en
proyectos nuevos en mas de 100 millones de pesetas de
obras bianuales comenzadas en el 99 y de gjecucién para
el 99-2000.

Variantes de poblacion que eviten e paso de
vehiculos por travesias, en e programa 513D se
contemplan: el de Alguazas, Torre Pacheco, Sucina,
Mazarrén, Cieza, la de Archena se inaugurd el afio
pasado, en e 99, Villanueva del Segura, Fortuna y
Balsapintada. Hay proyectos ultimandose, redactados, en
proceso de redaccion y proximos a contratar, para la
eliminacién de las travesias de Totana, Calasparra,
Cuevas de Reyllo, Ulea y Barranda. En fase de
gjecucion, en fase material de gecucion se encuentran
las variantes de Puebla de Mula, Mula, Cehegin y
Caravaca.

Son bastantes mas las actuaciones de lasque 4, 56 6
de media que usted ha enumerado. Yo creo que es un
ritmo razonable de acuerdo con las posibilidades
econdémicas que la Consgeria de Politica Territoria y la
Direccion General de Carreteras tiene en estos
momentos.

Recogemos esa peticidn, que es nuestra también, de
ir a mas, lema de nuestra pasada campafia electoral, y es
un compromiso que adquirimos, en la medida de las
posibilidades de que e Presupuesto Genera de la
Comunidad Auténoma vaya aumentando, dedicar més
inversion a carreteras, porque es ademas un motor
econdmico, unas infraestructuras bésicas para nuestra
Comunidad. Concretamente, la eliminacion de las
travesias es algo también a lo que somos sensibles, no
con una nueva sensibilidad, sino con la sensibilidad de
siempre, con la sensibilidad que siempre hemos tenido.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Sefior Nogueroles, le ruego que concluya.
SR. NOGUEROLES PEREZ:

Gracias, sefior presidente, termino enseguida.

Queria Ultimamente decir, para acabar esta
exposicién, que e Plan de Actuacion en Carreteras que
elaboraron ustedes en el afio 94, 13 afios después de
comenzar a gobernar, pues si nos pidiesen la misma
celeridad a Gobierno regional, pues tendriamos que
publicarlo, realizarlo o confeccionarlo en el 2009. Es
decir, que todavia tenemos margen.

Pero le digo otra cosa, no hace falta elaborar un
documento para publicarlo y quedar bien de cara a la
gaeria. Lo que hay que hacer es aplicar internamente un
documento operativo que a los técnicos de la Direccion

General de Carreteras les sirva para aplicar con criterios
de: densidad de tréfico, estado del firme, mercancias
peligrosas, vehiculos de tréfico pesado, etcétera, y
también el indice de accidentalidad, pues con qué
criterios se debe de actuar, y esos criterios son con los
gue afio tras afio, con las posibilidades econémicas, la
Direcciéon General de Carreteras elabora un plan anual,
gue es el que se puede comprometer a cumplir. Més alla
de una anualidad seria, pues bueno, decir una
declaracion de buenas intenciones, pero no puede
real mente comprometerse a hacer esas obras para las que
todavia no sabe qué presupuesto va a tener.

Por tanto, creemos, de verdad, que no es necesario
elaborar un plan, un nuevo plan de actuacion en
carreteras, ni tampoco, porque estd incluido en esa
politica de actuacion en carreteras, un plan especia de
eliminacion de travesias urbanas.

Gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.
Sefior Martinez Cerén.

SR. MARTINEZ CERON:

Sefior presidente:

Sefior Nogueroles, acaba usted de cargarse toda la
planificacion que esta Comunidad Auténoma pudiera
hacer. Si usted lo que ha venido aqui a decirme es que
van ustedes a cometer los mismos errores que nos
imputan, pues la verdad es que no merecen ustedes estar
ahi, ni tener mayoria. Es decir, uno piensa o uno cree que
€l trabgjo del grupo mayoritario, en este caso, tiene que
estar méas circunscrito alarealidad.

Usted no me ha contestado 0 no ha puesto ningdn
argumento encima de la mesa sélido y consistente para
votar en contra de la mocion que esta tarde aqui se
presenta, ninguno, absol utamente ninguno.

Mire, los argumentos que usted ha expuesto agui: nos
ha echado en cara lo que hicimos en épocas socidlistas,
s invertimos més, s invertimos menos, s e Plan de
Actuacién de Carreteras se hizo un afio o se hizo otro.
¢Me quiere usted decir eso en qué medida soluciona el
problema que tenemos ahora, y que usted comparte y
sabe que existe, y que es verdad?

Y parte del problema gque tenemos -insisto en que no
quiero que nadie mainterprete las palabras que pueda
decir- se debe alafaltay ala ausencia de planificacion
gue este Gobierno regional en €l tema de carreteras esta
poniendo cada dia més en evidencia. Ustedes se han
cargado la planificacion y actlan a golpe de
improvisacion, sabe usted que eso es asi.

Mire, yo no queria entrar aqui esta tarde en cifras, en
nombres, en variantes, ni en temas de discriminacion;
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probablemente, la semana que viene tengamos que entrar
en eso, pero me ha dado usted pie a que le diga alguna
cosa. Me dice usted que s € argumento que el grupo
parlamentario Socialista tiene para presentar la mocién
es la baa inversion, que no tiene sentido porque la
inversion es baja. Mire usted, lainversion es baja, escasa
y lenta.

Pero es que no es ése el argumento que nos anima, €l
argumento gque nos anima es la situacion en que se
encuentran esos més de 150 puntos conflictivos, de 150
travesias que estén creando problemas a los ciudadanos,
estén creando accidentes y estén haciendo que algunos
de los ciudadanos tengan problemas de accidentalidad.

Pero, mire, me ha dado usted la lista de las variantes
gue van en el presupuesto de este afio. Me ha dicho
usted, y deberia usted contrastar la cifra que ha dado con
el director General de Carreteras, porque alguien se ha
equivocado, no voy a decir que miente, supongo que no,
serd fruto de la equivocacion. Usted ha dicho que en
variantes e iluminacion se van a invertir 480 millones de
pesetas, ésa es la cifra que ha dado usted aqui. El 16 de
febrero de este afio el director General de Carreteras dijo
gue se iban a invertir 600 millones de pesetas. Pero
también le digo que no es verdad, porque en el
Presupuesto del afio 2000 no hay 600 millones de
pesetas para variantes.

Le voy a decir més, de las variantes que usted dice,
los presupuestos que tienen, excepto la de Alguazas y la
de Villanueva, que tienen presupuestos susceptibles de
actuar, porgue son presupuestos de 130 y 150 millones
de pesetas, € resto de variantes, la de Sucina, la de
Mazarrén, la de Cieza, la de Fortuna o |a de Bal sapintada
se encuentran con presupuestos de 5 millones o 20
millones de pesetas; es decir, no se va a actuar en ellas,
porgue con esos exiguos presupuestos es imposible hacer
una variante.

Pero es més, variantes que aparecian € afio pasado en
los Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma,
por gemplo, la de Torre Pacheco, con 124 millones de
pesetas y el proyecto realizado, y €l acuerdo de Consgjo
de Gobierno para la expropiacion de los terrenos hecho.

La variante de Totana, la variante de Santomera o la
variante de Calasparra, todas €ellas con los proyectos de
obras readlizados, casualmente este afio 2000 han
desaparecido de los  presupuestos;  cantidad
presupuestada, cero, y son datos del Presupuesto General
de la Comunidad Auténoma del afio 2000. ¢ESo qué es,
coincidencia, discriminacion, qué es eso? Me gustaria
gue usted me lo explicara y le he dicho que no quiero
entrar en este tema.

El tema que esta tarde nos ocupaba y nos ocupa, y es
por lo que reclamo su atencidn, y vuelvo a pedirles que
piensen serenamente y tranquilamente, es un problema
importante y que no puede ser despachado desde esta
tribuna de un plumazo, echandonos en cara s se hizo
mas 0 se hizo menos, porque eso, sefior Nogueroles, no
resuelve absolutamente nada. Y el objetivo que tenemos
aqui usted y yo, usted apoyando a Gobierno o siendo €l
soporte del Gobierno, y desde el grupo parlamentario
Socialista haciendo labor de control y de impulso a
Gobierno, es hacer posible que las cosas se solucionen 1o
mejor y lo més beneficiosamente posible para los
ciudadanos de esta region.

Desde luego, € voto en contra de esta mocion
seguramente no pone de manifiesto més que una
posicion del grupo parlamentario Popular que le da su
mayoria, pero desde luego si pone de manifiesto la falta
de senshilidad, una vez més, hacia un problema
importante que tienen los ciudadanos y los vecinos de
esta region.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Martinez.

Sefiorias, vamos a votar la mocién que acaba de
debatirse. Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.
La mocién ha sido rechazada al haber obtenido 15 votos
afavor, 20 en contray ninguna abstencion.

Con esta votacién ha concluido €l orden del dia, se
levantala sesién.
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