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SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Se abre la sesion.

En primer lugar, con las palabras de bienvenida del
presidente puesto que ésta es la primera de este afio y, en
segundo lugar, para hacer mencién y en nombre de la
Cémara remitir el pésame a la familia del sefior Ruiz
Jiménez, secretario general de la Consejeria de Trabajo y
Politica Social.

Dicho esto, sefiorias, damos comienzo a la sesion
con el primer punto del orden del dia, que es la Mocién
sobre regulacion normativa de un complemento autoné-
mico a las pensiones no contributivas, que formulara, en
nombre del grupo parlamentario Socialista, la sefiora
Garcia Retegui.

SRA. GARCIA RETEGUI:

Gracias, sefior presidente.

Sean mis primeras palabras de condolencia para
todo el grupo parlamentario, para el Partido Popular, por
el fallecimiento de Antonio Ruiz Jiménez, y que le tras-
laden, en nombre del grupo parlamentario Socialista,
nuestro mas sentido pésame a su familia.

Buenos dias a todos y todas en este primer dia de
vuelta a la actividad parlamentaria. Espero que todos
hayamos pasado un buen verano y que vengamos prepa-
rados para el trabajo intenso que nos espera en este pe-
riodo legislativo.

Hoy mi grupo parlamentario presenta para su debate
y aprobacion, espero, una mocion que tiene por objeto el
que se regule una normativa que permita ayudas extraor-
dinarias a favor de los beneficiarios de pensiones de
jubilacion e invalidez en su modalidad no contributiva.

La historia de esta mocion que hoy debatimos me-
rece que sea conocida por todos. Mi grupo presentd una
iniciativa en donde en el texto resolutivo decia que
“dentro de las disponibilidades presupuestarias, el Go-
bierno estableciera un complemento autondémico a las
pensiones no contributivas”. Nuestra sorpresa fue que la
Mesa, por primera vez en la historia de este Parlamento
y solo con los votos del Partido Popular, llegd a un
acuerdo para obstaculizar la tramitacion de dicha inicia-
tiva haciendo una interpretacion, a nuestro juicio, parti-
dista, restringiendo la competencia y capacidad de
nuestro grupo, de los grupos, condicionandola al interés
del Ejecutivo, al que se le ha traspasado la facultad de
decidir sobre la actividad parlamentaria, una capacidad
que no tiene, a nuestro entender, segun el Estatuto y el
Reglamento de la Camara.

El acuerdo del Consejo de Gobierno fue el de no
prestar su conformidad para la admision a tramite de
dicha mociéon. Nuestro grupo presentd recurso ante la
Mesa, que no fue aceptado por la mayoria de los tres
votos en contra del Partido Popular.

Esta situacion nos llevo a presentar otra proposicion

no de ley, a que demoraramos este debate, la que hoy
debatimos, en donde, para evitar una nueva maniobra del
Partido Popular, no apareciera en el texto -textualmente-
“el establecimiento de un complemento a las pensiones
no contributivas”, sino que, rizando el rizo, elaboraramos
una norma o se elaborara una norma que permita dichos
complementos a las pensiones no contributivas.

Estos serian los avatares de esta mocion. Ahora,
mucho mas interesante, nos interesa hablar de las pen-
siones y de las personas que cobran pensiones no contri-
butivas en nuestra region.

Las pensiones no contributivas se establecen por
primera vez en Espafia en 1990, bajo Gobierno socialis-
ta, y con el objetivo de asegurar a las personas necesita-
das unos ingresos minimos de supervivencia, y esto lo
hace el Gobierno socialista en 1990 en cumplimiento de
la Constitucién, en cumplimiento de los estatutos de
autonomia de las comunidades autéonomas y en cumpli-
miento de las leyes de servicios sociales de las comuni-
dades auténomas.

Existen dos tipos genéricamente de pensiones no
contributivas, las de jubilacion para mayores de 65 afios
que o no han cotizado nunca o no lo han hecho suficien-
temente, en algunos casos y en nuestra region porque
muchas de las empresas no cotizaron por las personas
que trabajaban en sus empresas, y siempre que acrediten
recursos escasos.

Las pensiones de invalidez que se establecieron
sirven para las personas de entre 18 y 65 afios que tam-
poco tienen cotizaciones suficientes, que tienen minus-
valia acreditada y que ademas deben de acreditar escasos
recursos.

Estamos hablando de las personas que menos recur-
sos tienen en la Region de Murcia. ;Y cuantos pensio-
nistas perciben estas ayudas en nuestra region?
Actualmente por encima de 15.000 personas, y de ellas
12.600 aproximadamente son mujeres.

La siguiente pregunta es cuanto cobran los pensio-
nistas no contributivos. La media de la pensiéon no con-
tributiva de invalidez es de 256 euros al mes por catorce
pagas. La media de la pension de jubilacion no contribu-
tiva es de 303 euros al mes por catorce pagas.

Algunas comunidades auténomas, en el ejercicio de
sus competencias, a principios de los 2000 establecieron
ayudas o complementos a las pensiones no contributivas
y lo hicieron por varias razones, entre ellas porque la
politica de revalorizacion de estas pensiones llevada a
cabo por el Gobierno central del sefior Aznar aumentaba
las diferencias existentes entre los pensionistas contribu-
tivos y los no contributivos, entre aquellos que tenian
también cuantias mas altas, percibian cuantias mas altas
y aquellos que percibian las menores cuantias. Y dado
que el nivel de renta de las personas beneficiarias de las
pensiones no contributivas es de insuficiencia, era y es
constitucionalmente un argumento suficiente para que
las comunidades auténomas lo puedan complementar,



2634

Diario de Sesiones - Pleno

con cargo a sus presupuestos. El bajo nivel de esas pres-
taciones exige, segun la Constituciéon, una respuesta
desde las administraciones publicas, que nos dice ade-
mas la Constitucion que tienen que ser suficientes.

El Gobierno de Aznar recurri6 ante el Tribunal
Constitucional las ayudas complementarias que habia
establecido Andalucia, pero, como no podia ser de otra
manera, el Tribunal Constitucional dio la razén a Anda-
lucia y entonces el Gobierno del sefior Aznar en diciem-
bre de 2003, en un ejercicio de puro cinismo politico,
arguyendo la igualdad y olvidandose de que estaba ha-
ciendo una invasion de competencias autondmicas, que
es lo que le decia el Tribunal Constitucional, utilizé su
mayoria absoluta para aprobar una ley que intentaba
impedir el mandato constitucional y establecia la ilegali-
dad de las ayudas que venian prestando las comunidades
autonomas.

Esta es la historia hasta el cambio de Gobierno. En
2004 se produce un cambio de Gobierno, y el cambio de
Gobierno posibilita la derogacion de la ley de diciembre
de 2003 del sefior Aznar, en la que todos los grupos
parlamentarios, salvo el PP, estuvieron de acuerdo. Por
tanto, hay una ley aprobada por el Legislativo nacional,
estan las competencias de las comunidades autébnomas,
los estatutos de autonomia, las leyes de servicios socia-
les, la Constitucion y una sentencia anterior del Tribunal
Supremo, que vienen a amparar los complementos a las
pensiones no contributivas.

Las comunidades autéonomas que complementan
estas pensiones son de variado signo politico: Andalucia,
Baleares, Cantabria, Catalufa, Pais Vasco, La Rioja,
Aragoén.

(Y cual es la situacion en la Region de Murcia? Si
hablamos de la situacion econdémica de la Region de
Murcia, muchos de los que estan sentados en los bancos
de los populares y seguro el Gobierno regional nos situa-
ran en los ultimos afios a la cabeza en crecimiento eco-
némico. Si hablamos con todos los miembros de la
Céamara y si hacemos caso de todos los estudios e infor-
mes que asi lo acreditan, en gasto social seguimos estan-
do a la cola de todas las comunidades auténomas,
entendiendo ademas que en el gasto social a las personas
mas necesitadas, con menos recursos, Espafia esta a la
cola en el gasto social europeo, y esto no lo dice esta
diputada ni este grupo parlamentario, esto lo dicen los
estudios e informes del Consejo Econdmico y Social, de
Funcas, lo dice la propia Unidén Europea a través de
todos los datos que publica sistematicamente la Agencia
que lo mide y que publica a través de Eurostat.

La consejera de Economia y Hacienda nos presentd
en la Camara la liquidacion de los presupuestos del 2004
esta primavera, y nos presento un ejercicio presupuesta-
rio con superavit, en parte, segun sus propias palabras,
debido a un aumento de la recaudacién por impuestos en
el ano 2004, y sumando ese aumento en la recaudacion
de impuestos tanto directos como indirectos supuso que

la Regién de Murcia ingres6 mas de 180 millones mas de
lo previsto inicialmente aportados por todos los ciudada-
nos que vivimos, trabajamos, estudiamos, comemos o
disfrutamos o veraneamos en la Region de Murcia, por
todos.

Desde la perspectiva del grupo parlamentario So-
cialista es, ademas de perfectamente asumible econdmi-
camente, de verdadera justicia social gastarnos menos de
un 10% de ese superavit no esperado en los ingresos del
2004, y por las cuentas del 2003, por el avance de la
Cuenta General, seguimos ingresando en impuestos a los
ciudadanos de Murcia por encima de lo esperado, es de
justicia social, digo, que nos preocupemos alguna vez y
en esta Camara de los que menos rentas perciben, y eso
lo podemos hacer con arreglo a la Ley de Servicios So-
ciales, al Estatuto de Autonomia y a la Constitucion
espafiola.

Y cémo lo podemos hacer? Incrementando en un
25% las pensiones no contributivas, que son en este
momento las pensiones mas pequeias que perciben los
ciudadanos espafioles, las no contributivas.

No existe ninglin argumento ni juridico ni técnico,
s6lo estamos hablando de voluntad politica. Comple-
mentar en un 25% las pensiones no contributivas es de
justicia social.

Hasta ahora solamente hemos conocido los argu-
mentos que nos hablan de la falta de voluntad politica
del Gobierno regional. El Gobierno regional, primero
por boca de Mercedes Navarro cuando se aprob6 la de-
rogacion de la ley en el Congreso de los Diputados,
argument6 razones de igualdad el no establecer esas
ayudas en la Region de Murcia, pero dejo la posibilidad
de valorar, una vez que se produjera la derogacion en el
Congreso de los Diputados, si se creia que en Murcia se
estaban haciendo cosas que pudieran contraponerse con
las ayudas de complementos que se estaban prestando en
otras comunidades autonomas.

Las razones de igualdad ya les adelanto que no nos
sirven a nadie, y menos a las 15.000 personas que perci-
ben pensiones no contributivas, porque la Constitucion
no consagra la igualdad absoluta, la Constitucion lo que
consagra es la igualdad de base, admite diferencias adi-
cionales en el marco de la solidaridad propia de las ad-
ministraciones. Por eso puede no ser igual la intensidad
protectora en una comunidad auténoma que en otra, y en
base a ello desgraciadamente tenemos en Murcia meno-
res derechos subjetivos y menor intensidad protectora en
algunas de nuestras ayudas: salario minimo de insercion,
APIPS, ayudas no periddicas, en muchas de ellas, porque
no estan configuradas como derecho subjetivo como en
otras comunidades auténomas y porque se terminan
cuando se terminan los presupuestos. Si hay unas ayudas
y hay mas personas que las demandan esas ayudas no se
pueden pagar porque no es un derecho inherente a los
ciudadanos, no conforman un derecho subjetivo como lo
son las pensiones no contributivas.
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Pero por otra razén de justicia, porque ya llegara el
momento en que en esta region la riqueza y el creci-
miento econdmico alcance también a los que menos
tienen. Eso es una razén de justicia social, porque si es
cierto y hemos reconocido que se ha hecho bien incre-
mentando los recursos y hemos reconocido publicamente
que el crecimiento econdémico es real aunque no nos
guste el modelo de crecimiento, lo es también, y no pue-
de ser de otra manera, que entendamos que el creci-
miento econdmico tiene que servir para reequilibrar y
hacer menos desiguales a los que hoy son desiguales en
la Region de Murcia.

Estas son las razones. Nadie impide a la Comunidad
Auténoma de Murcia gastar en sus necesidades sociales.
El capitulo orgénico de nuestra Constitucion representa
uno de sus contenidos elementales. La construccion del
Estado autonémico es una pieza basica de nuestra Cons-
titucidn, y en ese marco lo fue la pretension de descen-
tralizacion al maximo adaptando la politica de
proteccion social general a las necesidades publicas
regionales. Por eso, la Constitucién y el Estatuto de
Autonomia reconocen competencia exclusiva en materia
de atencion social a nuestra Comunidad Auténoma.

Por todo ello, pedimos que si bien el Ejecutivo se ha
manifestado en los mismos términos ante la mocion
anterior que no dejo que debatiéramos, si bien es cierto
que un alto cargo de la Comunidad Auténoma, de la
Consejeria de Politica Social ha manifestado que no
creia ella que fuera bueno, nosotros les pedimos que
reflexionen sobre si es buena la igualdad en la miseria y
si no podriamos entre todos los que estamos hoy aqui
aprobar una mocioén que permita que las personas que
perciben pensiones no contributivas en torno a 300 euros
al mes, en su mayor parte mujeres, todas ellas con esca-
sos recursos porque lo han demostrado, pudieran perci-
bir, pudieran ver incrementada, suplementada,
complementada esa cuantia, que les permitiera una vida
mejor en una region que camina, segun dicen ustedes, a
una sociedad de crecimiento econdmico y una sociedad
mejor.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefiora Garcia.
Por el grupo Mixto, tiene la palabra el sefior Jaime.

SR. JAIME MOLTO:

Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias.

Yo quiero sumarme a la condolencia que expresaba
el sefior presidente y también la portavoz del grupo So-
cialista por la pérdida del sefior Ruiz Jiménez, y no quie-
ro hacerlo en el sentido formal que suele justificar estos
pronunciamientos sino en un sentido profundo de respeto

y de carifio hacia don Antonio, al que acompafiaba la
tarea politica de gestion que venia realizando también le
acompafiaba una dilatada trayectoria profesional como
inspector de Trabajo, con un contacto que va a ser recor-
dado durante muchisimo tiempo por los compafieros de
los sindicatos que tuvieron en €l una persona seria, una
persona responsable y, sobre todo, una persona humana.
En nombre de Izquierda Unida, quiero trasladar nuestro
mas sentido pésame tanto al Partido Popular como a la
familia de don Antonio Ruiz Jiménez, al que no olvida-
remos.

Sefiorias, debatimos una mocion del grupo Socia-
lista en la que se plantea el que la Comunidad Auténoma
de Murcia regule ayudas extraordinarias para las perso-
nas que perciben pensiones no contributivas tanto en la
modalidad de pensionistas por jubilacion o invalidez.

Nosotros pensamos que esta propuesta, bien expli-
cada, tengo que reconocer, por la sefiora Garcia Retegui,
yo suscribo desde el principio al final su intervencion,
me parece que ha sido una muy buena intervencion ex-
positiva de la propuesta que trae a la Camara, pensamos
que merece la pena el que reflexionemos aqui esta ma-
flana sobre si este hecho de solidaridad, porque funda-
mentalmente es una propuesta a la que no cabe, bajo
nuestro punto de vista, ninguna interpretacion justificati-
va para denegarla en el ambito de las competencias, en el
ambito de la legalidad. Pensamos que afortunadamente
hoy, quiz4d no en otro momento pero si hoy, cualquier
viso de interpretacion en este sentido estd fuera de la
realidad. Simplemente cabe la voluntad politica, la ini-
ciativa politica para que este Parlamento se pronuncie en
un sentido positivo y que, en consecuencia, el Gobierno
arbitre la regulacion necesaria para conformar este nuevo
derecho.

Y estamos hablando de un derecho sobre todo justo,
porque, lo decia la sefiora Retegui, estamos hablando de
personas que de media en el caso de jubilacion o de
incapacidad estan percibiendo la cuantia de una pension
de en torno a 300 euros. Sus sefiorias ponganse en el
lugar de las personas que estan percibiendo ese tipo de
pension, 300 euros mensuales, y sitiense en la realidad
econdmica en la que vivimos.

Hay otra pregunta que hacerse: ;esta en disposicion
y en disponibilidad econémica nuestra Comunidad Au-
tonoma de abordar este nuevo elemento de solidaridad
hacia los mas necesitados? Yo creo que la respuesta es
positiva.

Efectivamente esos recursos, que de media pueden
significar en torno a 75 euros de media por persona en
catorce pagas, es una cantidad en torno a los 15.000
beneficiarios que podrian verse representados en esta
medida, es una medida absolutamente posible en lo eco-
némico. Pero incluso desde el punto de vista de lo eco-
némico, de la economia que ayuda también al
crecimiento, porque estamos hablando de recursos que
basicamente van orientados a satisfacer necesidades
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vitales basicas, a consumos que también tienen que ver
con el propio crecimiento econdémico en la Regiéon de
Murcia, basicamente son recursos orientados al consu-
mo, al consumo de materias primas elementales (de pan,
de leche, de cereales, de proteinas), a satisfacer las mas
elementales carencias en materia de habitabilidad.

Nosotros pensamos que esta propuesta es una pro-
puesta por la que deberia de haber peleado la Region de
Murcia hace mucho tiempo, no hemos estado en la van-
guardia de esta dotacion de nuevos derechos sociales a la
ciudadania, y sin embargo si pienso que estamos en
tiempo y forma de hacer un gesto politico de alcance por
parte de esta Camara para comprometer recursos, que los
tenemos, en el sentido de incrementar hasta ese 25% que
permite la ley basica el que se complementen las pensio-
nes no contributivas que existen en este momento.

Por eso no solamente vamos a votar a favor y ha-
cemos publico este pronunciamiento, sino que pedimos
al grupo Popular el que haga posible un acuerdo unani-
me de esta Camara en relacion a un gesto de solidaridad
que yo creo que estd plenamente justificado atendiendo
al perfil sociolaboral de la region, en el que la economia
sumergida ha tenido durante muchisimo tiempo, y lo
sigue teniendo, un amplio espacio de reflejo, que en
buena parte ha ayudado a conformar esta realidad de
necesidad de pension no contributiva, y en consecuencia
yo creo que obrariamos en justicia y obrariamos en soli-
daridad.

Nada mas, sefior presidente, muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, seflor Jaime.
Por el grupo Popular, tiene la palabra la sefiora
Nicolas.

SRA. NICOLAS MARTINEZ:

Muchas gracias, sefior presidente, sefiorias.

En primer lugar, también desde mi grupo parla-
mentario quiero recordar no solamente a un buen amigo,
que lo fue, sino también a una excelente persona que ha
trabajado durante muchos afios, como todos sabemos,
para mejorar la politica social de esta region. Quiero
recordar a don Antonio Ruiz Jiménez, que efectivamente
fallecia ayer después de una larga enfermedad, que ha
sido secretario general de la Consejeria de Politica Social
y con el que yo personalmente he tenido un contacto
muy directo, y como digo quiero desde aqui reconocer su
apoyo siempre a cualquier iniciativa que haya contribui-
do a mejorar la calidad de vida de los ciudadanos que
mas lo necesitan en esta region.

Empezando ya con el tema de la mocion, al margen
de algunas cuestiones demagogicas que aqui se han di-
cho en esta tribuna y que yo posteriormente comentaré,
quiero un poco centrar el tema que vamos a debatir,

porque, claro, si no se centran los temas al final no sa-
bemos de lo que estamos hablando.

En primer lugar, sefiorias, no es lo mismo hablar de
prestaciones econdmicas de asistencia social que hablar
de pensiones, porque para las primeras si tenemos com-
petencias las comunidades auténomas, pero para las
segundas no.

Seforias, entre las competencias estatutarias, que yo
sepa, todavia no tenemos competencias en materia de
Seguridad Social, aunque visto como esta ultimamente
este panorama nacional todo es posible, hasta que, como
decia alglin locutor en la radio ayer mafana, “hasta que
Totana le declare la guerra a Murcia”.

En segundo lugar, sefiorias, no es cierto que la ju-
risdiccion constitucional haya dotado a las comunidades
autéonomas, como ha dicho la sefiora portavoz del PSOE,
de esa competencia en materia de Seguridad Social. Es
mas, aquella sentencia del afio 2002 originé un gran
debate en el Tribunal Constitucional. ;Sabia usted que
tuvo dos votos particulares en contra ademas del presi-
dente del propio Tribunal?

Pero, sefiorias, por qué debatir sobre una mocion
que, segin la portavoz del PSOE, se ampara no sola-
mente en esa sentencia, que ahora demostraré que no es
tal como ella la ha interpretado, sino en una ley del Par-
tido Socialista, la Ley 4/2005, de 22 de abril, publicada
en abril, si ustedes mismos, sefiores socialistas, aprueban
posteriormente una ley que viene a derogar el mismo
articulo de la Ley General de Seguridad Social que uste-
des modifican en esa ley del mes de abril. Yo se lo ex-
plico.

Mire, es que es increible, seflora portavoz del
PSOE. Usted no puede decir que se pueden incrementar
las pensiones no contributivas en un 25% en base a la
Ley de Servicios Sociales, que efectivamente el Congre-
so modifica en el mes de abril, porque ustedes, pasados
dos meses, vuelven a cambiar el articulo de la Ley de la
Seguridad Social para aprobar otra ley, muy buena ley,
que compatibiliza las pensiones de invalidez con el tra-
bajo remunerado, pero no tienen en cuenta la ley que dos
meses antes habian modificado también ese mismo arti-
culo.

Es decir, ustedes aprueban en abril una ley que
rompe con el sistema de la Seguridad Social para inten-
tar dar cobertura legal a algo que no la tenia. Pero es que
ademas vienen dos meses después y con otra ley, la Ley
8/2005, una ley, sefiora Retegui, que entrd en vigor el 1
de julio -j1 de julio... vacaciones de verano...!- una ley,
seflora Retegui, que en este caso, como he dicho, permite
compatibilizar las no contributivas con el trabajo, y
vuelven a modificar la Ley General de Seguridad Social.
Pero, claro, estamos acostumbrados a esa descoordina-
cion en el grupo parlamentario Socialista en el Congreso
y no tienen en cuenta la inmediatamente anterior ley, la
4/2005. Y dice la disposicion derogatoria que derogaran
todas las disposiciones de igual o inferior rango que se
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opongan a la nueva redaccion de la Ley General de la
Seguridad Social, sefiora Retegui. Luego la Ley 4/2005
que usted ha invocado en esta tribuna esta derogada por
ustedes mismos desde el 1 de julio del presente afio,
sefiora Retegui.

Es evidente que no era la intenciéon del grupo par-
lamentario Socialista en el Congreso, ni del sefior Calde-
ra, por supuesto que no, pero cuando se dictan leyes por
impulsos politicos de diferentes grupos politicos, cuando
las personas que redactan las proposiciones de ley no
estan coordinadas, sefiora Retegui, cuando lo importante
no es el rigor parlamentario, sefiorias, sino la foto de un
ministro en abril y después otra foto de ese mismo mi-
nistro en el mes de julio, cuando no se tienen las cautelas
juridicas necesarias que hubiesen pasado sencillamente
por pedir un informe serio y riguroso al Inserso, sefio-
rias, el Instituto de los Servicios Sociales, que tiene ple-
no conocimiento de este tema, se hubiera evitado,
sefiorias, este grave error.

Asi que tenemos a las Cortes Generales aprobando
leyes que duran dos meses, al sefior Zapatero haciéndose
una foto en abril legalizando una ilegalidad manifiesta en
algunas comunidades auténomas, y después en el mes de
julio al sefior Caldera haciéndose otra foto en todas las
revistas de discapacitados derogando lo que habian
aprobado en el mes de abril.

No sé como lo van a arreglar, sefiorias del PSOE,
probablemente redactaran una tercera ley en el Congreso
que venga a rescatar aquella del mes de abril, y, como
digo, a intentar arreglar algo que no tiene arreglo.

Desde luego, este grupo parlamentario Popular no
va a apoyar una mociéon que no tiene absolutamente
ninguna cobertura legal, porque ustedes, como acabo de
decir, la han derogado.

Pero es que ademas utiliza arbitrariamente una sen-
tencia de diciembre del afio 2002, una sentencia sobre la
que yo quiero decir que no da la razoén a la Junta de An-
dalucia para complementar las pensiones no contributi-
vas, como ustedes interpretan, porque la abogada del
Estado planted un recurso de inconstitucionalidad por
considerar que se invadia la competencia exclusiva del
Estado en materia de Seguridad Social, ;porque no es
eso lo que habian dicho desde el PSOE de la Junta de
Andalucia, el sefior Chaves, que iban a incrementar las
pensiones no contributivas en Andalucia? Pero cuando
lleg6 al Tribunal Constitucional, la Junta ya no defendié
la misma postura, entonces dijo que no, que se conce-
dian, textualmente, sentencia de diciembre de 2002, que,
por cierto, es asi, decian que “se concedian en uso de la
competencia exclusiva de la comunidad auténoma, pero
en materia de asistencia y servicios sociales, no en mate-
ria de pensiones”. Eso es lo que dijo el abogado de la
Junta de Andalucia. Pero, ademas, sefiorias, del Tribunal
Constitucional. “Y se iba a hacer solamente por una vez,
por lo cual no quedaba afectado el sistema de la Seguri-
dad Social”.

Desde luego es una falta de seriedad, es una falta de
respeto a los ciudadanos y a la prensa, a los que se les
dijo que eran complementos a las pensiones no contribu-
tivas desde la Junta de Andalucia. Pero fue mas todavia
una falta de lealtad y de valentia al defenderla desde la
Junta de Andalucia en el Tribunal Constitucional como
ayudas de asistencia social y por una sola vez.

Pero, en fin, no nos sorprende esta falta de rigor y
esta manipulacion, en este caso de una sentencia del
Tribunal Constitucional.

En cuanto a la Ley 4/2005 que, como digo, modifi-
ca a la Ley de Seguridad Social y ya estd derogada, no
quiero solamente decir que venia a arreglar una practica
ilegal de algunas comunidades auténomas, una ley que
aparte de una exposicion de motivos inexacta, una expo-
sicion de motivos que mas parece un mitin del Partido
Socialista que, como digo, el predmbulo a una ley, pues
viene el Partido Socialista a querer reconducir una situa-
cion a los términos de la doctrina constitucional. Por
favor, sefiora Retegui, 1éase la sentencia de diciembre de
2002 del Tribunal Constitucional, 1éasela bien.

Por ultimo quiero decir (me he pasado ya de tiem-
po), solamente, seflor presidente, para finalizar, que
también a lo mejor se tendria que leer el informe del
Consejo Econdmico y Social de Murcia, el informe titu-
lado “El ingreso minimo de insercion en la Region de
Murcia”, donde dice precisamente, en el apartado 4 del
capitulo III, que es preferible que la asistencia social
asuma como propio complementar las insuficiencias del
sistema de Seguridad Social otorgando prestaciones que
ésta no cubre y no dedicarse a suplementar las presuntas
insuficiencias cuantitativas de las prestaciones actuales
de la Seguridad Social.

Y mientras tanto, si ustedes se cargan la unidad...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Sefiora Nicolés, le ruego que concluya.
SRA. NICOLAS MARTINEZ:

...-si, seflor presidente, termino-, se cargan la uni-
dad, la solidaridad y la igualdad y pretenden hacer dieci-
siete modalidades de pensiones en diecisiete
comunidades auténomas, desde luego aqui, sefior presi-
dente, para finalizar, este grupo parlamentario y este
Gobierno van a seguir velando porque todos los ciuda-
danos tengan los mismos derechos, sobre todo los que
mas lo necesitan, destinando un 75% del presupuesto
regional a ayudas sociales, apoyando a los pensionistas
que mas lo necesitan con residencias, centros de dia,
ayuda a domicilio, teleasistencia, ayudas para modificar
un bafio para discapacitados, ayudas para pagar un al-
quiler, ayudas para alimentacion, ayudas para gastos de
farmacia.

Esto es atender a las necesidades reales y particula-
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res de nuestros pensionistas. Lo demads, las medidas
populistas y electoralistas quedan para otros.
Muchas gracias. (Aplausos)

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):
Sefora Garcia Retegui, tiene la palabra.
SRA. GARCIA RETEGUI:

Gracias, sefior presidente.

Sefiora Nicolés, decia Gracidn, y lo voy a leer tex-
tualmente, y viene muy bien al caso, “que unos hacen o
dicen y luego piensan, y otros no piensan ni antes ni
después de haber dicho o hecho”, y eso le ha ocurrido
esta mafiana a la sefiora Nicolés.

Mire, no existe objecion constitucional...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefiora Retegui, un momento, por favor.
Por favor, sefiorias, guarden silencio.

SRA. GARCIA RETEGUI:

..ni legal alguna para impedir que la Comunidad
Auténoma complemente las pensiones, y no esta deroga-
da puesto que la ley en donde se compatibilizan las pen-
siones no contributivas con el trabajo remunerado es una
ley que no invalida un acuerdo anterior acordado por
todos los grupos parlamentarios, aprobado en el Congre-
so de los Diputados por todos los grupos parlamentarios,
salvo, qué casualidad, por el Partido Popular, que siem-
pre nos lleva a la igualdad, ;a la igualdad en la miseria?,
porque a ustedes no les importa que seamos desiguales
en la riqueza, lo que quieren es la igualdad en la miseria.

Y usted me habla de que esta derogada. No es ver-
dad, primero. Segundo, constitucionalmente, estatuta-
riamente las pensiones no contributivas no forman parte
de la Seguridad Social, aunque su abono corresponda o
se sigan llamando prestaciones asociadas. ;Por qué?,
porque son la competencia residual que le queda al Esta-
do, que tiene transferidas todas y en exclusiva las com-
petencias a las comunidades autonomas.

Pero es mas, fijese usted, rizando el rizo, la tnica
comunidad auténoma que en uso de unas competencias
que no tiene hizo una invasion de las competencias es-
tatales fue Catalufia, jy qué casualidad!, lo hizo por una
iniciativa de Convergencia y Unién avalada y apoyada
por el Partido Popular de Catalufia para complementar
las pensiones minimas de viudedad, jqué casualidad! La
coherencia del Partido Popular, coherencia cuando les
interesa a ustedes. En cada comunidad auténoma dicen
una cosa, o expliqueme usted por qué Baleares o por qué
La Rioja tienen complemento a las pensiones no contri-
butivas.

Y le digo mas, salario minimo de insercion en la
region. ;Por qué no se lee usted el analisis que sobre el
salario minimo de insercidon y sobre todas las prestacio-
nes se ha hecho por un encargo del Consejo Econémico
y Social? ;Por qué no dice que somos la tltima comuni-
dad auténoma en pago, que somos la tinica que no tiene
derechos subjetivos? ;Y por qué no dice usted aqui,
sefiora Nicolas, que el derecho a percibir una ayuda no
periddica, por ejemplo para arreglar un baiio, lo puede
percibir igual una persona que tenga una pension contri-
butiva?, luego no es una ayuda a las minimas pensiones.

.Y por qué no dice usted que para el reconoci-
miento a una pension no contributiva hace falta demos-
trar la escasez de recursos? No estamos hablando de una
pension de un abuelo que puede vivir en el seno de una
unidad familiar con mayores recursos, no, estamos ha-
blando de personas a las que se les computa el conjunto
de recursos de toda la familia, y del recurso de toda la
familia dice que es escaso y que debemos ayudarles, y a
eso es a lo que nos obliga la Constitucion.

Pero ustedes ni Constitucion ni Estatuto de Auto-
nomia ni competencias constitucionales, porque, mire, si
algo reserva el legislador, si algo reserva y algo hace que
haya un Estado de las autonomias es para poder atender
en situacion desigual a los desiguales para hacernos mas
iguales, y ustedes no pueden vulnerar el espiritu de la
Constitucion. Ustedes no quieren competencias en la
Comunidad Auténoma, nos lo estan demostrando.

Mire, en este estrado en este mismo momento ;sabe
lo que pide el cuerpo al grupo parlamentario Socialista?
(Qué hacen los ciudadanos de la Region de Murcia pa-
gandonos el salario todos los dias? ;Qué hacen los ciu-
dadanos de la Region de Murcia manteniendo un
Gobierno regional que no quiere usar sus competencias,
que reclama siempre dinero al Estado cuando le van mal
las cosas, qué hacemos con un Gobierno que no quiere
gobernar? {Vamos a devolver todas las competencias al
Estado y que nos ampare el sefior Estado!, porque eso es
lo que estan ustedes pidiendo.

Ustedes niegan la competencia exclusiva a la Co-
munidad Auténoma en materia social, que nos la da la
Constitucion y el Estatuto de Autonomia.

Ustedes invocan razones de igualdad en la miseria,
en la miseria. Ustedes cuando hay algo que repartir... por
cierto, a proposito de una norma el 1 de julio, ;y qué le
parece a usted cuando las normas salen el 1 de agosto o
el 2 de agosto, y son de ayuntamientos o de...? jAh!, jay
amigo, ay amigo, que nos ha pillado el toro esta mafiana,
ay amigo!

Ustedes lo que han hecho aqui esta mafiana es de-
cirles a mas de 15.000 personas con escasos recursos que
esta Comunidad Auténoma no va a hacer ni tanto asi por
ellas que no sea una ayuda periddica hasta que dure, no
han elaborado la ley que permitiria que eso fuera un
derecho subjetivo pese a que era un compromiso suyo.
Ustedes jamas han mejorado las pensiones, jamas han
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mejorado las pensiones, se han limitado a subir el incre-
mento de la vida, y en el caso de las no contributivas
estatales las tuvieron congeladas del 2001 al 2003. Uste-
des solamente se preocupan de repartir los beneficios
que generamos entre todos los ciudadanos de Murcia
entre los suyos. Esa es la politica del Partido Popular.
Eso es lo que estan negando aqui esta mafiana, la posibi-
lidad de que personas que perciben 256 euros, 303 euros,
que no pueden pagar ni la luz, el teléfono, la comida, que
no lo pueden hacer, que tienen dificultades, puedan per-
cibir un complemento que, por cierto, por razones de
eficiencia mas eficiente no se podria ser, porque para
pagarles un complemento sélo nos haria falta coger el
listado de las personas que lo perciben, ni siquiera ten-
driamos que tener una bateria administrativa ni un mini-
mo gasto de gestion.

Pero es mas, no le voy a hacer caso a lo que me esta
diciendo. Hable mas bajo, por favor. Cuando quiera
insultar, hdgalo en un tono mas bajo.

Y por favor...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefiorias, guarden silencio. Respeten el uso de la
palabra.

SRA. GARCIA RETEGUI:

Gracias, sefior presidente.

Lo que estabamos debatiendo hoy no era discutible
ni desde el término juridico, ni desde un punto de vista
técnico, esto era una cuestion de voluntad politica, que
es la que ustedes no tienen.

Y por cierto, si sus correligionarios, sus compafieros
del Partido Popular consideran una propina que nos
lleguen 80 millones de la Administracion central, ;jme
quieren decir ustedes qué significa que nos gastemos
menos de 15 millones en atender a las personas mas
necesitadas? Afortunadamente tenemos un Gobierno en
el Estado que va a seguir permitiendo que las pensiones
SOVI sean compatibles con las pensiones de viudedad;
que va a aumentar las pensiones minimas hasta un 26%
al final de la legislatura para igualarlas al salario minimo
interprofesional, porque, pese a lo que diga la sefiora
Nicolas, aqui quien dice una cosa y hace lo que dice no
es el Partido Popular, quien dice y hace lo que dice es el
Partido Socialista cuando gobierna, cuando esta en la
oposicion y cuando gobierna en el Gobierno de Espaia.

Lamentablemente han dado ustedes hoy una mues-
tra de muy poca seriedad, muy poca responsabilidad y un
egjercicio que trasladaremos al conjunto de la ciudadania
para que sepan donde van los impuestos de los ciudada-
nos, donde va lo que recaudan de mas en la Region de
Murcia, a los bolsillos de algunos cuantos y no a los que
menos tienen.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefiora Retegui.

Seflorias, vamos a someter a votacion la mocion que
acaba de debatirse.

Sefiorias, vamos a hacer la votacion. Guarden silen-
cio, por favor.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones. La
mocidén ha sido rechazada al haber obtenido 14 votos a
favor y 26 en contra.

Siguiente punto del orden del dia: Mocion sobre
solicitud al Gobierno de la nacién de colaboracion en las
ayudas a los agricultores de Yecla y Jumilla para paliar
los dafios de la tormenta de granizo el dia 19 de agosto
de 2005, que formulara el sefior Mercader, del grupo
parlamentario Popular.

SR. MERCADER LEON:

Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, hacer mias las palabras de la por-
tavoz del grupo parlamentario Popular en referencia a
don Antonio Ruiz Jiménez y, por otro lado, desearles a
todas sus sefiorias una buena reincorporacion a la tarea
parlamentaria después de unas buenas vacaciones, largas
vacaciones, y seguro que una oportunidad buena para
recargar las pilas y empezar a trabajar de nuevo por la
Regién de Murcia.

Sefior presidente, sefiorias, la agricultura murciana
en el afio 2005 ha vivido su particular annus horribilis
debido a la multitud de inclemencias meteorologicas
contrarias que han hecho mucho dafio en todas las plan-
taciones de los agricultores murcianos.

Estamos viviendo un afio de dificultades, de adver-
sidades de todo tipo que estan provocando una situacion
muy grave entre toda la industria agroalimentaria de
nuestra region.

Este afio 2005 se inici6 con las heladas del primer
trimestre del afio, las de enero, febrero y marzo. Conti-
nud con la actual, porque sigue, y permanente sequia. Y
todo ello también se agravo con los precios del gasoil
que, como digo, no hacen o no hicieron sino dificultar
mas la tarea de todos nuestros agricultores.

(Y como se ha trabajado desde las administraciones
para solucionar estos inconvenientes?

En lo que respecta a las heladas, tanto el Gobierno
de la nacion como el Gobierno de la region aprobaron
decretos para paliar los dafios producidos por las hela-
das: 24,3 millones de euros el Gobierno de la region y 15
millones de euros aportados por el Gobierno de la na-
cion.

Cuando hablamos de la sequia, el Gobierno regional
aprob6 una Orden el pasado 8 de agosto, que clausuraba
el 31 del mismo mes, para la solicitud de medidas para
paliar los dafios producidos en el sector agricola de
nuestra region. De igual modo, el Gobierno de la nacion



2640

Diario de Sesiones - Pleno

aprobo 6rdenes en el mismo sentido.

En lo referente al precio del gasoleo, el Gobierno de
la region aprob6 dos érdenes para ayudar a mantener la
competitividad del sector a pesar de los precios aun
vigentes, y asi también el Gobierno de la nacidén aprobd
una orden para colaborar en la misma medida.

Como se vera, sefior presidente, sefiorias, la colabo-
racion entre las dos administraciones ha sido importante
y positiva, independientemente de la cantidad aportada
por cada uno en cada una de las situaciones, y entende-
mos desde el grupo parlamentario Popular que ésa debe
ser la forma de trabajar porque se ha demostrado como la
férmula positiva.

Pero, como digo, este annus horribilis ha concluido
hasta la fecha de hoy con la tormenta de granizo y pe-
drisco sufrida en la zona del Altiplano, concretamente la
noche del 19 al 20 de agosto. Aqui les muestro la zona
afectada aproximadamente, coloreada de amarillo, mu-
nicipio de Yecla especialmente, donde mas afectd la
tormenta de granizo y pedrisco, y especialmente en las
zonas de Pozuelo, Campillo, Puerto de la Carrasquilla,
Hondo del Pozo o Espinar, donde se cebd de verdad la
tormenta.

Pocas horas mas tarde, el presidente Valcarcel,
acompafiado del consejero de Agricultura y Agua, Anto-
nio Cerda, se personod en las localidades afectadas cono-
ciendo de primera mano los dafios y sus posibles
soluciones. Con ¢l se encontraban los agricultores afec-
tados y los responsables de los sindicatos agrarios que le
hicieron llegar pertinentemente todas las demandas.

Desde el grupo parlamentario Popular entendemos
que los agricultores murcianos y especialmente ahora los
del Altiplano merecen y necesitan que se les ayude a
superar esta situacion. Nos encontramos ante unos he-
chos graves, muy graves, que merecen ser contestados de
una forma inmediata y satisfactoria, ademas de hacerlo
de una forma ajustada a las demandas del sector, a las
peticiones del sector, que son los verdaderos protago-
nistas en esta situacion.

El grupo parlamentario Popular siempre ha apoyado
y respaldado al sector agroalimentario de nuestra region
y hoy en esta ocasion no iba a ser menos.

Sin animo de ser farragoso en las cifras, es bueno
que se den algunos datos que puedan reflejar de verdad
la gravedad de la situacion de la noche del 19 al 20 de
agosto. En total, 3.285 hectareas dafiadas; 10.854 tonela-
das de producto perdido o de pérdida. En cuanto a los
productos dafiados, el almendro tanto de regadio como
de secano en torno a 350 hectareas, el ciruelo 25 hecta-
reas, el manzano 15 hectareas, el melocotonero 65 hecta-
reas, el olivar tanto de regadio como de secano 250
hectareas, el peral 20 hectareas, la lechuga 60 hectareas,
y lo mas importante y la mayor pérdida en el vifiedo
tanto de regadio como de secano 2.500 hectareas, con
cerca de 1.200.000 euros en pérdidas.

Algunos comentarios al margen de los productos.

En lo referente a la almendra se estimé en un 30% la
almendra derribada, de la cual solamente se puede reco-
ger a mano algo, pero a un costo muy alto, excepto la
arrastrada por el agua o la enterrada.

En cuanto a los frutales, se estimé el dafio en un
100% ya que la fruta o bien estaba en el suelo o afectada
en el arbol y no era apta para consumo ni para industria
ya que todavia no estaba madura.

Y la vifia se afectd entre un 20 y un 70%, pero no se
podia recolectar y tenia el suficiente azicar para que
pudiera producir podredumbre.

Por lo tanto, comentarios al margen de los dafios
reales sufridos por los productos en dicha tormenta.

En total, como digo, 3.285 hectareas danadas que
ascienden a casi, en su totalidad, 3.200.000 euros.

Creo que no es necesario incidir en que estamos
ante una situacion grave, muy grave. Por ello, la Conse-
jeria de Agricultura al dia siguiente envié al municipio
de Yecla 4.000 kilos de captan y al municipio de Jumilla
otros 2.000 para que se trataran los productos dafiados y
no produjeran mas dafio.

Sefior presidente, sefiorias, desde el grupo parla-
mentario Popular creemos que nos encontramos ante una
situacion extraordinaria, agravada por los acontecimien-
tos de los meses anteriores y, por lo tanto, son necesarias
medidas, soluciones y actuaciones extraordinarias.

Pero igualmente que en los meses anteriores, €so
solamente es posible si colaboramos las dos administra-
ciones, las dos administraciones afectadas, la autonomica
y la local, para solucionar los dafios producidos. Se ha
demostrado, insisto, en que es el camino a seguir y es la
voluntad del grupo parlamentario Popular.

Desde este grupo parlamentario entendimos que nos
encontrabamos ante una situacion extraordinaria. El
grupo parlamentario Popular, por lo tanto, presentd esta
mocion que ahora debatimos con dos ideas fundamenta-
les: en primer lugar, insisto, colaboracion entre las dos
administraciones responsables para que ambas trabajen
en comin para solucionar el verdadero problema de los
agricultores del Altiplano, y, por otro lado, solicitud al
Gobierno de la nacidon para que arbitrara las ayudas
oportunas y necesarias para paliar los dafios producidos
en las plantaciones de los municipios de Yecla y de Ju-
milla.

Desde el grupo parlamentario Popular entendemos
que esas ayudas, oportunas y necesarias, deberian crista-
lizar en un nuevo decreto de ayudas que contemplen
medidas extraordinarias ante una situacion extraordina-
ria. Asi, ese decreto de ayudas deberia contemplar medi-
das fiscales tales como la exencion del IBI rustico del
afio 2005 y 2006, asi como la reduccion de modulos del
IVA; deberia contemplar medidas laborales y de la Segu-
ridad Social, como es la exencion o en su caso moratoria
al pago a la Seguridad Social; deberia contemplar lineas
preferenciales de créditos, créditos blandos a interés
cero, y deberia contemplar, bajo la opinion del grupo
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parlamentario Popular, ayudas a la reposicion para man-
tener la capacidad adquisitiva del sector.

Como se podra observar, lamentablemente este tipo
de ayudas o la solicitud de las mismas se estd haciendo
muy comun en nuestra region, ejemplo mas que palma-
rio de este annus horribilis que estan padeciendo nues-
tros agricultores.

Como he dicho, esta mocién se presenta bajo dos
premisas fundamentales, y una de ellas, la primera, es la
de colaboracion entre las administraciones. Pues bien,
respecto a lo solicitado por el grupo parlamentario Po-
pular en esta mocion, el Gobierno regional ya se ha
comprometido a cofinanciar al 50% las ayudas que el
Gobierno de la nacién estime oportunas para este caso,
las ayudas que el Gobierno central considere necesarias.
Esta es una muestra del espiritu de colaboracién y sobre
todo de solucionar los problemas que tiene el Gobierno
regional, ya que esta dispuesto, como he dicho yo, pero
como dijo en su momento el consejero de Agricultura, a
corresponsabilizarse de las ayudas que pudieran venir en
su caso.

Entiende, por lo tanto, el Gobierno regional y este
grupo parlamentario que nos encontramos ante una si-
tuacion extraordinaria que precisa medidas y soluciones
extraordinarias, siempre mano a mano, codo con codo
entre las dos administraciones responsables.

Sefior presidente, sefiorias, s6lo me queda solicitar a
los grupos de la oposicion el apoyo a esta mocion, que
ha nacido con la tinica pretension de solucionar un pro-
blema grave que se ha dado este verano en una comarca
importante de nuestra region y que el apoyo a esta mo-
cion signifique la colaboracion entre las dos administra-
ciones responsables para ayudar y para poder paliar los
dafios producidos verdaderamente a los agricultores del
Altiplano.

Muchas gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Mercader.
Por el grupo Socialista, tiene la palabra don Pedro
Abellan.

SR. ABELLAN SORIANO:

Con su permiso, sefior presidente, sefiorias.

Inicio mi intervencion, como lo han hecho todos los
portavoces esta mafiana desde la tribuna, sumandome a
esa condolencia que expresamos tanto a sus sefiorias y al
resto de los miembros de su partido como a la familia del
amigo, ya desgraciadamente desaparecido, Antonio
Ruiz.

Y paso inmediatamente, sefiorias, a tratar el tema
que nos trae esta mafana aqui, manifestando primero el
reconocimiento al buen tono que ha utilizado el portavoz
del Partido Popular, pero inmediatamente para decirle,

seflor portavoz, que nos vamos a sumar a esa peticion
que usted hace. Sin embargo, le vamos a recordar algu-
nas de las cosas que han hecho ustedes. Esta mafiana se
ha hablado aqui de la coherencia de los partidos politicos
y le vamos a recordar algunas de las cosas que han hecho
ustedes estos afios para que ustedes hagan examen de
conciencia y vean si se puede presumir con tanta severi-
dad de esas coherencias de las que algunas de sus sefio-
rias presumen.

La primera cuestion que le quiero plantear, sefioria,
es mi sorpresa ante el mantenimiento de esta mocidn
para su debate en la Camara, porque, sefioria, lo que
usted pide en esta mocion exactamente se cumplié un dia
después, segin manifestaciones del... Usted pide aqui
que se inste al Gobierno de la nacioén a través del Go-
bierno regional para que se habiliten fondos, recursos,
ayudas para esos dafios de la comarca del Altiplano. Y
justamente al dia siguiente de usted presentar esta mo-
cion, el director general de la Consejeria de Agricultura,
sefior Garcia Lidon, dice exactamente en La Verdad lo
que le voy a leer, por tanto no me invento nada. Dice asi:
“Durante la visita que realizé el sabado a la zona el pre-
sidente Valcarcel situ6 la cifra en 4 6 5 millones -de
dafios, naturalmente-, pero ayer el director general de
Modernizacion de Explotaciones y Capacitacion Agraria,
Angel Garcia Lidon rebaj6 la cifra. En una nota Garcia
Lidon sefiald que el Gobierno regional ha hecho -tiempo
pasado- las gestiones para que la zona dafiada, no con-
templada en los decretos de sequia y que ya resultd
afectada también por las heladas, se beneficie de los
mismos préstamos bonificados y de las rebajas fiscales
extraordinarias”.

Por tanto, de verdad, sefioria, no entiendo la utilidad
de lo que vamos a acordar aqui. Vamos a instar al Go-
bierno a que haga algo que ya ha hecho. Entiendo que no
tiene mucha validez.

Y otra sorpresa. Me parece bien que se pidan estas
ayudas porque nosotros, tanto el portavoz del grupo
Mixto como el que suscribe, en las comparecencias del
consejero cada vez que hemos sufrido dafios por clima-
tologias adversas del tipo que haya sido siempre hemos
estado a favor de que se hagan las peticiones pertinentes
a Madrid, y la verdad es que si ustedes han cumplido con
el compromiso adquirido con el otro portavoz y con el
que ahora mismo les habla, pues deben haberse dirigido
estas peticiones a Madrid.

Pero yo le pido, como tiene usted un segundo turno,
sefior Mercader, que me diga si hemos tenido respuesta
para esas peticiones tanto cuando pedimos ayuda para
aquella ola de calor tremenda del afio 2003 y la sequia
que entonces padecimos, y si hemos tenido también
respuesta para las peticiones que, segin ustedes, iban a
formular, ahora les leeré sus intervenciones en la Comi-
sion pertinente, en la Comision en que se debatieron
estos temas, en la Comision de Agricultura, en la que
ustedes decian que se iban a dirigir al Gobierno de Espa-
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fia, entonces naturalmente presidido por Aznar, para que
ayudase a estos afectados por las incidencias climatolo-
gicas. Vera usted que yo tengo un interés sano, quiero
saber si esas peticiones que ahora ustedes dirigen al
Gobierno de Espafia y que nosotros vamos a suscribir,
que nos parecen legitimas y convenientes, si cuando
ustedes las enviaron, como se comprometieron con la
Céamara, pues tuvieron alguna respuesta por parte, reite-
ro, del Gobierno de Espaia.

Bien, yo le recuerdo, sefior Mercader, que ustedes
han dicho cosas muy interesantes y que conviene recor-
dar, por aquello de la coherencia a la que ustedes han
hecho referencia esta mafiana y que yo les voy a insistir
en que la tengan muy en cuenta cuando actian politica-
mente.

Sefior Mercader, decia el consejero, leo textual-
mente, el dia 16 de octubre de 2003, el consejero en la
Comision, €l estaba leyendo las peticiones que habiamos
hecho de comparecencia, su contenido, y decia: “Asi
como las medidas que se piensan adoptar para atenuar
los dafios de agricultores y ganaderos en la region. Yo, a
este respecto -decia el consejero-, tengo que decir lo que
acordo la Mesa de Sequia, como digo, el dia 11 de sep-
tiembre de este afio, que los dafios producidos por las
altas temperaturas y por la sequia en muchos de los cul-
tivos son dafios asegurables, es decir, que son cultivos
asegurables y, por tanto, la Unién Europea no permite
que tengan ningun otro tipo de subvencion. Todo cultivo
que sea asegurable debe de estar contemplado en el se-
guro y, por lo tanto, no puede contemplar otro tipo de
subvencion”. Dice, sigo leyendo: “Soélo en el caso de que
alguna linea no tenga o no esté contemplada como bien
asegurable es donde se podria habilitar otro tipo de ayu-
da”. Y sigue hablando, que no me voy a extender en mas
recomendaciones, pero fijese usted en lo que dice el
consejero.

Y vera lo que dice usted, sefior Mercader, también
ese mismo dia, 16 de octubre de 2003: “De la reunion de
la Mesa permanente de la Sequia, que es el instrumento
imprescindible en este caso y como ya ha comentado el
seflor consejero, surgieron importantes acuerdos, el mas
importante: que los dafios producidos por la ola de calor
son en su mayoria asegurables y, por lo tanto, no pueden
ser objeto de subvencién alguna, tal y como expone la
Unidén Europea, y solamente en el caso de que no tengan
cobertura con linea de seguro se podria arbitrar una sub-
vencion”. Y sigue usted diciendo un poco mas abajo...

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefior Abellan, brevemente, por favor. Debe con-
cluir.

SR. ABELLAN SORIANO:

Y sigue usted diciendo mas abajo, sefior Mercader

(termino, sefior presidente, si usted me permite dos mi-
nutos-): “No podemos perder de vista, y esto es reiterati-
vo, que los dafios que se han producido son en su
mayoria asegurables, tal y como establece el plan anual
de seguros...”, tal y tal y tal.

Igualmente el sefor consejero en otra comparecen-
cia, en este caso en relacion con las heladas, también
hace referencia a que se estaba haciendo un esfuerzo
muy grande para subvencionar las polizas que contratan
los agricultores. Y nosotros le deciamos que estdbamos
por debajo de otras comunidades vecinas. Es decir, aqui
en Murcia los seguros agrarios cuestan mas que en Va-
lencia o que en Andalucia. No voy a leer el parrafo por-
que esta aqui en palabras textuales del consejero.

Por tanto, sefiorias, me parece bien que le pidamos
ayuda al Gobierno de Madrid, lo hemos dicho en otras
ocasiones y también ahora para ser coherentes con lo que
hemos defendido politicamente, pero no es presentable y
es una incoherencia yo creo que claramente demostrada
el que a la vista de lo que ustedes dicen aqui ahora estén
pensando siempre en Madrid, que, reitero, a nosotros nos
parece bien, pero que ustedes estén pensando continua-
mente en Madrid cada vez que hay un problema en Mur-
cia, como si aqui no hubieran competencias en materia
de agricultura, jlas tienen todas ustedes!, todas las tienen
ustedes, y sin embargo parece como si la tinica compe-
tencia en agricultura siguiera estando en manos de Ma-
drid. Como decia antes Begofia, algunas consejerias
hasta podriamos disolverlas y la region murciana no
notaria para nada el que esa consejeria se hubiera di-
suelto.

En el caso de agricultura se esta haciendo una poli-
tica seguidista y exigente respecto a Madrid. Se esta
buscando desgraciadamente por parte del consejero mas
la confrontacion, no en este caso en concreto pero si en
general con las consejerias, mas la confrontacion con el
Gobierno de Madrid que la busqueda de soluciones.

Y efectivamente, sefior Mercader, nos sorprende y
nos parece incoherente el que ustedes defiendan unos
dias una cosa y cuando resulta que cambia el Gobierno
de Madrid digan absolutamente lo contrario. Esa es la
manera de hacer propaganda, no de gobernar, con la que
ustedes nos tienen acostumbrados a dirigir este pais y
esta region.

Gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Abellan.
Sefior Jaime.

SR. JAIME MOLTO:
Gracias, sefior presidente.

Debatimos la mocion que presenta el grupo Popular
en relacion a los dafios producidos por la tormenta de
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granizo en el Altiplano el pasado dia 19 de agosto. Nadie
va a negar el que este hecho se produjo, es verdad que la
cuantia de los dafios sufrieron una modulacién muy
importante en los primeros dias hasta el resultado final
de cuantificacion de los mismos. Se empezd a hablar de
40 millones de euros, de los dafios ocasionados, y final-
mente estamos hablando de 3.200 hectareas afectadas y
aproximadamente unos dafios valorados en 3 millones de
euros.

Nadie puede cuestionar la afectacion que ha tenido
fundamentalmente al vifiedo, también al melocotonero,
al ciruelo, al peral, al manzano, también a las lechugas y
al almendro, también el olivar.

Nosotros vamos a ser consecuentes y coherentes. El
sefior Abellan leia textualmente una comparecencia del
sefior consejero de Agricultura, Medio Ambiente y Agua
entonces, en febrero de 2003 en Comision en esta Asam-
blea, en la que se produjeron, recuerdo, dafios por im-
porte de 80 millones de euros en la Vega Media,
fundamentalmente en la zona de Cieza, muy afectado el
melocoton en aquel momento como consecuencia de las
heladas. Y nosotros plantedbamos exactamente lo mismo
que esta solicitando el sefior Mercader hoy en esta tribu-
na. Deciamos que habia que ayudar a los agricultores y
que habia que ayudarles precisamente en aquellos casos
en los que por mil razones no se habia llegado a concre-
tar el seguro agrario.

Yo lo que me pregunto es qué ha cambiado juridi-
camente en la Unién Europea desde febrero de 2003
hasta hoy para que sea rechazable entonces el que el
Gobierno regional no podia hacer nada ni podia tramitar
ningun tipo de ayuda al Gobierno central en relacion con
ese hecho, y hoy, exactamente con la misma normativa
comunitaria, el Partido Popular esté siempre pidiendo el
que el Gobierno central 16gicamente ayude a estos casos
que se producen en la agricultura murciana. Pues bien,
nosotros entonces cuando el Gobierno que gestionaba la
Administracién central era un Gobierno de color del
Partido Popular y ahora cuando quien tiene la responsa-
bilidad de gobierno es un Gobierno socialista pedimos y
hacemos el mismo planteamiento. Por tanto, vamos a
apoyar esta mocion, la vamos a apoyar, pero la vamos a
apoyar desde la coherencia y desde ningun oportunismo
politico en funcion de quién tiene la responsabilidad de
gobierno.

Y solamente le diria, sefior Mercader, que las pala-
bras y los diarios de sesiones quedan, la historia politica
cambiara, ustedes algiin dia volveran al Gobierno de la
nacion (no sé cuando pero volveran al Gobierno de la
nacion) y lo que han dicho y defendido hoy en esta Ca-
mara también se lo volveremos a explicar a ustedes
cuando tengan que tomar -porque las tomaran- medidas
absolutamente distintas a las que han defendido hoy.

Yo, en nombre de Izquierda Unida, tengo que decir
que, efectivamente, hay que ayudar a los agricultores con
medidas de beneficios de gastos fiscales en lo que tiene

que ver con el IBI rural, en lo que tiene que ver con las
cotizaciones a la Seguridad Social, en lo que tiene que
ver con indemnizaciones para también ayudar a que la
conciencia agricola en esta region en relacion con los
seguros agrarios vaya ganando mas espacio, porque son -
y en esto coincido con el sefior Abelldn- dafios perfecta-
mente asegurables y dafios a los que hemos hecho men-
cién una y otra vez al sefior consejero para que se tienen
que poner bastantes mas recursos de los que se ponen en
este momento para promover una mayor cultura del
seguro agrario.

Simplemente decir que espero que mejoren su capa-
cidad de iniciativa y no favorezcan la mera interpreta-
cion que nos deja a los ciudadanos, en particular a
Izquierda Unida, de que ustedes estdn configurando una
Consejeria de Agricultura tnicamente como una venta-
nilla de peticiones al Gobierno de Madrid. Espero que
también mejoren su quehacer politico y logren que este
tipo de incidencias que se producen desgraciadamente en
la Region de Murcia y se van a seguir produciendo ten-
gan mecanismos de prevision por parte de la Adminis-
tracion regional para que no haya que estar llamando
insistentemente a la puerta siempre de la Administracion
central para que remedie econdmicamente los dafios que
produce este tipo de incidencias climatoldgicas.

Vamos a apoyar esta iniciativa como en su mo-
mento defendimos que el Gobierno regional pidiera al
Gobierno central ayudas en febrero de 2003 para los
dafios que se produjeron en la Vega Media. Entonces no
tuvimos su apoyo, hoy en coherencia si van a tener el
apoyo de Izquierda Unida, que ya defendia entonces el
que este tipo de soluciones habia que darle a situaciones
de necesidad que se producen en la Region de Murcia
ante incidencias climatologicas.

Nada mas.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefor Jaime.
Sefior Mercader.

SR. MERCADER LEON:

Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, se me ha pasado en la primera
intervencion dar el pésame al diputado del Partido So-
cialista don Francisco Marin, que este verano fallecio su
madre. De parte del grupo parlamentario Popular acom-
pafiarle en el sentimiento por esa pérdida.

En primer lugar, quiero agradecer a los dos grupos
parlamentarios el apoyo a la mocion presentada por el
grupo parlamentario Popular, mocién presentada por el
grupo parlamentario Popular, insisto, mocion presentada
por el grupo parlamentario Popular, porque el dia 19 de
agosto estabamos todos aqui, seguro que algun diputado
del Partido Popular estaba porque estaba yo, y algin
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diputado del Partido Socialista, todo el mundo podia
haber presentado esta mocién para solicitar ayuda a los
agricultores murcianos. Pues que conste: quien lo soli-
cito fue el grupo parlamentario Popular, eso que lo ten-
gamos claro.

En segundo lugar, es que son increibles, o sea, es
que critican una cosa y la contraria, entonces nos dicen a
nosotros que somos incoherentes. Me sacan el Diario de
Sesiones de una Comision, que critican que nosotros no
pedimos a Madrid y ahora que pedimos a Madrid nos
critican porque pedimos a Madrid, ésa es la coherencia
con letras mayusculas, eso es coherencia, si, sefior, si,
coherencia.

Y, sefior Abellan, justed qué ha dicho de los agri-
cultores del Altiplano, qué ha dicho? Aparte de repro-
char al Partido Popular, al Gobierno regional, a la
Consejeria de Agricultura, que si el Ministerio, que si los
seguros, ;qué ha dicho de las heladas, de la tormenta de
pedrisco y granizo? Yo es que no he entendido nada, se
ha tirado toda la intervencion leyendo un Diario de Se-
siones, diciendo cosas de hace dos afios que, bien, si, si
yo soy responsable de mis palabras, pero yo de la tor-
menta de granizo este verano no he oido absolutamente
nada. /Y usted cree que es justo lo que se solicita 0 no?
Supongo que si. Bien, pero lo critica, o sea, cree que es
justo pero lo critica, si, si, estamos de acuerdo pero lo
critica porque lo presenta el Partido Popular. Sefior Abe-
llan, pues haberlo presentado el grupo parlamentario
Socialista.

Y luego usted me ha escuchado mi intervencion,
supongo, usted habra oido decir que yo no sé lo que va a
dar el Gobierno de la nacion, simplemente le solicito
ayuda y que el Gobierno regional ya se ha comprometido
a cofinanciar el 50% de las ayudas que el Gobierno de la
nacion estime oportunas. Desde este grupo parlamentario
no se le exige nada a nadie, simplemente se solicita ayu-
da, que el Gobierno de la nacion entienda que aqui hay
un grave problema, y el Gobierno de la region no hace
seguidismo de nada, simplemente se presta voluntario
cumpliendo su obligacion de cofinanciar las ayudas.
(Qué hay de malo en eso, qué hay de malo en eso? O
sea, es que yo no lo entiendo, no he entendido nada de su
intervencion. ;Qué hay de malo en que el Gobierno de la
region ponga el 50% de sus medios para cofinanciar las
ayudas que el Gobierno de la nacién estime oportunas,
qué hay de malo en eso? ;Todo es criticable, todo es
criticable? Todo es criticable.

Y me ha sacado aqui el periddico del dia siguiente,
las palabras del sefior Angel Garcia Lidon. ;Usted ha
visto el decreto de ayudas publicado en algin sitio, lo ha
visto? Pues nosotros lo solicitamos porque yo tampoco
lo he visto. Mientras que no vea el decreto de ayudas
publicado... Le estoy diciendo que el Gobierno regional
cofinancia el 50% de las ayudas que el Gobierno de la
nacion estime oportunas; o sea, si son 100 millones,
nosotros damos 50, jpero tendremos que esperar a ver lo

que da el Gobierno del Estado! Hombre, es que a mi
algunas veces se me hace muy dificil, insisto, no estamos
inventando nada. Y si a usted le parece bien, por favor
no lo critique. Entiendo que es muy dificil subirse a esta
tribuna a apoyar una mocion presentada por el Partido
Popular basada tnica y exclusivamente en la l6gica y en
el espiritu de colaboracion, yo sé que es muy complica-
do. Y entonces menos de eso ha hablado usted de todo,
me parece muy bien. Pero que sepan los agricultores del
Altiplano que quien ha presentado la mocién solicitando
eso, habiéndola podido presentar cualquiera, ha sido el
grupo parlamentario Popular.

Y luego las colaboraciones entre administraciones,
que usted dice que antes deciamos una cosa y ahora
decimos otra, miren, ayudas por las heladas del 2005,
normativa estatal, uno, dos, tres... perdon, dos reales
decretos y dos ordenes del Ministerio, normativa auto-
nomica, una, dos, tres, cuatro, cinco Ordenes de desarro-
llo; colaboracion entre la Comunidad Auténoma y el
Estado. Al gasdleo, ayudas al gaséleo: normativa estatal,
una orden, y normativa autonémica, dos ordenes; cola-
boracion entre el Gobierno regional y Gobierno del Es-
tado. Ayudas para la sequia: una normativa estatal y una
normativa autondémica, colaboracion entre el Gobierno
de la region y el Gobierno de Espafia. En indemnizacio-
nes para la lucha bioldgica del tomate: normativa auto-
némica dos y normativa estatal otra; colaboracion entre
el Gobierno de la region y el Gobierno de Espafia. Y
reconversion de uva de mesa, por ejemplo, normativa
estatal una orden y normativa autonémica dos ordenes.

El Gobierno de la region lo unico que quiere es so-
lucionar los problemas que tienen los agricultores mur-
cianos, y con la mociéon que ha presentado el grupo
parlamentario Popular lo tinico que quiere es ayudar a
los agricultores del Altiplano. Usted se puede subir a esta
tribuna a decir lo que quiera y a leer los diarios de sesio-
nes que usted quiera, el espiritu de colaboracion de este
Gobierno regional siempre ha estado y se lo he demos-
trado. Usted puede subir aqui, hablar de los seguros
agrarios, del Plan Nacional de Regadios o de lo que le dé
la gana, pero, de verdad, de verdad, lo que aqui interesa-
ba esta mafiana era aprobar una mocion para ayudar a los
agricultores del Altiplano y yo, en nombre del grupo
parlamentario Popular, les doy las gracias por haberla
aprobado a usted y al sefior Molto, del grupo parlamenta-
rio Mixto.

Muchas gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, seforia.

Vamos a someter a votacion la mocion. Votos a
favor. Gracias, seforias, la mocion ha sido aprobada por
unanimidad.

Siguiente punto del orden del dia: Mocion sobre
apoyo a la actual configuracién y estructura de los muni-
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cipios en la region, formulada por don Manuel Marcos
Sanchez Cervantes, del grupo parlamentario Popular,
que tiene la palabra.

SR. SANCHEZ CERVANTES:

Gracias, sefior presidente.

Mis condolencias también para la familia de don
Antonio Ruiz Jiménez y también para don Francisco
Marin, que me acabo de enterar al escuchar a mi compa-
fiero. Y también mis saludos para todas sus sefiorias en
este inicio del curso politico, para todos.

La Administracion local espafiola estd integrada por
una variada tipologia de entidades locales, fundamen-
talmente por los municipios, las provincias y también las
islas; también hay otra serie de entidades de ambito
territorial inferior al municipal y, por otra parte, otra
serie de entidades que agrupan a varios municipios como
suelen ser las comarcas, areas metropolitanas o manco-
munidades por ejemplo.

Entre todas estas formas, lo que si es evidente es
que es el municipio la entidad local basica de la organi-
zacion territorial del Estado, que tiene tres elementos
fundamentales: la poblacidn, el territorio y también las
organizacion o competencias. El municipio goza de
personalidad juridica y de plena capacidad para cumplir
con sus fines.

Durante los ultimos afios, el municipalismo espafiol
esta inmerso en la busqueda de soluciones para la falta
de planificacion concertada de recursos entre los tres
niveles de las instituciones del Estado, debido -pienso
yo- a que al proceso de descentralizacion llevado a cabo
hasta ahora ha sido del poder central hasta las autono-
mias, pero no se ha producido simultaneamente ese se-
gundo proceso de descentralizacion hasta el municipio.

Mientras esto ocurre y se busca ese tipo de solucio-
nes, otras voces insisten en solucionar los problemas de
determinados territorios mediante procesos de segrega-
cion de los municipios a los que pertenecen, ofreciendo
esta alternativa como si fuese la panacea de la solucién
de los problemas existentes.

La posible alteracion de los términos municipales es
una posibilidad legitima que viene recogida en la ley.
Efectivamente, el territorio de los municipios puede
sufrir cambios debido a muy diversas circunstancias,
como consecuencia de la incorporacién de unos munici-
pios a otros, la fusion de municipios limitrofes para
constituir uno nuevo o también la segregacion de muni-
cipios.

Corresponde, ya lo sabemos, a la comunidad auto-
noma resolver sobre la creacién de nuevos municipios
con arreglo, eso si, a los criterios establecidos en la nor-
mativa vigente. Fundamentalmente esos criterios hablan
de que exista motivos de interés publico relacionados
con una serie de cuestiones y que también tengan en
cuenta que los municipios resultantes cuenten con los

recursos suficientes para el cumplimiento de las compe-
tencias municipales y que no suponga eso disminucion
de la calidad de los servicios.

Pero este planteamiento teodrico, esta posibilidad no
parece -sinceramente asi lo pienso- que sea una cuestion
que preocupe a la mayoria de los vecinos de nuestros
municipios, interesados en todo caso, eso si, en conse-
guir la mejora de la calidad de los servicios necesarios,
en definitiva en la mejora de su calidad de vida. Es de lo
que se trata, sefiorias, los vecinos quieren recibir los
mejores servicios posibles y estar atendidos de la mejor
manera posible.

No preocupa tampoco este tema a los gestores mu-
nicipales, que son normalmente los mejor informados
sobre la problematica local y también sobre sus posibles
soluciones.

(Qué es realmente lo que preocupa a los gestores
municipales? En definitiva, ;qué problemas tienen los
ayuntamientos espafioles en la actualidad? Pues las res-
puestas a estas preguntas las podemos encontrar en este
“Estudio sobre la situacion actual de los ayuntamientos,
carencias econdmicas y problemas de gestion, diagndsti-
co y propuestas” (me imagino que también esta en su
poder), que ha sido elaborado por la Federacion Espa-
flola de Municipios y Provincias y en el que han partici-
pado mas de ochenta expertos de la propia Federacion y
concretamente de sesenta y siete corporaciones locales
durante el afio 2004, estamos por lo tanto hablando de
unos hechos muy recientes, un estudio del afio pasado.

El resumen de lo que el estudio dice es que los
ayuntamientos espafioles experimentan un desajuste
creciente entre las funciones reales que estan asumiendo
y la definicion legal de sus competencias por un sistema
de financiacion insuficiente y por una legislacion que
limita su poder de autoorganizacion. Viene a decir eso en
resumen y después a desmenuzar los seis problemas
fundamentales que los municipios en estos momentos
tienen:

En primer lugar, una descentralizacion parcial e in-
suficientemente planificada. Hasta ahora los gobiernos
locales han venido encajando el impacto que produce en
la Administracion local el desarrollo competencial auto-
némico sin recibir recursos suficientes para hacer frente
a un importante aumento de actividades y de servicios.

En segundo lugar, otro de los problemas, realiza-
cion de actividades y servicios no obligatorios, como una
maquina de detraccion de recursos. Asi, el estudio dice
que en los ultimos diez afios los gastos no obligatorios
soportados por las administraciones publicas suponen el
38% del gasto corriente, es decir, unos 260 euros por
habitante en el afio 2003. Se puede hablar, asi se afirma,
de una tenaza que se cierne sobre los presupuestos muni-
cipales. Este estudio también ha elaborado un primer
catalogo de actividades y de servicios no obligatorios, y
ademas afirma que retos como el de la inmigracion
anuncian una profundizacion en este fenomeno si no se
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hace algo para solucionarlo.

Otro tercer problema es el de la convergencia con la
Union Europea. Mientras en Espaiia el grado de conver-
gencia del producto interior bruto es del 80% con la
Union Europea, en cambio la capacidad de gasto de las
corporaciones locales no llega al 40%. Estamos hablando
de 950 euros por habitante frente a los 2.500 euros por
habitante en el afio 2001 en la media ponderada en la
Unio6n Europea.

En cuarto lugar, un sistema de financiacion no
acorde con las necesidades. Hay que hacer frente a la
realidad actual y a los retos de un futuro préoximo y eso
implica una reforma del sistema de financiaciéon porque
el actual no incorpora una participacion suficiente de los
ingresos de otras administraciones publicas.

En quinto lugar, otro de los problemas es la diversi-
dad tipolégica de los municipios a los que agrupa en dos
grandes bloques, las areas urbanas densamente pobladas,
y dice: “en los entornos metropolitanos algunos servicios
deberian ser objeto de un enfoque de planificacion, fi-
nanciacion y gestion que contemple el contexto plurimu-
nicipal”’, y un segundo bloque de los entornos
territoriales de baja densidad de poblacién, en el que en
este caso dice que “es necesario contar con el apoyo de
organos de gestion supramunicipales”. Siempre habla de
unién de municipios y no de segregacion.

Finalmente, habla también de una deuda historica
doble tanto de financiacién como de reconocimiento, que
viene a decir que lo fija para el bienio 2002-2003, sola-
mente para ese bienio, en unos 20.000 millones de euros.
Eso es lo que viene a decir este informe.

En definitiva, sefiorias, ésa es la realidad municipal,
dicha muy rapidamente y muy desmenuzada. El informe
es muy amplio y la verdad es que muy interesante. ;O es
que los gestores municipales no son los que mas y mejor
conocen esa realidad? Mejorar los servicios y las presta-
ciones que los vecinos reciben, ésa es la clave, ésa si que
es la clave. No es, por lo tanto, para nosotros una necesi-
dad actual plantear discusiones sobre la posible segrega-
cioén de los municipios existentes. Esto es asi porque es
al revés, seflorias, en realidad uno de los problemas fun-
damentales y mas graves que padece la Administracion
local espafiola es la existencia de un considerable nume-
ro de pequefios municipios que carecen de medios eco-
ndémicos y materiales suficientes para prestar los
servicios que se les atribuyen. Ese informe habla de que
el 60% de los municipios espafioles tienen menos de mil
habitantes; hay en torno a los 5.000 municipios que no
tienen ni siquiera ese nimero de habitantes.

En una sociedad como la actual, con nuevos retos
derivados del incremento de la poblacion y también de la
necesidad de corregir desequilibrios estructurales que
ello ocasiona, se necesita acometer la solucién de los
problemas no con soluciones, a mi juicio, simplistas e
insolidarias, no con soluciones desmembradoras que
generan desigualdad, que amplian las diferencias, sino

aplicando las herramientas con las que se cuenta, es
decir, gestionando de manera eficaz y, sobre todo, tam-
bién con imaginacion y con generosidad.

Fabricar como tnica solucidén posible la segrega-
cion frente al reto de las nuevas exigencias es tanto como
reconocer ya de antemano la inexistencia de mecanis-
mos, de medios, de herramientas especificas para ello vy,
por lo tanto, reconocer la ausencia de voluntad de dar
una respuesta mas rapida y mas directa a la cuestion.

Porque, seforias, si lo que se pretende realmente es
dar una mayor eficacia a la prestacion de los servicios al
ciudadano, esto no se consigue dividiendo esfuerzos,
sino aunando voluntades, medios materiales y persona-
les, optimizando y gestionando con eficacia.

Segregando, seflorias, no resolvemos el problema.
(Acaso el nuevo ayuntamiento que surja tras una segre-
gacion no tendra que resolver el mismo problema? Si ese
problema tenia solucidn, la tenia, y si no la tiene desde
luego tampoco la tendra con ese nuevo ayuntamiento.

Es justo lo contrario, los municipios se estan unien-
do de diversas formas para solucionar de forma conjunta
sus problemas. Esa es la realidad municipal hoy dia. Asi
se estan produciendo fusiones de municipios, agrupacio-
nes de municipios, distritos administrativos, mancomu-
nidades, comarcas, consorcios, areas metropolitanas,
convenios intermunicipales, etcétera, etcétera. En nuestra
region, sefiorias, hay multitud de ejemplos en los que la
union de municipios esta logrando solucionar problemas
que de otra manera tienen dificil solucion.

Y, sefiorias, que quede claro, todo esto no significa
que no haya que descentralizar los servicios. Para ello
también existen soluciones legales y administrativas y
principios de gestion que, sin duda alguna, pueden dar
respuesta a las nuevas necesidades planteadas y acercar
mas, como asi hay que hacerlo, los servicios y la Admi-
nistracion a los ciudadanos.

Hemos hablado de gestion, de eficacia, de eficien-
cia, de coordinacion, de inversion, pero también hay que
hablar de delegacion, de descentralizacion, proximidad,
juntas de vecinos, entidades locales menores, etcétera,
etcétera.

Ademas, por coherencia con el mundo global en
que vivimos y en el que se persigue la solidaridad, eso
debe ser asi. La division pienso que no es moderna, no es
progresista, no supone avanzar, es un claro retroceso.

No decimos un no rotundo, pero si decimos que la
segregacion no es la solucion ideal, sino sélo el método
residual, el que se debe utilizar cuando hayan fracasado
los restantes métodos después de haberlo intentado.

Sefiorias, por todo ello, en nombre del grupo parla-
mentario Popular, la mocion propone el apoyo de esta
Asamblea Regional de Murcia a la actual configuracion
y estructura de los municipios de nuestra regién porque
estd permitiendo el cumplimiento adecuado y con la
calidad necesaria de las competencias y servicios muni-
cipales. La mejora de esos servicios, la mejora de esa
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calidad depende de otras cuestiones, fundamentalmente
de mayor inversién en los municipios y de mayor des-
centralizacion y posibilidades hacia los municipios exis-
tentes.

Solicito a los dos grupos parlamentarios el apoyo
para esta mocion.

Muchas gracias, sefior presidente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias.

Va a intervenir a continuacion el representante del
grupo Socialista, que es el sefior Cervantes. Anuncio a la
Cémara que lo hara para presentar su enmienda de tota-
lidad y que después igualmente el grupo Mixto presenta-
rd su enmienda de totalidad.

SR. CERVANTES DiAZ:

Sefior presidente, muchas gracias.

Sefioras y sefiores, sefiorias:

Indudablemente nos encontramos ante una mocion
que yo, en primer lugar, cuando la leia, sefior Sanchez
Cervantes, me prestaba un poco de perplejidad porque
no sabia si en realidad el grupo parlamentario Popular
con esa mocion lo que queria era impulsar algo o real-
mente, lo que me temo, y es mi planteamiento, el plan-
teamiento de mi grupo, que lo que intentan es evitar un
debate, un debate que en cierto modo esta, no mayorita-
riamente, y en eso estoy de acuerdo con usted, pero que
esta en la calle, estd en algunos sectores de la sociedad.

De su mocion se pueden desprender, y antes de
entrar en ella quiero expresamente, porque se me suele
olvidar, decir prestar mi apoyo a la enmienda a la totali-
dad también presentada por Izquierda Unida porque creo
que va en la linea de lo que nosotros también plantea-
mos, como ahora veremos. Desde su mocién taxativa-
mente usted indica que no considera una necesidad
plantear discusiones, asi lo dice usted, discusiones...
debates, ;no?, sobre la posible segregacion de los muni-
cipios existentes. Es un posicionamiento que usted de-
fiende con claridad, y dice que no preocupa a la region o
a la mayoria de la region. Ahora veremos.

Y luego en un segundo apartado dice que... yo en-
tiendo que hay una cierta contradiccion porque aunque
en el cuerpo expositivo dice que los gestores municipales
estan interesados en conseguir la ampliacion de fondos
necesarios para atender las demandas de la poblacion,
indudablemente eso es asi, en la parte resolutiva expli-
citamente se detecta, quizas, si me permiten, un grado de
satisfaccion por parte de ustedes, por parte del grupo
parlamentario, ya que manifiestan -entre comillas-, lo
digo como esta: “esta estructura permite el cumplimiento
adecuado y con la calidad necesaria de competencias y
servicios municipales”.

Bien, desde esas dos premisas yo quiero plantear mi

intervencion hoy, y desde luego en un analisis comparti-
do, usted lo hacia en su exposicidn, de la naturaleza que
le da la propia Constitucion espafiola a esas tres grandes
administraciones publicas, entre las que se encuentra
indudablemente la local, la central y la autondomica.
También, efectivamente, los elementos esenciales los
compartimos que se debe dar territorio, poblacion y
organizacién o, como usted cita en su mocion, organiza-
cién que viene a ser lo mismo que competencias, efecti-
vamente.

Yo creo que es aceptado comunmente por todas las
fuerzas politicas que desde los tltimos 25 afios transcu-
rridos desde la Constituciéon, o mas de 25 afios transcu-
rridos desde la aprobacion de la Constitucion espafiola,
se han consolidado efectivamente las corporaciones
locales como la Administracién mas préxima y la que
mejor gestiona los servicios publicos que los ciudadanos
demandan. Pero durante estos 25 afios han sido y siguen
siéndolo, sefor diputado, en la actualidad bastantes las
experiencias vividas en Espafia de nticleos de poblacion
importantes que, por distintas razones y estando integra-
do en otro municipio o municipios, y disconformes con
la situacion de dependencia politica y administrativa, han
iniciado movimientos de segregacion y de superacion de
determinadas situaciones que pueden, a juicio de estas
personas que han emprendido esa iniciativa, constrefiir y
limitar injustamente su capacidad de decision y su auto-
nomia.

Estas iniciativas han surgido por las situaciones y
extension geografica del territorio, por su propia capaci-
dad econdémica, o bien porque a juicio de los emprende-
dores son desatendidos o no tratados de forma que a
ellos les interesa, o creen que discriminatoriamente por
la Administraciéon municipal a la que pertenecen. Creo
que esto es sabido por todos, no hace falta profundizar y
que eso es un hecho que se da todos los dias.

Con esto quiero llegar al planteamiento de que la
mocién que usted plantea, en cierto modo, es constructi-
va y que no aporta nada nuevo, y ni tan siquiera facilita
que se cumpla la propia ley regional, la Ley 6/1998,
porque estan ustedes llamandonos a una conformidad
que no solamente es que no es compartida por algunos
sectores de la poblacién, sino que ademas no se han
producido las reformas oportunas para que ustedes esta-
blezcan aqui con esa mocion, o impidan o se dé la satis-
faccion para que no haya la posibilidad de nuevas
segregaciones.

Yo creo que ustedes con su mocion lo que estan
haciendo, si me lo permiten, es cerrar un poco las puertas
a esas personas o a esos grupos de personas que, dispo-
niendo de solidos argumentos, porque aqui tampoco
nosotros venimos desde el grupo parlamentario Socia-
lista a plantear municipios a la carta, pero si que pueden
haber grupos de personas que con solidos argumentos
que habra que ver y los con recursos suficientes puedan
constituirse como corporaciones locales.
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Yo creo que por lo menos hay que escuchar a las
personas, y yo creo que en esta ocasion la mocion que
ustedes plantean lo que impide es que escuchemos, que
desde el Gobierno regional, que desde el poder legislati-
vo se escuche la opinion de algunos ciudadanos de la
region.

Decia usted y afirmaba con rotundidad que segre-
gando no se solucionan los problemas. Pues mire usted,
yo creo que es evidente lo que le voy a decir. En esta
region tenemos experiencia respecto a segregaciones en
un municipio que todos conocemos cuyo alcalde estd
aqui y que algo tendra que ver en la buena marcha de ese
municipio, un nicleo de poblacién que tenia una serie de
problemas y que hoy afortunadamente, y creo que para
satisfaccion de todos, de ustedes y de nosotros, se en-
cuentra entre los municipios de mayor renta per cépita de
la region. Por lo tanto, creo que ese mismo ejemplo sirve
para decirle que puede estar usted equivocado, sefior
Sanchez Cervantes.

Ademas, en su mocion asegura que la segregacion y
creacion de municipios no preocupa a los vecinos de la
region. Usted sabe igual que yo, le he repetido esto, que
si existen algunas inquictudes. Pero, ademas, como le he
dicho, no habia de ser asi, no habian de existir esas in-
quictudes y yo creo que en modo alguno justificaria el
perfil conservador, si me permite, de su mociéon. A mi
juicio, es una mocion restrictiva y voy a darle algunos
detalles de por qué lo pienso.

Su mocioén yo creo que va mas dirigida a intentar
proteger al Gobierno regional, si me lo permite, ante la
posibilidad de creacion de nuevos municipios. A ustedes
no les gusta o al Gobierno regional no le gusta que pue-
dan haber ciudadanos interesados en esa posibilidad. Y
fijense bien, nosotros defendemos esa posibilidad porque
entendemos que es un derecho que tienen todos los mur-
cianos y murcianas a conocer con claridad y poder obrar,
en consecuencia, de acuerdo con nuestro marco legal.

Para eso, y ahi va nuestra enmienda a la totalidad,
entendemos desde el grupo parlamentario Socialista que
hay que actualizar procedimientos que estan anticuados.
Yo creo que ustedes con esa mocién lo que pretenden es
poner puertas al campo y tapar la propuesta, sincera-
mente, del pasado 20 de mayo, la mocion que presentd
en esta Camara el grupo parlamentario Socialista de mi
compafiero de grupo Juan Escudero. Yo creo que, en
cierto modo, por parte de ustedes hay un interés en no
debatir realmente la mocioén que plantea Juan Escudero,
que en definitiva es la mocién que plantea el Partido
Socialista. Ustedes quieren... es mi opinion, usted tendra
la suya pero yo tengo la mia y la defiendo aqui, donde
tengo que defenderla, y yo creo que ustedes lo que estan
haciendo es evitar ese debate, pero no van a poder evi-
tarlo, se lo advierto, les advierto que no van a poder
evitarlo, no van a poder evitarlo porque no es un debate
artificial, es un debate que esta ahi y esta entre los ciuda-
danos.

Y yo creo que un poco se estan olvidando de hablar
del futuro. Yo les voy a recomendar lo que en dias pasa-
dos les decia a ustedes mismos su presidente nacional,
Mariano Rajoy: olvidense un poco del pasado y miren al
futuro. Y aqui también deben de mirar al futuro, porque
los ciudadanos quieren futuro y quieren plantear sus
distintas posibilidades.

Siento mucho que se me vaya agotando el tiempo,
pero voy simplemente a manifestar un perfil que usted
ha citado muy por encima y no ha entrado con detalle de
lo que para el Libro Blanco del Gobierno local de Espa-
fa supone el futuro del municipalismo. Indudablemente
con esta mocién estdn cerrando precisamente algunos
aspectos que recoge el propio Libro Blanco del Gobierno
local, aspectos que, siguiendo ademas con el ejemplo de
otras comunidades autonomas, han resuelto eficazmente
este tipo de situaciones, y han incorporado inclusive
fomento de nuevas posibilidades en materia de Admi-
nistraciéon local, asociacionismo municipal de nueva
generacion y el desarrollo de la intermunicipalidad como
una medida positiva de gran relevancia, y si me permite
usted, sefioria, lo que se llaman los entes intermedios, o
lo que viene a ser muy importante para esta region, por-
que no tenemos diputacion provincial, una figura admi-
nistrativa que supla de verdad las funciones de ese tipo
de Administracion.

Por lo tanto, los socialistas si creemos una necesi-
dad discutir de eso y por eso hemos planteado la refor-
ma, pero también estamos convencidos de que se debe
acometer la segunda descentralizacion, y por eso pedi-
mos al Gobierno de la region que traiga a esta Camara
una propuesta sobre aquellas competencias y servicios
que son susceptibles de transferir a los ayuntamientos,
pero transferir con la adecuada financiacion. Usted es
alcalde de un municipio, de un bonito municipio de la
region, aqui hay alcaldes de distintos municipios, creo
que en eso debemos de estar de acuerdo, y permitame
que le diga que con su mocion ustedes estan limitando
esa posibilidad. No deben de caer en la misma autosatis-
faccion y creer que aqui todo esta hecho simplemente
por el interés, digamos, politico o el interés del Partido
Popular.

A mi en definitiva, y como no quiero que el presi-
dente me llame la atencion, me gustaria poder seguir
hablando de esto mas tiempo, pero simplemente quiero
decirle una cosa: si usted esta dispuesto a aceptar algiin
punto o concretamente la enmienda a la totalidad que
nosotros le hemos planteado, yo creo que todos saldria-
mos ganando. Pero también le digo una cosa, no sé si
sera su intencidon o las instrucciones que tendra de su
grupo, pero si lo que intenta es salir de la situacion yo le
ruego que no lo haga porque vamos a seguir hablando en
serio.

Le voy a dar unas referencias: si de lo que se trata
es de aprobar, como aqui se ha hecho en la Camara tan-
tas veces, cuestiones, por ejemplo en el debate del estado
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de la region del 2003 “La Asamblea -ésta es una resolu-
cion aprobada- insta al Consejo de Gobierno a la elabo-
racion de wuna ley de descentralizacion como
instrumento-marco normativo para abordar el Pacto
Local”, si de lo que se trata es de hacer esto para luego
no hacer nada, a mi ahora cuando usted suba aqui a la
tribuna me gustaria que me dijera usted en qué punto
exacto se encuentra esta resolucion aprobada por la Ca-
mara y, por lo tanto, por todos los representantes de los
murcianos. Si de lo que se trata es de aprobar algo para
que no lo cumplan, por favor, no lo hagan.
Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefloria.
Sefior Jaime.

SR. JAIME MOLTO:

Gracias, sefior presidente.

Bien, yo creo, sefior Sanchez Cervantes, que ha
habido dos partes en su intervencion: una primera parte,
en la cual yo creo que hay una amplia coincidencia en
relacion con la diagnosis que se realiza en la Federacion
de Municipios y Provincias de la situacion de los muni-
cipios en Espafia, de la disparidad que se da entre fun-
ciones, competencias y recursos, es un debate que yo
creo que queda por delante y sobre el que tendremos que
abordar, espero que a nivel de Estado, soluciones a la
realidad que viven los municipios. Pero ese debate, com-
partiéndolo (que ha llevado buena parte de su interven-
cion), al final viene a desembocar en una propuesta, en
lo que aprueba teéricamente esta Asamblea, que es el
apoyar la actual configuracion y estructura de los muni-
cipios en nuestra region, basicamente ésa es la propuesta
que usted culmina a la hora de hacer una diagnosis de
situacion de los municipios en el conjunto de Espaiia.

Y aqui le tengo que decir que hay iniciativas posi-
bles, hay iniciativas imposibles y hay iniciativas increi-
bles, porque, mire, a mi me parece increible que estemos
debatiendo aqui de esto esta mafiana, entre otras cosas
porque yo no acabo de entender como es posible que la
Mesa de la Camara admita a tramite una iniciativa que
viene a negar derechos recogidos en leyes, en la Ley de
Bases de Régimen Local y en la Ley de Régimen Local
de la Comunidad Autéonoma de Murcia.

Porque, mire usted, la Ley de Bases de Régimen
Local establece en el articulo 22 que es un acuerdo de
pleno, del pleno municipal, todo lo que tiene que ver con
organizaciones supramunicipales, alteracion del término
municipal, creacion o supresion de municipios; es decir,
es una decision que tiene el pleno municipal. No estamos
nosotros autorizados, bajo mi punto de vista, a usurpar
esa decision a favor o en contra que tiene que adoptar un
pleno municipal.

También la Ley de Bases de Régimen Local esta-
blece en su articulo 13, ademds modificado por la Ley
57/2003, de 16 de diciembre, que la creacion o supresion
de municipios, asi como la alteracion de términos muni-
cipales, se regularan por la legislacién de las comunida-
des auténomas.

Y aterrizamos en la legislacion de las comunidades
auténomas, y la Ley 6/1988, de Régimen Local de la
Region de Murcia, establece claramente en su articulo 6
que la creacion o supresion de municipios, asi como la
alteracion de términos municipales, se regularan por el
procedimiento que establecen los articulos siguientes. El
articulo 7 habla de que en los municipios podran ser
alterados los términos municipales por segregacion de
parte del territorio de uno o varios municipios para
constituir otro municipio independiente; establece que
ninguna alteracion podré dar lugar a un término munici-
pal discontinuo (es decir, establece una condicidn); tam-
bién establece que en ningun caso pueda producirse la
alteracion de términos municipales si no se garantiza que
después de la misma el municipio o municipios afecta-
dos dispondran de recursos suficientes para prestar los
servicios obligatorios establecidos en la legislacion de
régimen local. Y también el articulo 11 de la Ley de
Régimen Local habla de que solamente podran crearse
nuevos municipios o segregacion de municipios cuando
se produzcan determinadas condiciones: existir nicleos
de poblacion territorialmente diferenciados, contar los
municipios resultantes con el territorio y recursos sufi-
cientes para el cumplimiento de las competencias muni-
cipales, el que esa segregacion no comporte la
disminucion de la calidad media de los servicios que se
prestaban en el municipio, y también deben justificar el
que esta segregacion comporta una mejora objetiva de la
prestacion de servicios en el nuevo municipio a crear.

Muy bien, aqui se establecen las condiciones y es lo
que dice la ley. Yo no veo normal, sefior Sanchez, que la
Asamblea Regional establezca una decision al Consejo
de Gobierno para que no interprete siquiera los expe-
dientes que se pudieran conformar. No estoy tomando
ninguna posicion ni a favor ni en contra de ningiin expe-
diente de segregacion. Particularmente tengo mi opinién
de los resultados que han ocasionado las segregaciones
en los ultimos veinte afios en la Region de Murcia, vein-
ticinco anos, tanto el de Los Alcazares como el de San-
tomera; creo que la lectura no es negativa. Y también
tengo mi opinidén sobre los expedientes de segregacion
que se han llevado a la practica en los tltimos afios en la
Region de Murcia, el de La Manga, el de El Algar, el
que se plantea también en El Palmar y el que también
afecta al municipio de Lorca.

Pero, mire, por encima de eso yo creo que lo que
tendriamos que hacer en esta Camara no es mandatar al
Consejo de Gobierno, en base a una resolucion de esta
Asamblea, a que no le haga caso a la ley, porque el Con-
sejo de Gobierno tendra que tomar una decisién en base
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a la evaluacion del cumplimiento de los requisitos que
establece la ley. Por eso digo que su propuesta es increi-
ble, es increible porque no deberiamos estar debatiendo
aqui una propuesta de ese calibre.

Por eso yo planteo una enmienda de totalidad, y
planteo una enmienda de totalidad en el sentido de que,
viendo lo que ha pasado en este tiempo, logremos corre-
gir algunas inercias que se han llevado a la préctica y
que, bajo mi punto de vista, ni son democraticas ni son
saludables desde el punto de vista democratico; es decir,
a las gestoras que han iniciado expedientes de segrega-
cion se les han falseado datos cuando han requerido a la
autoridad municipal los datos de poblacion, los datos
econdmicos, para poder completar ese expediente de
segregacion, se les han falseado y eso no se puede admi-
tir, o simplemente no se les contesta, no se les da ningin
tipo de respuesta.

Por eso nosotros lo que pedimos es que el Consejo
de Gobierno vele por que en la cumplimentacion de los
expedientes de segregacion que pudieran estar en mar-
cha, y que los prevé la Ley de Bases de Régimen Local,
los entes locales faciliten toda la informacion solicitada
por las gestoras. Luego ya veremos si se produce la con-
tinuidad o no del territorio, la mejora de los servicios
publicos, la viabilidad econémica, ya se analizara, tendra
que analizarlo el Consejo de Gobierno. Por tanto, tendra
que estar tomando una decision en base al cumplimiento
de la ley, no en base a lo que pueda ser una opinioén o
una posicion politica, que usted tiene la suya y yo tengo
la mia. Pero mientras esté la ley asi, mientras no se cam-
bie la ley, el Gobierno tiene que cumplirla, y usted no
puede establecer en una iniciativa que se ausente del
cumplimiento de la ley.

Por eso yo creo que la iniciativa de enmienda a la
totalidad era necesaria, era necesaria también para res-
petar la calidad de los acuerdos que se adoptan en esta
Céamara y la sujecion al principio de legalidad al que yo
creo que todos estamos obligados.

Y, sefior Marcos, yo creo que las cosas no se solu-
cionan con medidas, a mi juicio, arbitrarias ¢ impositivas
como es la que usted nos propone aqui. Yo creo que la
reflexion es mas profunda. Al lado también de esa inca-
pacidad financiera que hoy tienen los municipios y esa
necesidad de abordar un Pacto Local, yo creo que tam-
bién hay que hacer una reflexion sobre el proceso de
descentralizacion, y también habra que hacer una relec-
tura de las limitaciones descentralizadoras conocidas
hasta ahora en la Region de Murcia, porque a lo mejor
ahi estd también parte de la explicacion de que se pro-
duzcan estos movimientos de segregacion, la falta de
capacidad real de gestionar los ciudadanos sus intereses,
la falta de que los ciudadanos tengan representantes
elegidos directamente y la falta de articular todo un pro-
ceso de descentralizacion, no solamente el modelo de
juntas vecinales para que gestionen las fiestas y tiren
unos cuantos cohetes, sino simplemente abordar un pro-

ceso de descentralizacion real. En tanto no abordemos
esta situacion, pues yo creo que vamos a seguir teniendo
estas tensiones que ni su iniciativa va a poder parar ni
tan siquiera la que presento yo. Pero yo entiendo que es
algo obligado lo que debemos adoptar, el que se vele por
facilitar a los ciudadanos la informacion para que puedan
cumplimentar lo que la ley exige.

Simplemente manifestar también al grupo Socialis-
ta, que plantea algunas iniciativas como la constitucion
de una ponencia, que me parece interesante para analizar
estos asuntos, el que vamos a apoyar también esa en-
mienda de totalidad.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, seflor Jaime.
Sefior Sanchez.

SR. SANCHEZ CERVANTES:

Gracias, sefior presidente.

Comenzando por el sefior Cayetano Jaime, yo creo
que no se ha entendido algunas de las cuestiones que se
han planteado aqui. En absoluto, en absoluto la iniciativa
viene a negar ninglin derecho a los ciudadanos, en abso-
luto, y en absoluto esta iniciativa le dice al Gobierno que
no cumpla ni siquiera con la legislacion vigente, en ab-
soluto. Yo lo he dicho en mi intervencion, y como lo he
leido aqui lo tengo: “la posible alteracion de términos
municipales es una posibilidad legitima -he dicho- que
viene recogida en la ley”, y después he explicado unas
cuantas cosas mas. Por lo tanto, en absoluto se esta ne-
gando nada.

Lo que esta iniciativa viene a decir es que la es-
tructura territorial de la Regién de Murcia no es proble-
ma, no es ése el problema. El problema, conforme
reconoce la Federacion de Municipios y conforme hay
acuerdo en la mayoria, no la mayoria, en la Federacion
de Municipios y en todas las federaciones, hay otra serie
de problemas que los municipios tenemos, otros muchos
problemas, y desde luego el econdmico es uno de los
fundamentales, y no precisamente el tema de la territo-
rialidad, porque se esta defendiendo justo lo contrario, la
unién de municipios, las mancomunidades, los consor-
cios, etcétera, y cuando eso se hace asi se funciona mejor
que cuando se esta segregando. Esa es la idea basica de
la mocion. En absoluto, y vuelvo a negarlo, se quiere
quitar derechos a nadie. Claro que hay derechos y claro
que deben ser ejercidos, tienen derechos los municipios a
iniciar expedientes, incluso los ciudadanos, y la Comu-
nidad la obligacion de resolverlos. En absoluto, insisto,
se niega esa cuestion.

Por eso precisamente no estamos de acuerdo con su
mocioén alternativa, con su enmienda a la totalidad, por-
que nos parece una obviedad solicitar que la Comunidad
Auténoma cumpla la ley, porque asi lo hace, asi lo debe
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hacer, e, insisto, nadie lo duda ni nadie lo pretende al
contrario.

En cuanto a la intervencién de don Diego Cervan-
tes, pues decirle algo semejante, es decir, no se ha in-
tentado evitar el debate, no se intenta evitar el
planteamiento de discusiones, no hay grado de satisfac-
cion, tampoco esto es asi, y ni siquiera cerramos puertas.
Es una mocion que, vuelvo a repetirlo, lo que dice es que
la estructura de los municipios de la Region de Murcia es
posible con esta estructura darle solucion a los proble-
mas que los ciudadanos tienen, porque los problemas
que los ciudadanos tienen en realidad son los problemas
de mejores servicios, mayor calidad de vida, mayor bie-
nestar, y que con esta estructura que los municipios mur-
cianos tienen es suficiente y capaz de darle soluciéon a
esos problemas. Los problemas de los municipios tienen
solucion por otras vias, eso es lo que decimos.

No vamos a apoyar tampoco su enmienda, en pri-
mer lugar porque nosotros si que pensamos que con este
tema lo que se intenta es hacer un debate artificial, claro
que lo pensamos, un debate que desvie la atencion real-
mente para no tratar los verdaderos problemas que afec-
tan a la vida cotidiana de los vecinos y que en estos
momentos sabemos todos cuales son. Los problemas que
estan afectando a la vida cotidiana de los vecinos en
nuestros municipios son la falta de seguridad ciudadana,
que el Gobierno no ha sido capaz de resolver, el Gobier-
no de don José Luis Rodriguez Zapatero; el gravisimo
problema del agua, que todos sabemos que estd impi-
diendo el desarrollo de nuestra region y ustedes han sido
incapaces de resolverlo; también la falta de financiacion
sanitaria debido al importante aumento de la poblacion
en nuestra region, que el sefior Rodriguez Zapatero ha
sido incapaz también de solucionar, o la paralizacion de
importantes infraestructuras para nuestra region y tam-
bién para nuestros municipios (en el mio lo he sufrido
personalmente) que el seflor Rodriguez Zapatero ha
provocado y también ha sido incapaz de solucionar; o
ultimamente lo que todos sabemos, que el tunel Talave-
Cenajo se haya convertido en un pasadizo en vez de un
tunel, y esto es asi.

En segundo lugar, no la vamos a apoyar porque la
Asamblea Regional ya ha apoyado y ha aprobado algu-
nas iniciativas semejantes concretamente esta misma
legislatura, el 22 de octubre del afio 2003, podria decirle
otras fechas (usted ha leido alguna), eso es asi, pero es
que, seforias, ahora ha cambiado la situacion porque
ustedes saben que es una intencion, y ademas legitima,
del Gobierno de Espaiia hacer una nueva ley de bases de
régimen local, que ya se ha presentado el borrador del
libro blanco al margen de que haya mas o menos acuer-
dos, al margen de que el libro blanco hable muy poquito,
por no decir nada, de financiacion, pero hay un proceso
de debate. Por lo tanto, con ese proceso de debate que en
los proximos meses va a acordar cual es el nuevo escena-
rio que va a regir a las entidades locales, parece ahora

prematuro, yo incluso diria imprudente, ponernos a revi-
sar algo que necesariamente va a tener que revisarse
posteriormente. Eso es lo que ha hecho, sefior Cervantes,
que la comisién que existe entre representantes de la
Comunidad Auténoma y de la Federacién de Municipios
de la Region de Murcia haya dejado de reunirse. Sigue
reuniéndose -imagino que lo sabra- la Comision de Fi-
nanciacion y Pacto Local de la Federacion de Municipios
de la Region de Murcia, la tltima reunion ademas el
ultimo dia del mes de julio pasado, y ha habido reunio-
nes de la propia comisioén de la Federacion a la que asis-
tieron en esta region el secretario de Estado de
Administracion Territorial y el director general de Ad-
ministracion territorial del correspondiente Ministerio.
Es decir, esa teoria ademds de esperar a que a nivel na-
cional se determine la nueva ley no es tampoco una
cuestion que defienda yo solo ni mi grupo parlamentario,
es una cuestion que defiende toda la Federacion de Mu-
nicipios de la Region de Murcia y también le puedo decir
que el resto de federaciones de municipios a nivel nacio-
nal y también la propia Federacion de Municipios Espa-
fiola, porque la teoria es de no profundizar en una
negociacion cuando van a producirse, como es evidente,
importantes cambios en las leyes que afectan directa-
mente a los municipios. {Vamos a revisar aqui para qué,
si va a haber después un marco superior que obligara
otra vez a la revision?

Y lo que si quiero decirles para terminar, sefior
Cervantes, es que ustedes también tienen que aclararse
con ustedes mismos, porque eso también es un problema
que hay. Es decir, en principio mas municipios son mas
costes, mas burocracia, y todo esto choca frontalmente
con el libro blanco que su Gobierno y el Gobierno de
todos los espafioles han presentado a debate; esas pro-
puestas chocan frontalmente con lo que este libro blanco
esta proponiendo. Como choca frontalmente esa defensa
de la segregacion, en su caso, con otras propuestas de
avanzar, por ejemplo, hacia la comarcalizacion, y uste-
des tendran que aclararse con ustedes mismos porque
cuando aqui el compafiero diputado y también amigo,
sefior Escudero, presenta mas de una propuesta concreta
sobre segregacion de municipios es rectificada a los
pocos dias por su secretario general, el sefior Saura. El
seflor Saura corrige al sefior Escudero y dice que no se
pide las segregaciones expresadas anteriormente por el
sefior Escudero. Es decir, ustedes mismos tienen que
aclararse con ustedes mismos. No se puede decir si a la
segregacion en La Manga y no a la segregacion en Car-
tagena, si a la segregacion en El Palmar y en cambio en
Murcia capital cuando se habla de ella no se dice eso.
Esto no es asi, rectificar siempre es de sabios, pero cuan-
do se rectifica todos los dias no es sabiduria precisa-
mente lo que se destila en ese tipo de actuaciones.

Sefiorias, por eso no vamos a apoyar ni la enmienda
a la totalidad del grupo de Izquierda Unida, en este caso
grupo Mixto, ni tampoco la enmienda a la totalidad del
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grupo Socialista. Vamos, eso si, a mantener nuestro
mensaje claro y, por lo tanto, nuestra mocién. Queremos
mejorar los servicios municipales, queremos que nues-
tros vecinos, que todos los vecinos de la Region de Mur-
cia tengan mejores Servicios y que esos Servicios
funcionen bien y que, por lo tanto, tengan mejor calidad
de vida, y pensamos que para €so es necesario otro tipo
de soluciones, mas medios econdmicos, pero también
desde la unidad aunando voluntades, medios materiales y
personales, y optimizando y gestionando mejor los servi-
cios y con mayor eficacia.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos)

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias.

Seforias, fijadas las posiciones de los grupos vamos
a proceder a la votacion de la mocion inicial.

Sefnor Cervantes.

SR. CERVANTES DiAZ:

Sefior presidente, a los efectos previstos en el Re-
glamento respecto a que cuando se da una enmienda a la
totalidad y no ha sido aceptada, los proponentes tienen la
posibilidad de intervenir.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

El Reglamento dice algo mas, dice “si ha habido
alguna modificacion en el texto”, creo que esta asi es-
crito. “Fijado el texto de la mocion, si el mismo contu-
viere variaciones sobre el inicial...”.

SR. CERVANTES DiAZ:

Para los grupos parlamentarios que no hubieran
formulado enmiendas o que, habiéndolo hecho, no hu-
bieran sido aceptadas.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Tienen turno siempre que en el mismo contuviere
variaciones sobre el texto inicial. Como el texto inicial
no se ha variado ni por transaccion ni por aceptacion de
ninguna de las propuestas. Lea el parrafo completo,
sefior Cervantes.

SR. CERVANTES DiAZ:

Lo estoy leyendo, muchisimas gracias, seflor presi-
dente.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Sefiorias, guarden silencio, por favor.

Gracias, sefior Cervantes.

Vamos, pues, a proceder a la votacion. Se va a
votar, naturalmente, la propuesta inicial. Votos a favor.
Votos en contra. Abstenciones. Esta propuesta inicial,
esta mocidn inicial ha sido aprobada con veintiséis votos
a favor, uno en contra y trece abstenciones. Y, de acuer-
do con lo que dice el Reglamento, aprobada una no cabe
votar las demas.

Explicacion de voto. ;Sefior Jaime? Sefior Cervan-
tes, tiene la palabra.

SR. CERVANTES DiAZ:

Si, sefior presidente.

Nuestra explicaciéon de voto creo que, con toda
brevedad, queda justificada cuando en esta postura
nuestra nosotros pretendiamos desbloquear la actitud
férrea del Partido Popular. No lo hemos podido conse-
guir. De todas maneras, si quiero hacer una considera-
cion y es que, seflor Sanchez Cervantes, nuestro grupo
puede que tenga algiin problema pero es porque hay
disparidad de criterios, pero verdaderamente el problema
que tienen los murcianos con esto es el Gobierno de la
region, ahi si que tenemos un problema porque va siem-
pre a la contra de lo que dice el Gobierno de la nacion.
Tienen ustedes la posibilidad de adelantarse también en
esto, haganlo y traigan propuestas a la Cadmara.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefor Cervantes.
Sefor Sanchez.

SR. SANCHEZ CERVANTES:

Muchas gracias, sefior presidente, para explicar el
voto.

Hemos votado que no a la enmienda a la totalidad
de Izquierda Unida porque nos parecia una obviedad
solicitar que la Comunidad Auténoma cumpla la ley, ya
lo he explicado, porque asi ya lo esta haciendo.

Hemos votado también que no a la enmienda a la
totalidad planteada por el grupo Socialista porque éste es
un debate artificial, un debate con el que se pretende
desviar la atencion para no tratar los verdaderos proble-
mas que si que afectan y que preocupan a la totalidad de
los vecinos de la Region de Murcia conforme he dicho,
como la inseguridad ciudadana, la falta de agua, la falta
de financiacion sanitaria por el aumento de la poblacion
o la paralizacion de importantes infraestructuras o tam-
bién la disminucion de algunas de ellas.

También hemos votado que no a esta enmienda
porque en los proximos meses se va a acordar a nivel
nacional cudl es el nuevo escenario que va a regir la
nueva ley de bases de régimen local, que va a regir por
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tanto a todos los municipios, parece ahora prematuro
revisar algo que necesariamente va a tener que ser revi-
sado posteriormente.

Y légicamente hemos votado que si a nuestra mo-
cion porque si lo que realmente se pretende es una mayor
eficacia en la prestacion de los servicios al ciudadano
esto no se consigue dividiendo el esfuerzo sino, al con-
trario, aunando voluntades y, por supuesto, dandoles
mayores fondos a los municipios existentes, que es el
problema real, el de la financiaciéon, que los municipios
tienen.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos)

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Muchas gracias, sefior Sanchez.
Sefior Jaime.

SR. JAIME MOLTO:

Sefor presidente, a los efectos de que el portavoz
del grupo parlamentario Popular no ha utilizado el turno
de explicacion de voto para explicar su voto sobre lo que
se ha votado, sino que ha explicado una posicion de voto
sobre las enmiendas, en este caso del grupo Mixto y del
Partido Socialista, que no se han llegado a votar porque
ha salido aprobada la propuesta del grupo parlamentario
Popular. En ese sentido, pedir a la Presidencia que, su-
puesto que el portavoz del grupo Popular ha usado su
turno para descalificar las enmiendas de totalidad al
menos de mi grupo, si ofrece la posibilidad de defender
la enmienda de totalidad de mi grupo.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefor Jaime.

El Presidente entiende que cuando el sefior Sanchez
decia “he votado a favor o en contra, hemos votado en
contra de sus propuestas” queria decir “se han manifes-
tado en contra de esas propuestas”, votacion sélo ha
habido una, naturalmente, y ha sido afirmativa, no gene-
ra, en mi opinidn, eso turno de réplica ni de nuevo de-
bate. El ha justificado su posicién contraria a las
propuestas de los grupos de la oposicion, no su voto, que
no se ha producido.

Siguiente punto del orden del dia: Mocion sobre
modificaciones necesarias en el proyecto de la autovia
Cartagena-Alhama de Murcia para evitar las inundacio-
nes periddicas que sufre la pedania de Cuevas de Reyllo,
Fuente Alamo, formulada por don Juan Carlos Ruiz
Lopez y don Juan Duran, del grupo parlamentario Po-
pular.

Es una mocion conjunta de estos dos grupos, ¢ in-
tervendra en primer lugar, por el grupo Popular, don
Antonio Garcia.

SR. GARCIA GARCIA:

Muchas gracias, sefior presidente.

Yo también quiero sumarme a las condolencias a la
familia de don Antonio Ruiz Jiménez y don Francisco
Marin.

Seflorias, como bien es sabido, en nuestra region,
junto al enorme problema de la sequia, que este afio es
casi una tragedia, tenemos periddicamente catastrofes
por causa de lluvias torrenciales que producen inunda-
ciones en zonas muy concretas de nuestra region.

Hay que destacar que las inundaciones historica-
mente han sido un enorme problema para nuestra region
y que afortunadamente estdn cada vez mas controladas
por obras de contencidn, limpieza de ramblas, etcétera.

La mocién que hoy debatimos conjuntamente con el
grupo Socialista trata sobre las inundaciones en la peda-
nia de Cuevas de Reyllo, de Fuente Alamo.

Sefiorias, si buscar soluciones definitivas a los fe-
ndémenos meteoroldgicos es un poco aventurero, poner
todos los medios técnicos a nuestro alcance para solu-
cionar las inundaciones que sufre esta pedania de Fuente
Alamo, la ultima del afio 1999, y velar por la seguridad y
bienestar de los ciudadanos es una obligacion de todas
las instituciones.

A continuacion, sefiorias, quisiera enumerar los
principales organismos y administraciones que estan
implicadas en este proceso, primero la Administracion
central y la Confederacion Hidrografica del Segura para
limpieza y adecuacion de las ramblas, la Administracion
autonoémica, la Direccion General de Carreteras y la
Administracion local. Desde todas estas instituciones a
lo largo de este tiempo se han ido aportando ideas y
soluciones para afrontar de forma definitiva este proble-
ma.

El compromiso electoral del Partido Popular es la
construccion de tres autovias a lo largo de esta legislatu-
ra. Una de ellas la de Alhama de Murcia-Mar Menor,
que unira las tres autovias del Estado en la region (la A-
7, A-30, AP-7), resuelve los problemas de trafico de la
MU-602 a su paso por Cuevas de Reyllo, que con una
inversion de 122 millones de euros avalan esta obra que
se iniciara en octubre de 2005 y finalizara antes de afio y
medio. No obstante, esta gran infraestructura no puede
tener efectos secundarios de acentuar la provocacion de
inundaciones, por lo que la Consejeria de Obras Publicas
ha incorporado al proyecto una serie de actuaciones para
evitar este riesgo.

En conversaciones con la Direccion General de
Carreteras, este grupo ha alcanzado el compromiso de
llevar a cabo las modificaciones necesarias para mejorar
la prevencion de inundaciones durante la ejecucion de
las mismas.

Sefiorias, como veran, desde el grupo Popular espe-
ramos que se vote esta mocion por unanimidad. Este
grupo, como siempre, estd abierto a aceptar cualquier
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idea o sugerencia que contribuya a la mejora en este
asunto que hoy sometemos a la consideracion de la Ca-
mara.

Por lo tanto, la Asamblea Regional insta al Gobier-
no regional a que formule las modificaciones o anexo
necesario al proyecto de construccion de la autovia que
unird Alhama con el Campo de Cartagena, que dé una
solucion definitiva a las inundaciones que tienen lugar en
toda la vertiente de la sierra de Carrascoy en el munici-
pio de Fuente Alamo, dentro de las disponibilidades
presupuestarias.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefior Garcia.
Sefiora Rosique, tiene la palabra.

SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ:

Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, mis primeras palabras esta mafiana van a
ser en recuerdo de don Antonio Ruiz Jiménez. Yo tengo
que decir que tuve la gran suerte de tratarlo desde mi
trabajo politico, y la sensacion y el recuerdo que yo
tengo de él es que fue una persona que siendo leal, muy
leal, a quienes lo habian nombrado, tenia la capacidad
para permanecer con un didlogo abierto con los grupos
de oposicion y mantener un respeto extraordinario al
trabajo de los grupos de oposicion, y consideramos des-
de el grupo parlamentario Socialista que nuestra Admi-
nistracion regional pierde una persona de una calidad
personal extraordinaria. Nuestro pésame para toda su
familia.

Quiero aprovechar también para trasladar un saludo
a todos los grupos de la Camara de nuestro portavoz,
Juan Duran, que, como todos ustedes saben, va a estar
ausente durante unos meses por una enfermedad, de la
que nosotros esperamos que se restablezca lo antes posi-
ble, y en todo caso decirles que en el periodo que me
toque a mi ocupar como portavoz en funciones su ausen-
cia me tienen a su entera disposicion.

Sefiorias, con esta mocion, por lo menos en ésta,
vamos a tener la oportunidad los grupos parlamentarios,
estamos convencidos de que también sera respaldada por
el grupo parlamentario de Izquierda Unida, de motivar la
actuacion del Gobierno, de impulsar la accion del Go-
bierno para resolver un problema que desde hace muchos
afios viene afectando al municipio de Fuente Alamo y
mas concretamente a la pedania de Cuevas de Reyllo.

Fue en abril cuando el grupo municipal Socialista
en el Ayuntamiento de Fuente Alamo presenté una mo-
cion en la que ponia de manifiesto esta problematica,
problematica de inundaciones que se originan en esta
pedania, por las escorrentias de aguas que vienen de la
sierra de Carrascoy y de sus laderas, y donde el grupo

municipal ponia de manifiesto, y yo quiero reiterar esta
mafiana aqui, que la gran esperanza de solucion para ese
problema que existia en el municipio de Fuente Alamo
consistia en la promesa que desde la Administracion
regional y desde el propio Ayuntamiento de Fuente
Alamo se habia hecho de que el trazado de la autovia
Alhama-Los Alcazares serviria para resolver este im-
portante problema.

Cuando se publico el trazado de dicha autovia se
observd que esa promesa y ese compromiso del Gobier-
no regional no quedaba contemplado. Ese trazado, el
trazado previsto, el trazado existente, no contempla las
medidas necesarias para resolver el problema en el mu-
nicipio de Fuente Alamo, no resuelve el problema de la
pedania de Cuevas de Reyllo y, ademas, empeora lo que
es la situacion del municipio de Fuente Alamo puesto
que las vertientes de agua lo que van a hacer es precisa-
mente verter el agua en la rambla de Fuente Alamo.

Fueron estas razones las que motivaron que el gru-
po municipal Socialista en el Ayuntamiento de Fuente
Alamo presentara una mocion incidiendo en esta cues-
tion e instando al Gobierno regional a que hiciera las
modificaciones necesarias en el proyecto del trazado de
la autovia Alhama-Los Alcazares para que se contempla-
ran las medidas necesarias que vinieran a resolver este
importante problema.

Esa mociéon del grupo municipal Socialista contd
con el respaldo unanime de la corporacion municipal de
Fuente Alamo.

A peticion de ese grupo municipal, el grupo parla-
mentario Socialista recogid esa propuesta y se compro-
metid a iniciar las conversaciones y el didlogo necesario
en esta Camara para intentar conseguir el respaldo a esa
peticién que ya era unanime de la corporaciéon municipal
de Fuente Alamo. Tengo que decir que en las conversa-
ciones que mantuvimos antes del verano por parte de los
portavoces de los grupos parlamentarios Socialista y
Popular, encontramos desde el principio una receptivi-
dad importante en el grupo parlamentario Popular que ha
culminado en la suscripcion de una mocidn conjunta que
esta mafiana debatimos y que va a ser aprobada por esta
Cémara.

Nosotros entendemos que ésta es una buena noticia
para el municipio de Fuente Alamo, que demuestra que
cuando somos capaces de ponernos de acuerdo lo que
hacemos es servir a los intereses de los ciudadanos, y lo
que nos gustaria es encontrar esa receptividad en el gru-
po parlamentario Popular en muchos mas temas como
hubiese sido deseable que esta mafiana ese respaldo
hubiese sido también, por ejemplo, para la mocién que
se ha presentado en cuanto al incremento de las pensio-
nes no contributivas y hubiésemos favorecido ni mas ni
menos que a 15.000 personas en esta region con escasos
recursos, pero que lamentablemente no hemos podido
contar con la misma sensibilidad que en esta cuestion, en
el tema de Cuevas de Reyllo, vamos a contemplar.
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El grupo parlamentario Socialista tiene divergencias
importantes con el trazado de esta autovia, la de Alhama-
Los Alcéazares. Creemos que el Gobierno regional no ha
actuado con ese trazado pensando en los intereses gene-
rales de la Region de Murcia, sino que ha pensado mu-
cho mdas en intereses particulares, y basta ver qué
urbanizaciones unen ese trazado y qué zonas se quedan
fuera del mismo para entender que ese trazado no res-
ponde, como yo decia, a los intereses generales sino mas
bien a intereses particulares.

En todo caso, lo que esperamos es que el Gobierno
regional haga caso del impulso que le da la Camara esta
mafiana, del acuerdo que vamos a tomar los grupos par-
lamentarios en esta Camara y que se modifique el traza-
do de la autovia Alhama-Los Alcéazares para solucionar
en este caso los problemas de la pedania de Cuevas de
Reyllo y no agravar problemas en el municipio de
Fuente Alamo.

Sefior presidente.

SR. MAESO CARBONELL (VICEPRESIDENTE
PRIMERO):

Muchas gracias, sefioria.
Por el grupo parlamentario Mixto, el sefior Jaime
Molt6 tiene la palabra.

SR. JAIME MOLTO:

Gracias, sefior presidente.

La sefiora Rosique ha previsto bien. Se va a aprobar
por unanimidad porque es una iniciativa efectivamente
que se aprobd por unanimidad en el Ayuntamiento de
Fuente Alamo, conté con el voto a favor de Izquierda
Unida, y nosotros no miramos las propuestas en base a
quien las presenta, sino por el contenido, la demanda, el
planteamiento que se hace en la propuesta.

El planteamiento l6gicamente es compartible. No-
sotros también defendemos el que se haga una modifica-
cion del proyecto de la autovia Alhama-Los Alcazares al
objeto de que se eviten las inundaciones, yo no diria por
gota fria, ni tan siquiera porque se produzca una incle-
mencia meteorologica de calado, sino por el simple he-
cho de que haya una precipitacion mas o menos
razonable en Cuevas de Reyllo enseguida se inunda, es
una zona inundable porque no tiene una canalizacion
prevista que evite las escorrentias de agua que se produ-
cen en las laderas de Carrascoy.

De cualquier forma, pasa que, al igual que el grupo
Socialista, tenemos nuestras reticencias con el trazado de
esa nueva via de comunicacion. Pasa al ejemplo de lo

que ocurria hace ya siglos, de que una ardilla podia
transcurrir desde Gibraltar hasta los Pirineos de arbol en
arbol, pues podriamos decir que con el trazado que han
previsto en esa nueva via de comunicaciéon cualquier
ciudadano puede discurrir desde Alhama hasta Los Al-
céazares de hoyo en hoyo, porque el trazado de la autovia
tiene bastante que ver con los desarrollos urbanisticos
que se estan proponiendo y los campos de golf que se
plantean.

En cualquier caso, yo creo que la propuesta es razo-
nable. Esperamos que esta iniciativa no solamente afecte
a lo que es el proyecto de trazado de la carretera, sino
que vincule también compromisos por parte del Gobier-
no regional con la Confederacién Hidrografica del Segu-
ra, en el sentido de que la rambla de Fuente Alamo tenga
un encauzamiento regular en la zona perimetral de lo que
es el nacleo de Cuevas de Reyllo y pueda evitar el que
las incidencias que se producen cada vez que hay una
lluvia resefiable pues no afecte de la misma manera que
ha venido histéricamente haciéndolo en esta pedania de
Fuente Alamo.

Por eso vamos a votar a favor, porque es un derecho
ciudadano el que la gente no tiemble cuando vea que
llueve en esta pedania de Fuente Alamo y esté tranquila
porque sepa que ese proyecto de comunicacion va a
contar también con la colaboracion de la Confederacion
Hidrografica para, de una vez por todas, remediar esa
situacion.

Nada maés.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, sefor Jaime.
(Va a intervenir, sefior Garcia? Si, puede hacerlo
desde el escafio.

SR. GARCIA GARCIA:

Muchas gracias, sefior presidente.

Soélo dar las gracias a los portavoces por el tono y
agradecer al grupo Mixto también que se haya sumado a
esta iniciativa, y esperando que de una vez por todas se
resuelva el problema en la pedania de Cuevas de Reyllo.

Muchas gracias.

SR. CELDRAN VIDAL (PRESIDENTE):

Gracias, seforia.

Vamos a proceder a la votacion. Votos a favor.

Gracias, sefiorias. La mocion ha sido aprobada por
unanimidad. Con ella se levanta la sesion.
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