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SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Sefiorias, buenos dias.

Da comienzo una nueva sesion de la Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricul-
tura y Agua con cinco puntos en su orden del dia, siendo el primero la aprobacion del acta de la se-
sion anterior, nimero 41, de 29 de mayo de 2018.

(Estamos de acuerdo con el acta? Bien, pues se aprueba por unanimidad.

Pasamos al segundo punto, que es mocion en comision sobre medidas para inscribir a la Comu-
nidad Autonoma en el Registro Nacional de la Huella de Carbono, elaboracion de un plan de accion
industrial para desarrollo de programas y proyectos clima del fondo de carbono y apoyo a ayunta-
mientos para usos renovables, formulada por don Alfonso Martinez Bafios, del Grupo Parlamentario
Socialista.

Para la exposicion de dicha mociodn, sefior Martinez Bafios, tiene la palabra.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Buenos dias, seforias.

A nadie se nos escapa que uno de los principales desafios del siglo XXI (por lo menos de la pri-
mera parte del siglo XXI) seran las politicas que tienen que ver con el cambio climético.

Los efectos del cambio climético desde la mitad del siglo pasado hasta hoy han ido evolucionan-
do desde la incredulidad hasta ver que, efectivamente, esos efectos estan condicionando buena parte
de nuestras vidas.

Hemos pasado de hablar de la lucha contra el cambio climético a hablar de la mitigacion del
cambio climdtico, y ahora ya hablamos de la adaptacion, es decir, ahora lo que estamos trabajando es
para ser capaces de adaptarnos a ese cambio climatico que ya estamos sufriendo.

La Region de Murcia, igual que todo el sur de Europa y la parte sur del mundo, es la mas sensi-
ble a los efectos del cambio climatico. De hecho, en nuestra region tenemos dos amenazas claras que
no solo afectan a la proteccion del medio ambiente sino que también afectan a la economia de la re-
gion, y me estoy refiriendo a dos sectores que son ahora mismo los que tiran de nuestra economia,
los dos sectores productivos que generan mas aportacion al PIB, el turismo y la agricultura, y el cam-
bio climatico amenaza seriamente al turismo, de hecho una de las zonas mas vulnerables al cambio
climatico es toda la costa, pero especificamente en nuestra region la zona de La Manga del Mar Me-
nor, y la falta de agua, la carencia de agua. El agua va a ser cada vez mas escasa y, por tanto, esto
tendria una repercusion muy directa en uno de los sectores mas dinamicos y productivos de nuestra
economia como es la agricultura.

El cambio climético no es un fenémeno aislado, es un fendmeno global tanto en sus causas como
en los efectos que tiene, y por tanto la respuesta al cambio climatico no puede ser coyuntural sino
que tiene que ser una respuesta estructural y multilateral. Para eso, para dar esa respuesta, la ONU
cred lo que se llamo6 la Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre Cambio Climatico.

En el &mbito de la Unidon Europea, se han tomado decisiones muy importantes, directivas e inclu-
so reglamento, y en lo que se refiere a Espafia las dos medidas quizd mas importantes a nivel interna-
cional fueron la firma del Protocolo de Kioto, que establece objetivos para el periodo 2013-2020, y
los compromisos que se adquirieron en la Cumbre de Paris de diciembre del afio 2015 para el periodo
2021-2050.

En el Protocolo de Kioto quiero recordarles que los objetivos 20/20/20 para el afio 2020 basica-
mente se referian al 20 % en fomento de energias renovables, el 20 % en eficiencia energética, en
ahorro energético, y reducir los gases de efecto invernadero en un 20 % hasta el afio 2020.

Y en lo que se refiere a los compromisos que adquirimos en la Cumbre de Paris, basicamente son
compromisos que tienen que ver, que no estan definidos todavia en Espafa porque tienen que ver con
el ambito de la Union Europea y, como bien sabran, en estos momentos se esta discutiendo tanto en
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el Parlamento como en la Comisién Europea y los gobiernos de la Union Europea lo que se ha llama-
do el paquete de energia, «el paquete de invierno» de energia, que, si no pasa nada y se cumple la
hoja de ruta prevista, se aprobara a finales del afio 2018. En ese paquete de invierno de energia lo que
se plantean son objetivos para el periodo 2021-2030 y para el periodo 2031-2050.

En el Marco 2030 el objetivo es reducir los gases de efecto invernadero en el conjunto de la
Unién Europea un 40 % con respecto al afio 1990, que es el afio de referencia.

Bien, yo querria también decirles que ahora mismo para reducir los gases de efecto invernadero
se ha analizado cudles son los sectores que producen estos gases y se ha tomado a nivel internacional
una serie de medidas, la primera de ellas lo que tiene que ver con todo el comercio de derechos de
emision, lo que se ha llamado las ETS, que basicamente de lo que se trata es de que aquellas empre-
sas que mas producen gases de efecto invernadero puedan establecer un comercio comprando o ven-
diendo la emision de estos gases.

Eso representa (para que ustedes se hagan una idea) en nuestro pais aproximadamente el 40 % de
las emisiones, el resto de las emisiones (entre el 58-60 %) son sectores de actividad que no estan so-
metidos a este comercio de emision: el residencial y el comercial, que producen el 14 %; el transpor-
te, que aqui es donde esté el gran reto, que produce el 48 % de los gases de efecto invernadero; el
agricola y ganadero, que produce el 18 %; y los residuos que producen el 7 %.

Este es un analisis que he querido hacerles para que se den cuenta de la importancia del tema que
estamos tratando y, sobre todo, que no podemos ampararnos solo en lo que es el comercio de emisio-
nes de gases de efecto invernadero, porque, como les he dicho, generan solo el 40 %, el otro 60 %
hay que establecer otras medidas para reducir la emision.

Para eso en 2014 el Gobierno creo lo que se llamo el registro de la huella de carbono. El registro
de la huella de carbono es un registro voluntario y su objetivo fundamental es la lucha contra el cam-
bio climatico. Yo decirles, aunque esto evidentemente ustedes ya lo saben pero si es bueno que que-
de constancia, que la huella de carbono lo que permite es cuantificar las emisiones de gases de efecto
invernadero que son liberados como consecuencia de cualquier tipo de actividad, bien sea colectiva,
empresarial, individual, etcétera, etcétera, y nos permite conocer el impacto que genera dicha activi-
dad en el calentamiento global. La huella de carbono es un elemento crucial en el camino de la mejo-
ra y el compromiso para reducir los gases de efecto invernadero.

Bien, otra medida importante a la que también hacemos referencia en nuestra mocion es en todo
lo que tiene que ver con la economia circular, que bien es cierto que ya hemos tratado sobre este
tema en varias ocasiones en esta Asamblea Regional, pero si que queria referir dos cuestiones funda-
mentales sobre la economia circular: especialmente en lo que se refiere al ciclo del agua y la energia,
que en nuestra region nos afecta muy directamente todo lo que tiene que ver con el agua y la energia,
y el objetivo de esta economia circular, como ustedes bien saben, es mantener tanto la energia como
el agua en el ciclo de la economia el mayor tiempo posible; y, por otro lado, la economia circular tie-
ne que tener como objetivo reducir al minimo la generacion de residuos. Estos son los dos objetivos
fundamentales. Bien.

Dicho todo esto, las Administraciones publicas (en este caso el Gobierno regional, los ayunta-
mientos, la Administracion central) tienen que convertirse ante la ciudadania en un referente en todo
lo que tiene que ver con la lucha contra la emision de gases de efecto invernadero. En Espafia —ya
empezamos a aterrizar con datos concretos— en 2017 las emisiones de gases de efecto invernadero
han crecido con respecto a 2016 un 10 %, es decir, no solo que no estamos haciendo las cosas razo-
nablemente bien con respecto a lo que firmamos en el Protocolo de Kioto (en la parte que se refiere a
la reduccion de gases de efecto invernadero) sino que ademas estamos incrementando esa emision.

Y ahora me referiré¢ a Murcia. Miren, Murcia es la segunda region de toda Espafia en donde més
han crecido las emisiones de gases de efecto invernadero en el periodo 1990-2015, la segunda region
en la que mas han crecido, ha crecido un 48 %. les voy a dar un dato de referencia: el crecimiento
medio en Espafia ha sido del 17 %, es decir, en Espana en este periodo 1990-2015 el crecimiento me-
dio 17 %, en la Region de Murcia el crecimiento medio un 48 %. Emitimos aproximadamente algo
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mas de 8 millones de toneladas de CO, que suponen en torno al 3, 3 y pico por ciento del global de
las emisiones, es decir, mas de la poblacién que representa nuestra region en el pais.

En el afio 2017, ya datos concretos, las empresas que estaban sujetas al comercio de emisiones
emitieron mas de medio millon de toneladas mas de las que emitieron en el afio 2016, y por ese co-
mercio de emisiones las empresas de la Region de Murcia (dense cuenta de la importancia de lo que
hablamos) pagaron 56 millones de euros, es decir, las empresas de nuestra region pagaron por emitir
mas gases de efecto invernadero de los que estaban autorizadas 56 millones de euros. Fijense ustedes
que nosotros en el contexto del objetivo nacional de la emision de gases de efecto invernadero some-
tidos a comercio teniamos unos objetivos en nuestra region de 2,4 millones de toneladas de CO, y
hemos emitido en el afio 2017 4,8 millones de toneladas de CO,, es decir, el doble del objetivo que
teniamos previsto.

Les referiré simplemente como dato anecdotico cudles son las dos empresas que tenemos en
nuestra region mas contaminantes: son Repsol, que emite 2,4 millones de toneladas de CO, y Gas
Natural, que emite 0,8 millones de toneladas de CO,.

Bien, hecho este relato, la pregunta que cabria hacerse ahora es qué estamos haciendo en la Re-
gion de Murcia para reducir los gases de efecto invernadero, qué esta haciendo el Gobierno regional
para reducir los gases de efecto invernadero. Esta es una buena pregunta que yo me he hecho y he in-
tentado buscar la respuesta, y la respuesta, sefiorias, es nada, no se estd haciendo nada, por lo menos
no se esta haciendo nada eficientemente. Aqui en nuestra region estamos mas preocupados por lo que
el Gobierno ha instalado como libertad econdomica, que en trabajar por la proteccion ambiental. Esta
es la realidad, anteponemos los intereses econdmicos a la proteccion medioambiental.

Y el Gobierno, nuestro Gobierno, es un gobierno que esta centrado en el cortoplacismo en vez de
estar pensando en el futuro de nuestra region, que yo desde luego si tuviera alguna responsabilidad
de gobierno estaria muy preocupado por ese futuro, por lo que les he relatado antes, no solo por lo
que esto significa para la proteccion ambiental sino lo que significa para el futuro econdémico de
nuestra region. Les repito, hay dos sectores productivos que estan en serio riesgo, el turismo y la
agricultura, y parece que aqui nadie se estd dando cuenta o no quiere darse cuenta de esto.

Ante esta situacion, ;qué proponemos? Nosotros lo que proponemos en primer lugar es que se
adopten todas las medidas que sean necesarias en nuestra Comunidad Auténoma para inscribirnos en
el registro nacional de huella de carbono, y aqui deciamos nosotros en esta mocion (que es de 5 de
febrero de 2018) «alcanzar los objetivos 20/20/20 del afio 2020», aunque todos somos conscientes y
sabemos, y aqui lo reconocio la propia directora general de Industria, que no los vamos a conseguir
ni en la produccion de energia fotovoltaica ni en eficiencia energética ni en la reduccion de gases de
efecto invernadero. Entonces, sefiorias, dense ustedes cuenta de la penuria de situacion en la que es-
tamos viviendo en nuestra regioén con respecto a todo lo que tiene que ver con estos temas.

La segunda...

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):
Senor Martinez Bafios.
SR. MARTINEZ BANOS:

Termino, termino, presidenta.

La segunda medida es que hay que elaborar no solo un plan regional sino que tenemos que ela-
borar cuarenta y cinco planes municipales para que los cuarenta y cinco ayuntamientos de nuestra re-
gion trabajen en este sentido, y que hay que elaborar un plan de accion industrial para desarrollar
proyectos especificos que establezcan medidas para reducir todo lo que son, desde el sector empre-
sarial, desde el sector industrial, la reduccion de gases de efecto invernadero y la promociéon de una
economia sostenible.

Gracias, presidenta.
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SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Martinez Barfios.
A esta mocion se ha presentado una enmienda parcial por el Grupo Parlamentario Ciudadanos.
Sefior Fernandez, tiene la palabra para la defensa de la misma.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Sefiora presidenta.

Gracias, sefiorias.

Decirles que nuestra enmienda parcial va un poco en la linea de incrementar y mejorar la redac-
cion de la mocidn presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Nos parece que todo lo que sea luchar en positivo contra el cambio climatico es positivo para to-
dos porque, como se ha indicado, no es solamente para nosotros sino para las futuras generaciones, y
es por lo que tenemos que luchar y por lo que estamos aqui.

En cuanto a este registro a que se hace mencidon de caracter voluntario, nace con la vocacion de
fomentar el calculo y la reduccion de la huella de carbono por parte de las organizaciones espafolas,
asi como de promover los proyectos que mejoren la capacidad sumidero de Espafia, constituyéndose
por tanto en una medida de lucha contra el cambio climatico de caracter horizontal, pero sobre todo
lo que significaria para la Region de Murcia entrar en dicho registro es estar sensibilizados y estar
concienciados y poder sensibilizarnos y concienciar a la poblacion y a las generaciones venideras.

El crecimiento también se puede basar en las nuevas energias limpias y también lo podemos ba-
sar en nuevas expectativas y en nuevas empresas que generen energias limpias y que sean menos
contaminantes que las actuales. Es importante que las organizaciones que voluntariamente calculan
esta huella de carbono y que se establezcan en el plan de reduccion puedan inscribirse en las seccio-
nes del registro, y que estas organizaciones que quieran compensar su huella de carbono puedan lle-
varse mediante proyectos de sumidero agroforestales en Espafa, que estaran inscritos también en la
segunda seccion del registro.

Se hace poca referencia y es, como se dice en la mocion, uno de los principales problemas el tra-
fico. El trafico se ha propuesto desde nuestro grupo parlamentario, igual que desde otros grupos par-
lamentarios, la conexién de puntos limpios para vehiculos eléctricos, hay que potenciar el uso de
vehiculos eléctricos y de otros vehiculos que hagan un mejor consumo, mas eficiente, como son los
impulsados por pila de hidrogeno, y que puedan mejorar nuestro medio ambiente.

Es importante el desarrollo de la economia circular, expresion que, aunque se ha dicho aqui, por
eso es por lo que va encaminada nuestra enmienda, que es realizar programas tendentes al cumpli-
miento de los objetivos recogidos en la nueva directiva sobre economia circular, y especialmente las
directivas que se desarrollan en nuestra enmienda a esta mocion.

Por tanto, sefiorias, lo que tratamos es de completar y mejorar la redaccion de esta mocion con la
economia circular, que creemos que es el pilar basico actual, y ya dejamos de hablar de sostenibili-
dad y demaés, y nos centramos en temas de como conseguir mejorar todo el medio ambiente.

Y eso es todo, sefiorias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Fernandez.

En el turno general de intervenciones, sefiora Giménez Casalduero, del Grupo Parlamentario Po-
demos.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Muchas gracias, sefiora presidenta.
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Nosotros de entrada decir que vamos a apoyar esta mocidn presentada por el Grupo Socialista
porque creemos que es una propuesta muy adecuada y muy acertada, y sobre todo muy necesaria
para la Region de Murcia. Lamentablemente hasta ahora no se habian presentado iniciativas en este
sentido por parte del Gobierno regional, que era quien evidentemente podia haber tenido la iniciativa
para solicitar esta entrada en este registro, y eso evidentemente se debe a que no se ha apostado nun-
ca por politicas tendentes a combatir el cambio climatico en esta region. De hecho, la prueba estd en
que si nos vamos a los Presupuestos Generales de la Comunidad Autéonoma de los tltimos afios ve-
mos la exigua partida presupuestaria que se le ha dedicado a estas politicas, de hecho nunca ha alcan-
zado mas de los 200.000 euros cuando todos sabemos que cualquier iniciativa tendente a atajar los
efectos del cambio climatico, y en este caso —como muy bien ha explicado el portavoz socialista—
tanto la adaptacion como la mitigacion son medidas de caracter transversal que tienen que ser tenidas
en cuenta en todas las politicas a nivel regional, especialmente en algo que supuestamente tanto les
interesa y nos interesa a todos como es el tema de la agricultura y el agua.

Por lo tanto, creo que esta iniciativa lo que hace es contribuir a una determinada politica que ya
de entrada venimos reclamando desde hace tiempo especialmente mi grupo parlamentario, la necesi-
dad de tomarse en serio los efectos del cambio climatico especialmente para una region que lo esta
sufriendo constantemente (ya no solamente por los episodios cada vez mas extremos que sufre esta
region en determinadas épocas del afio, como pueden ser las lluvias torrenciales, pedrisco, etcétera),
pero que, como muy bien también se ha expuesto aqui y se dice en la exposicion de motivos, también
afecta a la contaminacion del aire, que desgraciadamente también somos una de las regiones en las
que tenemos los indices mas altos de toda Espana. Por lo tanto, cualquier medida que se apruebe des-
de esta Asamblea en este sentido va a ser bienvenida, y para nosotros va a ser desde luego un voto fa-
vorable el que tengamos.

También decir que, dentro de las peticiones o de lo que se pide en esta mocion, lo que espera-
mos, sobre todo ahora mismo por la responsabilidad que se tiene en el Gobierno a nivel estatal, y es
que cuando se habla de promocionar y dotar dentro de las disponibilidades presupuestarias basandose
en criterios objetivos, es decir, que haya una asignacion econdmica para todas estas medidas, cosa
que es fundamental porque, independientemente de la voluntad que tenga el Gobierno regional de
cumplir aqui o no estas cuestiones a las que estd obligado, es cierto que hay que trabajar intensamen-
te desde el ambito estatal para que se puedan destinar partidas presupuestarias a este tipo de politicas,
y desgraciadamente esos presupuestos que fueron elaborados por el Partido Popular esperemos que
ahora, cuando sean ejecutados, se pueda de alguna manera revertir esta situacion y que el Gobierno
central pueda dedicar mas presupuesto a este tipo de medidas.

Por lo tanto, solamente, para finalizar, mostrar nuestro apoyo a esta mocion y que esperemos que
sea tenida en cuenta y que se aplique con la mayor brevedad posible por parte de la Comunidad Au-
tonoma.

Gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefiora Giménez Casalduero.
Sefior Guillamon, del Partido Popular.

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Hombre, no hacer nada es mucho decir, sefior Martinez Bafios, algo habremos hecho, ;no? La di-
rectora presento aqui su plan de energia. En fin, modestamente, no tiramos cohetes porque no es para
tirar cohetes, pero algo si se ha hecho. Nada es un poco exagerado.

Bueno, nosotros vamos a votar a favor de esta mocion en la que se incluye una serie de actuacio-
nes, cinco actuaciones, con las cuales estamos todos de acuerdo.
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En cuanto a la primera, habra que decir que si se inscribe la Comunidad Auténoma de la Region
de Murcia en el registro nacional de la huella de carbono seria la primera region en inscribirse porque
hasta ahora hay ayuntamientos, diputaciones e incluso algiin ministerio. Estamos totalmente de
acuerdo. Esto exige, desde luego, un compromiso importante, pero es coherente con la idea de que la
Administracion sea ejemplar, y encaja ademas en una de las lineas estratégicas de actuacion propues-
ta en la Estrategia de mitigacion y adaptacion al cambio climatico, precisamente validada por el Ob-
servatorio Regional del Cambio Climatico y aprobada por la consejeria competente, y ademas pode-
mos decir que estard en fase proximamente de consulta publica.

En la segunda actuaciéon que se propone en la mocion, cuando se menciona la necesidad de poner
en marcha medidas que permitan el uso de energias renovables, el aumento de la eficiencia energéti-
ca y la reduccion de emisiones de efecto invernadero, el famoso objetivo 20/20 en el marco de los
cuarenta y cinco municipios de la regidn, es bastante coherente también con otra linea de estrategia
de actuacion de la citada estrategia en lo que se refiere a reduccion de emisiones de efecto invernade-
ro. Y en cuanto a energias renovables y eficiencia energética, es competencia del centro directivo
competente en materia de industria y energia. Bueno, en cualquier caso todo ello dependera del inte-
rés que supongan estos compromisos para las distintas entidades locales.

La tercera actuacion que se propone, la puesta en marcha de un plan de accion industrial para de-
sarrollar programas especificos y proyectos clima del fondo de carbono para una economia sosteni-
ble, hay que sefialar que es interesante también. Por cierto, hay proyectos clima en las empresas de la
region, en las plantas de biogas de Kernel Export y Estrella de Levante (pongamos por ejemplo).
Asimismo, impulsar este tipo de proyectos va en el mismo sentido de la linea estratégica 4.3, «identi-
ficar y difundir acciones de mitigacion y adaptacion que sean coincidentesy.

Bueno, pero habria que recordar finalmente que los proyectos clima deben ser presentados por
los responsables legales de las empresas, eso es importante, organizaciones o instituciones que lo so-
liciten, puesto que la aportacion, la asignacion de recursos econémicos desde el fondo estatal de car-
bono se realiza mediante la firma de contratos entre el ministerio y dicho representante legal, y ade-
mas se le dan 9,7 euros por cada tonelada evitada de CO, equivalente durante cinco afnos. Supongo
que Repsol podré entrar, segun dijo el sefior Martinez Bafios, felizmente en esta actuacion.

En definitiva, se trata de un largo proceso que empieza con la seleccion de actores que estén dis-
puestos a realizar las inversiones correspondientes, concretar proyectos y firmar los contratos, tenien-
do en cuenta que el fondo de carbono se limita a ayudar la viabilidad econémica de las actuaciones
con 9,7 euros por tonelada evitada, como ya se ha sefialado.

En la cuarta actuacion, la mocion también puede decirse que es igualmente interesante y de enor-
me envergadura, pues su objetivo es tan amplio como el de modernizar nada menos que la economia
regional.

En cuanto al ultimo punto, cabe destacar la elaboracion de la estrategia de economia circular de
la Region de Murcia, que actualmente estd finalizando su proceso de participacion publica. Esta es-
trategia, en consonancia con las politicas ambientales de la Union Europea, tienen como objetivo es-
timular la transicion de una economia lineal a una economia circular. Parte del camino en nuestra
Comunidad Autonoma ya estd siendo recorrido mediante la puesta en marcha de medidas e iniciati-
vas del Plan de Residuos de la Region de Murcia, que puede ser como un ejemplo de economia cir-
cular actualmente en la region.

Por consiguiente, yo creo que entre nada y algo deberiamos inclinarnos por algo, y desde luego
estamos también de acuerdo con votar la enmienda que Ciudadanos ha defendido. Por consiguiente,
votamos a favor esta mocion.

Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Guillamon.
Sefior Martinez Bafos, para la fijacion del texto.
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SR. MARTINEZ BANOS:

Si, rapidamente, presidenta.

Senor Guillamon, usted se declina entre nada y algo, por algo, y yo, por nada, al menos nada efi-
ciente, y esto es un analisis objetivo porque a mi me gustaria que, en vez de estar aqui opinando si es
nada o es algo, estuviéramos poniendo datos sobre la mesa, y a mi me gustaria conocer cuales son los
resultados del Plan Energético 2016-2020 en materia de fomento de las energias renovables, en mate-
ria de eficiencia energética o en materia de gases de efecto invernadero.

Yo le he traido datos en lo que se refiere a emisiones de efecto invernadero, y los datos que le he
traido son bastante preocupantes porque no estamos cumpliendo objetivos sino mas bien todo lo con-
trario. Por eso digo que yo me inclino por nada, y es lamentable tener que decir esto. Y ademds cuan-
do vino aqui la directora general de Industria, yo creo que nos echo un jarro de agua fria a todos, y
digo que nos echd un jarro de agua fria porque ella misma reconoci6 publicamente que no ibamos a
cumplir los objetivos 20/20/20 y que ademas el Plan Energético 2016-2020 era poco ambicioso (va-
mos a definirlo de esa manera). Y mire usted si era poco ambicioso que es el Plan Energético 2016-
2020 y se aprobo en 2017. Estamos en junio de 2018, no sabemos nada sobre la evaluacion y los re-
sultados de ese plan de 2017, del afio 2017, y tampoco sabemos nada de la revision del plan de cara a
2018, 2019 y 2020, como ella dijo que vendria aqui a contarnos a la Asamblea objetivos y también
evaluacion del afio 2017.

En cuanto a la enmienda que presenta el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, nosotros la vamos
a aceptar, vamos a afiadir a nuestro texto la enmienda que nos presenta el Grupo Parlamentario de
Ciudadanos, pero, en fin, esta claro que tenemos que trasponer y cumplir los objetivos que establez-
can las directivas europeas (no hay ninguna duda de esto), pero también, seiior Ferndndez, vamos a
centrarnos en las cosas que podemos hacer aqui en nuestra region, y lo digo porque un elemento fun-
damental de todo lo que estamos hablando es nuestra ley de cambio climatico, nuestra ley de cambio
climatico que esta registrada aqui en la Asamblea desde hace ya varios meses y que ustedes junto con
el Partido Popular tienen paralizada, es decir, ahi es donde tenemos que trabajar porque la ley de
cambio climatico es el marco legal general que permitiria avanzar en todo lo que tiene que ver con el
cambio climatico.

Muchas gracias, presidenta.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):
Gracias, sefior Martinez Bafios.

‘ Y como ha habido modificacion del texto, para ver si se acepta por el resto de grupos parlamen-
tarlo];s una adicion al texto pero como hay modificacion, por el Grupo Parlamentario Podemos, sefio-
ra Giménez Casalduero.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Si, se refiere a la enmienda de Ciudadanos, si, la aceptamos.
SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Guillamon.

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Se acepta.
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SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Sefior Martinez Bafios. Bien.

Votos a favor de la mocién. Bien, se aprueba por unanimidad.

Mocidn en comision sobre... ;Explicacion de voto?

Senorias, pasamos al siguiente punto, que es: mocion en comision sobre estudio y toma en consi-
deracion de elaboracion de un plan regional de ordenacion del sector ganadero y directrices territo-
riales de instalaciones ganaderas de caracter intensivo, formulada por dofia Maria Giménez Casal-
duero, del Grupo Parlamentario Podemos.

Senor Fernandez, por cuestion de orden.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Perdon, sefioria, si, es una cuestion de orden.

Es que esta mocion fue debatida el dia 13 de febrero de este afio, en el presente periodo de sesio-
nes, y en la Mesa se acepto, se admitio, y ahora estamos otra vez en el mismo debate y en el mismo
periodo de sesiones.

Por lo tanto, lo que corresponderia es que la Mesa o quien correspondiera hubiera denegado la
admision a tramite y entonces ahora lo que solicitamos es la retirada de esta mocion por parte del
Grupo Parlamentario Podemos.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):
Bien, pues, sefiora Giménez Casalduero, del Grupo Parlamentario Podemos.
SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Si, muchas gracias, sefiora presidenta.

Nos sorprende mucho que en esta comision ahora mismo se pida, justo antes de su debate, que la
retiremos. Creo recordar, y de hecho traigo aqui el Diario de Sesiones (y si no, que me corrija la le-
trada), que esta mocion finalmente no se votd sino que decayo porque hubo empate en las votacio-
nes, esta aqui en el Diario de Sesiones, y por tanto en esa situacion se puede volver a registrar y es lo
que hicimos.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Para la explicacion de la mocion, sefiora Giménez Casalduero, del Grupo Parlamentario Pode-
mos.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Traemos hoy de nuevo esta mocion a debate sobre un plan regional de ordenacion del sector ga-
nadero, y digo «de nuevo» porque no hace tanto tiempo que estuvimos debatiendo este mismo asunto
aqui en esta comision y en aquel momento desgraciadamente (porque tampoco estuvo muy bien jus-
tificado) hubo un empate en la votacion y finalmente decayd la mocion presentada por mi grupo par-
lamentario.

Hoy afortunadamente estamos volviendo a debatirla porque creo que es una cuestion trascenden-
tal para la Region de Murcia todo lo que tenga que ver con la planificacion, como decia, del sector
ganadero, un sector que esta proliferando en la region con cada vez mas instalaciones en toda la Re-
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gi6n de Murcia, lo cual no es negativo, o sea, es positivo, significa que es un sector en alza y al cual
hay que apoyar en todos sus términos, pero que evidentemente necesita una planificacion.

En aquel momento y tal y como consta en el Diario de Sesiones, nosotros defendiamos la necesi-
dad de que la propia Comunidad Auténoma ordenara, en aras de respetar la politica de ordenacién te-
rritorial, donde, como y cuando deberian de instalarse esas futuras explotaciones que tanto contribu-
yen a la economia de nuestra region, pero que a la misma vez el hecho de no tener esta adecuada pla-
nificacion ocasiona en primer lugar determinados casos de conflictividad social —como hemos teni-
do oportunidad de vivir recientemente aqui en la Region de Murcia—, pero también debido a que es-
tas instalaciones industriales, la mayoria de ganaderia intensiva o, como puede ser en el caso del por-
cino, dedicadas al engorde de determinados animales para la industria transformadora, en este senti-
do ocasionan también una gran demanda de recursos naturales, en concreto de agua, y que nada mas
que por este motivo seria necesario que la propia Comunidad Auténoma hiciera una ordenacion pre-
via y planificar qué actividades o qué instalaciones de este tipo se pueden instalar y donde, es para
nosotros lo mas importante.

Como bien se puede leer en la exposicion de motivos de nuestra mocion, en los Gltimos afios se
esta generalizando este modelo de explotacion ganadera de tipo industrial, muy distinta a los siste-
mas tradicionales de granjas, que estaban integrados en sistemas de produccion agropecuaria diversi-
ficados, y se encontraban relativamente adaptados a un medio fisico determinado y a una tradicion
genética.

Por eso nosotros, basdndonos en que las herramientas de gobernanza tradicionales (orientadas
fundamentalmente al control del movimiento ganadero, la trazabilidad del producto y la lucha contra
las enfermedades, que son medidas importantes pero son insuficientes en cuanto a la magnitud del
sector tal y como esta proliferando en la Region de Murcia), la complejidad de sus infraestructuras,
su potencial contaminante y las necesidades de territorio, agua y energia, son un potencial generador
de conflicto en relacion con otros usos del suelo, la conservacion del medio ambiente y las condicio-
nes de vida en el medio rural, creemos que es preciso una nueva gobernanza en este sector cuyo cre-
cimiento es exponencial.

Los mecanismos actuales, tales como la autorizacion administrativa, registro ganadero, evalua-
cioén de impacto ambiental, que se realizan siempre caso a caso, de ninguna manera permiten un des-
pliegue racional en el territorio de estas infraestructuras que necesitan proyectarse segin un plan de
acuerdo con unos objetivos sociales y econdomicos convenientemente evaluados en funcion de la ca-
pacidad de acogida del territorio y asumiendo los costes ambientales y sociales y en infraestructuras
necesarias para el soporte a su actividad.

Pues bien, ya entrando en la peticion de la mocion, nosotros lo que solicitdbamos al Gobierno de
la region era la elaboracion de un plan regional de ordenacion del sector ganadero. En aquel debate
nosotros entendiamos que ya estaba incluido en nuestra peticion la necesidad de que se realizara en
colaboracion con los ayuntamientos, pero el hecho de no venir explicitamente en el texto de la mo-
cion hizo que hubiera un debate en el cual nosotros creemos que fue un error por parte de los grupos
politicos porque si que era nuestra intencion y nuestra vocacion incorporar la colaboracion de estos
ayuntamientos.

Subsanado bien este problema en el cual se vuelve a hacer esta peticion pero ya incorporando ex-
plicitamente la necesidad de que este plan cuente con la colaboracion de los ayuntamientos, espera-
mos que ninguno de los grupos parlamentarios aqui presentes tenga ninguna objecion en votar a fa-
vor porque supuestamente, y tal y como consta en el Diario de Sesiones, fue el motivo por el cual fi-
nalmente hubo una abstencion del Grupo Parlamentario Ciudadanos y un voto en contra del Partido
Popular.

Por tanto, subsanada esta peticiéon, como en su momento también anuncidbamos que ibamos a
transaccionar sin ningun problema la peticion del Grupo Popular, en este caso entendemos que es
una peticion que deberia de aprobarse por unanimidad sin ningun tipo de conflicto y sobre todo por
la necesidad que tiene la Region de Murcia de que se apruebe este plan.

Y hay otra cuestion casi mas importante que también solicitamos, que es el desarrollo de unas di-
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rectrices territoriales de instalaciones ganaderas de caricter intensivo que ordene la disposicion del
suelo apto para las mismas y evite conflictos con otros usos. Creemos que es fundamental esta peti-
cion, que el propio sector lo va a agradecer y que va, sin lugar a dudas, a beneficiar tanto a la activi-
dad ganadera en general como al respeto al medio ambiente y los recursos naturales, que es de lo que
se trata con esta planificacion.

Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefiora Giménez Casalduero.
En el turno general de intervenciones, sefior Navarro, del Grupo Socialista.

SR. NAVARRO JIMENEZ:

Gracias, presidenta.

Aunque nos repitamos en algunas cuestiones, hemos cambiado parte del texto para no ser reitera-
tivos.

Es cierto que en los ultimos afios, como ya indicamos en su momento, y sobre todo a partir de los
afios sesenta, pero fundamentalmente en los ultimos treinta o cuarenta afios, y especialmente a partir
de la generalizacion de los mataderos, la explotacion ganadera en nuestra region ha experimentado
una profunda transformacion, y las antiguas granjas —en su mayor parte de caracter familiar— que
criaban animales destinados a un mercado casi exclusivamente local o, como mucho, regional, han
dejado paso a explotaciones de tipo industrial con caracteristicas muy diferentes, y por tanto con una
problematica totalmente distinta.

Hoy dia apenas existe alguna explotacion de caracter local, y las que quedan estdn dedicadas a
especies muy concretas, ya que la mayor parte del aprovechamiento ganadero en nuestra region es de
caracter intensivo, desarrollado en instalaciones industriales con mayores superficies y medios, y con
una produccion destinada al mercado regional, nacional e internacional, convirtiendo a la ganaderia
murciana en un sector de referencia a nivel europeo y que supone un 3 % de la produccion del total
nacional.

Esa misma transformacion ha afectado al tipo de ganado que se cria, y asi el ovino y el caprino,
que eran las especies que mejor se adaptaban a la climatologia seca y arida de nuestra region, han de-
jado paso (sin perderse las anteriores) al porcino, que se ha convertido en el principal ganado aprove-
chado en Murcia, ocupando su explotacion el tercer lugar a escala nacional como region y el segundo
lugar por provincias después de Lérida. Por supuesto, esta transformacion ha dado lugar a otras situa-
ciones y a nuevas cuestiones a las que es preciso hacer frente y dar respuesta para evitar perjuicios a
los territorios y al propio sector, pero adoptando soluciones que no impidan o pongan graves obsta-
culos al progreso de un sector de gran importancia para la economia regional y que en muchas oca-
siones, como ha sucedido durante los afios en que la crisis ha afectado con mas dureza a nuestra eco-
nomia, ha servido, junto con el sector agrario, como recurso para muchas familias que han visto en la
ganaderia una manera de aguantar los peores momentos de la sefialada crisis.

Por eso hay que afrontar la nueva situacion de nuestra ganaderia con una perspectiva realista,
alejada de demagogias vacuas y alarmistas, y desarrollar normativas y sistemas que permitan al mis-
mo tiempo el mantenimiento y desarrollo del sector ganadero y la proteccion y defensa del medio
ambiente y de la cabafa ganadera, teniendo en cuenta ademas que los avances tecnologicos aplicados
a la explotacion ganadera, si son utilizados de manera suficiente y eficiente, permiten paliar y subsa-
nar gran parte de los posibles perjuicios que el nuevo tipo de instalaciones puede producir sobre todo
en el medio ambiente de las zonas donde se ubican las explotaciones.

Ya hace afios que la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion, la FAO, adver-
tia de los riesgos derivados de las explotaciones industriales, sobre todo las muy préximas a los nu-
cleos urbanos, y el informe de politica pecuaria «La contaminacion por la produccion pecuaria indus-
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trial» relacionaba los posibles efectos contaminantes de estas industrias, sefialaba las necesidades, so-
luciones a los mismos y urgia a los gobiernos a destinar incentivos para promover mejores practicas
en la produccidn pecuaria industrial.

También los gobiernos nacionales y regionales se preocupan de establecer medidas en ese senti-
do y son muchos los controles para evitar problemas medioambientales y sanitarios derivados de una
mala praxis en la explotacion de las diferentes razas que componen la cabana ganadera.

El riguroso cumplimiento de la normativa vigente esta permanentemente asegurado mediante los
planes de vigilancia establecidos por el Ministerio de Agricultura, Pesca, Alimentacion y Medio Am-
biente, desarrollados por las respectivas comunidades auténomas, y cuyos resultados son remitidos
en el primer trimestre de cada afio a la Comision Europea y comprobados por su Oficina Alimentaria
y Veterinaria en las distintas misiones realizadas en las zonas productoras.

No obstante, también es una realidad que el cambio climatico esta influyendo de manera negati-
va en las repercusiones medioambientales de la industria ganadera, y por ello la FAO en su informe
anual alerta de la generacion de las emisiones de tipo invernadero provocadas por la agricultura y la
ganaderia, y establece una serie de consejos y medidas necesarios para paliar tales efectos, conmi-
nando a los gobiernos nacionales a que las pongan en préactica.

Algunos colectivos y asociaciones han demonizado en exceso las explotaciones ganaderas, ha-
ciéndolas responsables de todos los males medioambientales e incluso sanitarios que hoy dia amena-
zan los hébitats (efecto invernadero, contaminacioén de aguas subterraneas, deterioro paisajistico, de-
forestacion, epidemias, posibles pandemias, etcétera), sin tener en cuenta que muchas de esas explo-
taciones ya han adaptado sistemas y medidas que palian y eliminan de manera eficiente esos proble-
mas ambientales y sanitarios.

Ademas también es necesario sefialar que la normativa que regula las instalaciones ganaderas es
amplia y abundante tanto a nivel europeo y nacional como regional e incluso municipal, pues la ma-
yoria, por no decir todos los ayuntamientos, desarrollan en sus planeamientos normativas especificas
para este tipo de instalacion. Es una legislacion muy variada, pues también es diferente segun los ti-
pos de ganado y la casuistica que les afecta (Real Decreto 685/2013, Reglamento de la Comunidad
Europea 21/2014, Real Decreto 324/2000, Directiva europea 2001/88, Comunidad Europea de 23 de
octubre, Directiva 98/58, etcétera), ademas de un gran nimero de informes comunicando instruccio-
nes dictados a nivel regional, nacional y comunitario.

Indudablemente, por la rapida evolucion de los sistemas de explotacion ganadera y los avances
técnicos que se producen es necesario ir adaptando la normativa existente a las circunstancias y con-
diciones actuales, y también es preciso que las regulaciones consigan los fines que se proponen de
proteccion ambiental, proteccion animal y sanidad, y por eso creemos que toda la normativa que se
dicte persiguiendo tales fines es beneficiosa para todos, incluido el propio sector, por supuesto.

Por tanto, adelante con la aprobacion del plan regional de ordenacion del sector ganadero y el de-
sarrollo de esas directrices territoriales de instalaciones ganaderas de carécter intensivo, pero creo
que para la elaboracion de dichos programas se debe tener siempre presente las necesidades y la im-
portancia del sector ganadero y no achacar todos los males a su explotacion.

Y por supuesto que se debe contar con los ayuntamientos, pero creo que también seria conve-
niente contar con la amplia participacion de las asociaciones y entidades del sector ganadero regio-
nal, cuya aportacion es fundamental...

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):
Senor Navarro, tiene que terminar.
SR. NAVARRO JIMENEZ:

Voy concluyendo, presidenta.



IX Legislatura / N.° 42 / 27 de junio de 2018 1009

... cuya aportacion es fundamental tanto para que el mencionado plan sea acorde y conveniente
para todas las partes implicadas, como para que su aplicacion y desarrollo sean efectivos y consigan
los objetivos que se persiguen.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Navarro.
Senor Fernandez, por el Grupo Ciudadanos.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Si, presidenta, sefiorias.

Decirle al Grupo Parlamentario Podemos que tan estrictos como son con el cumplimiento de las
normas cuando les interesa a su grupo parlamentario, ahora hemos de manifestar que esto ya se deba-
tio, que no se deberia haber debatido, evidentemente hay un error de la Mesa, y como ha habido un
error de la Mesa lo aceptamos, porque errar es de humanos y habra sido por distintas causas que no
vamos a justificar ni vamos a ver ahora.

Pero una vez dicho todo esto, nosotros nos vamos a reiterar, puesto que al final el tema de las di-
rectrices y todo esto es, en definitiva, normativa que se cumple, que esta regulada, que es un sector
excesivamente regulado como dijimos en nuestra intervencion del dia 13 de febrero del presente afio,
que esta recogido en el Diario de Sesiones, entonces les recuerdo que ahi lo dijimos claramente, que
habia suficiente normativa, suficientes actuaciones, que lo que habia que haber hecho a lo mejor es
quiza haber hablado con la participacion del sector y que hubieran dado su opinion. Nosotros lo hici-
mos y, es mas, estuvimos el martes (creo que fue) hablando con ellos y debatiendo con ellos este
tema. Ya se les ponen bastantes inconvenientes, bastantes problemas y ya bastantes certificaciones.
Eso no quiere decir que ellos estén a favor de que no se restrinja y que no se realice y cumplir toda la
normativa existente, pero la normativa es extensa y estd demasiado controlado el sector para hacerlo.
Como ya dijimos, el tema de las granjas y la separacion de las granjas es por temas sanitarios.

Coincidimos en la defensa del sector ganadero que se ha hecho por parte del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, puesto que ha sido referente y es referente en nuestra economia regional, es uno de los
puntales basicos, como ha sido la agricultura, que evidentemente hay que buscar la especializacion y
que ellos mismos reconocen que son de los sectores que afiaden valor anadido al producto, puesto
que es muy dificil la venta... practicamente no se vende carne en fresco sino que es todo producto
elaborado, y que con ese producto elaborado evidentemente se da cumplimiento; que somos uno de
los principales paises exportadores y que eso nos lo hemos ganado a pulso cumpliendo normativas
sanitarias bastante estrictas; que ademas estuvimos hablando con ellos y vimos los problemas, y que
ellos estan a favor de una regulacion y de alguna regulacion en otros puntos que vamos a traer a esta
Asamblea desde nuestro grupo parlamentario y que lo analizaremos y lo veremos.

Y consideramos que como esta mocion ya fue debatida, seforias, nosotros para ser coherentes
vamos a mantener nuestra intencion de voto aunque se haya modificado en algiin punto, pero si no
aceptaron anteriormente la propuesta realizada por el Grupo Parlamentario Popular, pues no vemos a
qué viene esa adaptacion ahora, lo podiamos haber aceptado, lo hubieran votado y hubiera salido a
favor. Pero, sefiorias, nosotros, manteniéndonos en lo que dijimos, les remito al Diario de Sesiones
de 20 de febrero de 2018 para que vean nuestro argumentario que hicimos en aquel momento.

Gracias, sefiorias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Fernandez.
Y por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Pagan, tiene la palabra.
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SR. PAGAN SANCHEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Me quedo un poco sorprendido, porque presentamos una enmienda que creo que decia algo de lo
que el sector ganadero realmente necesita y quiere, yo creo que se ha especificado muy bien la serie
de normativas que tienen, la cantidad de trabas que tienen, y desde luego las cumplen todas a rajata-
bla.

Y nosotros, en la enmienda que presentamos en aquel momento creo que era lo mas correcto,
porque deciamos que la Asamblea Regional de Murcia instaba al Consejo de Gobierno, en colabora-
cion con los ayuntamientos, a consolidar las explotaciones ganaderas legalmente existentes en sus te-
rritorios, estableciendo las directrices necesarias como pilar basico para la ordenaciéon y consolida-
cion del sector ganadero en la Region de Murcia.

Nosotros realmente no sabemos si esta mocion que hoy se trae... Lo primero es que no entende-
mos que en aquel momento no se pudo llegar a un acuerdo si es que era..., porque creo que el pilar
fundamental son los ayuntamientos, hay cuarenta y cinco municipios y cada municipio es un mundo
distinto, o sea, que nunca se podra aplicar la misma normativa en un ayuntamiento que en otro y €so
si que lo tenemos clarisimo. Y lo que no queremos es meter al sector ganadero, que es un sector que
ya sufre distancia entre granjas, numero de cabezas de ganado que tiene que tener cada explotacion,
0 sea, tiene una serie de requisitos y una serie de requisitos en sanidad, como para nosotros intentar
ponerle mas trabas.

A nosotros nos sorprende que queramos darle la vuelta. Nosotros ahora mismo no tenemos claro,
porque hemos hablado con diferentes personas del sector y nos dicen, efectivamente, lo que decia el
compaifiero de Ciudadanos, que bastantes problemas tienen para ocasionarles més. ;Usted, sefiora Gi-
ménez Casalduero, sabe que es bueno hacer esta normativa, sabe usted que es bueno para el sector, le
va a facilitar para desarrollar, le va a facilitar para ampliar? Nosotros no lo tenemos claro, no lo tene-
mos claro y ademas después de ese rechazo que tuvimos en esa enmienda a la totalidad, si antes no
era bueno lo que nosotros plantedbamos hoy si es bueno. Pues, la verdad, no lo tenemos claro y, por
tanto, maduraremos de aqui a finalizar esta sesion la postura en la que nos vamos a pronunciar.

Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Pagan.
Senora Giménez Casalduero, para el cierre de la mocion.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Bien, nunca una mocion fue tan polémica como esta, y aparentemente algo que deberia de unir-
nos a todos en la ordenacion, porque les voy a explicar a sus sefiorias, que parece algo que ustedes
estan debatiendo esta mocion desde el punto de vista politico y no desde el contenido. Si esta mocion
la hubiera presentado otro grupo que no fuera Podemos, no estariamos en este debate. Pues, bueno,
desgraciadamente la estd presentando Podemos y ustedes ya no tienen ninguna argumentacion para
votar en contra, y por tanto lo que si que es verdad es que cuando una mentira se repite muchas veces
no por eso se convierte en verdad, entonces afortunadamente estan los excelentes transcriptores de
esta Asamblea Regional y los Diarios de Sesiones.

En primer lugar, sefior Fernandez, de Ciudadanos, usted ha expuesto su posicion en relacion con
esta mocion también contradiciendo lo que en su momento dijo en este debate, ya en ese momento le
estableciamos o le deciamos que el plan de ordenacidén no significa para nada restringir ningln tipo
de derechos, digamos, que tenga el sector ganadero en nuestra region, simplemente es una planifica-
cion y una ordenacion, cosa que entendemos todos que debe ser adecuada, como estamos exigiendo
en otros &mbitos y ya en su momento puse de manifiesto. Si tanto defendemos los planes de gestion,
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como por ejemplo para el Mar Menor, para que se puedan ordenar los usos de manera adecuada, di-
game usted un solo motivo por el cual se impide que se haga en un sector también tan importante
como es el ganadero. Es decir, esta peticion en ningin momento estd modificando o pretende modifi-
car la legislacion aplicable, lo que pretende es ordenar una actividad que va a ser exponencialmente
cada vez mds importante y que no contamos con una adecuada planificacion, solamente.

Por eso digo que creo que el Grupo Parlamentario Ciudadanos no se ha leido el Diario de Sesio-
nes, porque se esta contradiciendo usted con lo que en su momento dijeron, y ademas dice que si en
aquel momento no fuimos capaces de llegar a un acuerdo con el Partido Popular, ;por qué ahora la
volvemos a presentar? Quiero recordarles, si no tienen ustedes aqui el Diario de Sesiones para leerlo,
que en aquel momento le ofrecimos al Partido Popular una transaccion para incorporar su peticion en
relacion con la referencia de los ayuntamientos, y fue el Partido Popular, en palabras del sefior Pagan
(st quieren ustedes, en la pagina 822 de este Diario de Sesiones), que dice textualmente: «Nos pre-
guntan si desde el Partido Popular aceptamos la transaccion que ellos nos proponen, y la respuesta es
que no». Creo que no hay mas claridad que esa, es decir, fue el Partido Popular el que rechazé la
transaccion en la cual incorpordbamos la peticion que hacian por medio de una enmienda a la totali-
dad. Por lo tanto, no tiene ningln sentido la argumentacion que usted ha hecho, y creemos que tal
vez es que no se ha leido bien el Diario de Sesiones y por eso confiamos en que esta vez si va a votar
que si, porque ha debido de tener usted un error al leer este apartado.

En relacion con el Partido Socialista, le agradecemos su apoyo y también queriamos aclarar que
para nada en nuestra mocion hay ningun ataque o critica al sector ganadero. He dicho en mi exposi-
cion que al contrario, consideramos uno de los sectores mas boyantes y que mas contribuye a la eco-
nomia regional y que por supuesto apoyamos todas sus demandas porque de lo que se trata es simple-
mente de ordenar la actividad en su implantacion territorial, no de restringir ningtn tipo de normativa
0 poner ningun tipo de traba a estas instalaciones, sino simplemente una planificacion. Por lo tanto,
también para aclarar que creo que compartimos la preocupacion del Partido Socialista en ese sentido.

Y que en relacion con la elaboracion de este plan por supuesto que se tenga en cuenta a los ayun-
tamientos, que colaboraran en ¢€l, y también a todas las organizaciones ganaderas. Entendemos que
cualquier instrumento de planificacion ahora mismo tiene un proceso de participacion publica, o sea,
que es un proceso largo de participacion publica y que con toda seguridad se va a contar con ellos y
si no, nosotros estaremos pendientes para que el Gobierno regional asi lo haga.

Y, por ultimo, decirle al Partido Popular que, sefior Pagan, acabo de leer su intervencion de aquel
momento en la cual no veia ningun problema para esta mocién, simplemente en aquel momento de-
fendieron la necesidad de que quedara explicitamente abierto a la colaboracion de los ayuntamientos:
es algo que hemos incorporado de manera expresa, que en su momento quisimos transaccionar, por
lo tanto no es verdad que no quisiéramos llegar a un acuerdo sino que fueron ustedes los que no qui-
sieron esa transaccion. Yo creo que, solventado ese problema, ya no habria ningiin argumento para
no votar a favor de esta mocion que creo que satisface lo que todos los grupos aqui presentes estamos
defendiendo.

Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefiora Giménez Casalduero.

Y ya pasamos al momento de la votacion de la mocion.

Votos a favor, cuatro. Votos en contra, cuatro. Abstenciones, una.

Hay que hacer un pequefo receso... No, no, segunda votacion, y es después de la segunda vota-
cion cuando hay que hacer el receso.

Votos a favor, cuatro. Votos en contra, cuatro. Abstenciones, una. Ahora si hacemos el receso.

Bien, sefiorias. Tras el receso, volvemos a votar.

Votos a favor, cuatro. Votos en contra, cuatro. Abstenciones, una. Decae la mocidn y solicitan
explicacion de voto.
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Por el Grupo Parlamentario Socialista, sefior Navarro.
SR. NAVARRO JIMENEZ:

Si, gracias, sefiora presidenta.

Creo que ya no procede que se vuelva a registrar otra mocion, pero de alguna manera nosotros
hemos votado a favor en la anterior sesion y en esta porque entendemos que no es malo para el sector
que haya un plan de ordenacion y unas directrices territoriales, porque uno de los problemas que te-
nemos en este momento para las instalaciones ganaderas es que —Ilo ha dicho creo que el portavoz
del Partido Popular— cada ayuntamiento es un mundo y cada ayuntamiento tiene unas ordenanzas
totalmente diferentes e incluso ayuntamientos limitrofes tienen unas ordenanzas diferentes.

Y nos encontramos con un problema, y es que hay dificultades para el sector para ampliar las
instalaciones, y nos encontramos con territorios, pongo un ejemplo, como Moratalla, con mas de
1000 kilometros cuadrados, donde su plan general prohibe expresamente que se pueda poner una sola
granja, me parece una verdadera aberracion. Nuestros empresarios ganaderos se estan teniendo que ir
a las provincias limitrofes, yo vivo en una ciudad que es limitrofe con Castilla-La Mancha y veo
como las instalaciones ganaderas que hay en el término municipal de Hellin son instalaciones gana-
deras de empresas murcianas. Es incomprensible que a nuestros empresarios y a un sector que factu-
ra mas de 10.000 millones de euros al afio les impidamos que puedan desarrollarse. Por eso probable-
mente lo que tendremos que hacer es algin tipo de ordenanza o directriz territorial de caracter regio-
nal que esté por encima de las ordenanzas municipales, porque si no, al final esto son cuarenta y cin-
co, aqui hay cuarenta y cinco normas totalmente diferentes que en algunos casos estan impidiendo el
normal desarrollo de este sector. Por eso nosotros hemos votado a favor.

Y hemos dicho que hay algunos..., y no es Podemos, y con esto concluyo, no tiene nada que ver,
hay algunos partidos que estan demonizando al sector, me refiero a Izquierda Unida de Lorca, que
esta haciendo una campafia en contra del sector ganadero que yo creo que...

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Senor Navarro, explicacion de voto.
Sefiora Giménez Casalduero.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Gracias, sefiora presidenta.

La verdad es que muestro mi sorpresa por esta utilizacion politica de... —si, explico el voto—
utilizacion politica por parte de Ciudadanos, del Grupo Parlamentario Ciudadanos, y del Partido Po-
pular, para negar la aprobacion de algo muy necesario yo creo que para el sector en la Region de
Murcia. Y también ahi agradezco la explicacion de voto del Partido Socialista, porque lo que acaba
de explicar es totalmente cierto. Y creo que no hacen mas que poner piedras en las ruedas de algo
que ustedes mismos podian estar presentando en esta comision, y si no, al tiempo, seguro que acaba-
mos debatiendo de nuevo este plan, pero por el hecho de que lo ha presentado Podemos desgraciada-
mente hacen esa pifia, que aqui el papel que lamento profundamente es el de Ciudadanos, porque el
Partido Popular esta en su linea de no aprobar nada de Podemos, pero que también estoy segura de
que, tal y como se vio en el anterior Diario de Sesiones, estaban ustedes a favor.

Por lo tanto, aqui lo que quiero recordarles a los grupos parlamentarios (y aqui explico mi voto y
por qué presentamos esta mocion) es que estamos aqui para mejorar tanto la calidad de vida de las
personas como también de todas las empresas, las industrias y todo aquello que genere valor afadido
y una mejor economia para nuestra region, y que lo que ustedes acaban de hacer es una irresponsabi-
lidad. Por lo tanto, desde aqui mi mayor rechazo a esto que ustedes acaban de escenificar ahi.

Y el hecho de que hayamos vuelto a presentar esta mocion no significa para nada nada negativo,
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sino nuestra insistencia y nuestro trabajo constante por mejorar esta Region de Murcia.
Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefiora Giménez Casalduero.
Sefnior Fernandez, ;no?
Senor Pagan, del Grupo Popular.

SR. PAGAN SANCHEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Hemos votado que no, sefiora Giménez Casalduero, porque, entre otras cosas, al sector le da mie-
do todo lo que ustedes presentan aqui, y esta mocion no tenia que haberse ordenado. Como lo que el
PP quiere es que se cumpla la legislacion, nosotros vamos a mantener nuestro voto en contra: que se
cumpla la ley y que sea la ley quien ordene y planifique. La idea del ordenamiento podria ser valida
pero para mantener las actividades ganaderas, cosas que no entendemos que persigan. La legislacion
nacional ya establece medidas y existen borradores para la pronta ordenacion de vacuno y porcino, y
saldra en este mismo afio y podriamos entrar en contradiccion.

Por tanto, sefiora Giménez Casalduero, a nosotros nos pasa como al sector, nos da miedo porque
Podemos es quien es una irresponsabilidad constante y continua. Por eso nuestro voto ha sido en
contra.

Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Pagén.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia, que es: Mocién en comision sobre impulso y agili-
zacion de los tramites para la reparacion, remodelacion y adecuacion de la carretera RM-A1S5, carre-
tera de El Carche, formulada por el Grupo Parlamentario Ciudadanos.

Sefior Fernandez, para la exposicion de la mocion.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Presidenta, seforias:

Nosotros registramos esta mocion el dia 30 de enero y, no sé€ si es gracias a la presentacion de
esta mocion o gracias a que se ha vuelto a mover y a que hay una partida presupuestaria en estos pre-
supuestos para el desarrollo de esta carretera de El Carche, vimos la semana pasada al consejero, al
nuevo consejero de Fomento, ir a Jumilla y decir que habia llegado ya a un acuerdo, contando tanto
con el ayuntamiento como con empresarios, para el desarrollo de esta carretera, lo cual, si es motivo
de esta mocidn, motivo de esta partida presupuestaria, pues nos alegra, pero de nuevo volvemos a ver
enfrentamientos entre PP y PSOE por el tema de las expropiaciones a llevar a cabo, las actuaciones
para llevarlas a cabo y que nos preocupa que este sea el motivo o la excusa para que esta actuacion
no se desarrolle y no se comience a desarrollar durante el presente afio.

Para nosotros era importantisimo o es importante esta infraestructura, puesto que de ella depende
mucho el desarrollo del mundo rural. La zona, lo decia el propio consejero, no lo estamos diciendo
solamente nosotros, pero la importancia social, econdomica y empresarial que tiene la zona donde hay
muchas bodegas, y que yo visité hard un afio o afio y algo, y que en aquella situacion se veia el dete-
rioro de la carretera, donde es muchas veces insalvable pasar dos vehiculos y mucho menos dos ca-
miones pesados que tienen que hacer transporte hacia esas bodegas. Bueno, nos preocupa que esto no
se haya desarrollado con mayor agilidad, puesto que supone la aportacion a ese desarrollo del mundo
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rural y del asentamiento de la poblacion y la consolidacion de poblacion en estas pedanias y en estos
nucleos aislados de poblacion, el dar salida a todo el tema de las bodegas.

Pero hay otra cosa que es mucho mas importante y que Jumilla estd apostando por ello y esta de-
sarrollando, que es el turismo enologico, las visitas a las bodegas y las visitas a toda aquella zona que
tiene un valor turistico y un valor de... -a ver si me saliera la expresion, bien, ahora lo diré-, tiene
bastante valor en cuanto al turismo, y entonces eso puede suponer un desarrollo de este mundo.

La alcaldesa decia que no entendia, en las declaraciones realizadas el pasado dia 17 me parece
que fue o 16, por qué los empresarios y los jumillanos con sus presupuestos tienen que pagar esta ca-
rretera, pero también es verdad que aqui hay que colaborar todos y ver también el beneficio que nos
genera a todos, y que también ese beneficio va a repercutir sobre la poblacion de Jumilla. Es verdad,
y me imagino que ahora lo dird la portavoz del Partido Socialista, que esto deberia haber sido todo
realizado con presupuestos de la Comunidad Auténoma, puesto que es una carretera autonémica, y
que esto no se deberia haber dejado abandonado, y que hasta que ayuntamiento, empresarios y todos
han puesto su granito de arena y se han puesto de acuerdo para elaborarlo y para comprometer, en
cierta medida, al Gobierno regional, pues no se ha hecho nada.

Apoyaremos este acuerdo, apoyaremos esta situacion, y estaremos vigilantes para que de una vez
por todas se inicien estas infraestructuras tan necesarias para la comarca de Jumilla.

Gracias, sefiorias.

SR. PAGAN GARCIA (VICEPRESIDENTE):

Gracias, senor Fernandez.
Por el Grupo Socialista hay presentada una enmienda parcial.
Tiene la palabra la sefiora Fernandez.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:

Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, alegrarnos de que Ciudadanos presentara esta mocion en la Asamblea Regional.

Yo creo que mucho tiene que ver la presentacion de esta mocion porque se hizo quince dias antes
de que se presentara en Jumilla este grupo politico, y, bueno, aquello fue la antesala, digamos, de
aquella presentacion, pero, como digo, nosotros nos alegramos de que sea asi porque nos da oportu-
nidad de nuevamente volver a hablar de una infraestructura con una urgente necesidad de reparacion
y acondicionamiento porque asi lo venimos demandando los jumillanos y jumillanas desde hace mu-
chisimos afios y no solo la ciudadania sino también todos los grupos politicos o las corporaciones,
ademas de distinto color, que han pasado por el Ayuntamiento de Jumilla.

Y también nos alegra porque este es un claro ejemplo de las infraestructuras que necesitan, como
digo, y que se encuentran en un arriesgado, diria yo, estado para la circulacion, y que desde luego
desmiente lo que el pasado jueves en el pleno monogréafico de infraestructuras dijo el consejero de
Fomento, en el que aseguraba y afirmaba que en Murcia contamos con las mejores carreteras de se-
gundo y tercer nivel de toda Espafia.

Yo le aconsejo al consejero, es verdad que hace poco tiempo que estd en el cargo, que se diera
una vuelta por toda la region en estas vias de circulacion, y mas en la zona del Altiplano.

La carretera de El Carche es una carretera de ambito regional de tercer nivel, que ademas circu-
lan por ella 600 vehiculos diarios (y muchos mas en esta época, donde hay recogida de fruta), ade-
mas se ha ampliado muchisimo la poblacion en aquella zona ademés de residentes permanentes alli,
que ademas esta prohibido circular vehiculos —y ademas son la mayoria de los que pasan por alli—
de mas de 16 toneladas, que ademas la Guardia Civil y la Policia Local hacen la vista gorda, porque
es imposible, no hay ninguna otra via de circulacion por donde puedan llegar los camiones que van a
esas empresas agricolas (cooperativas de fruta, bodegas), no hay otra via de circulacion para poder
llegar a esas empresas, por lo tanto hay que hacer la vista gorda, y que ademas la carretera desde el
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afio 2003, como he dicho anteriormente, por todas las corporaciones locales y en plenos del ayunta-
miento se han solicitado siempre el arreglo por unanimidad.

Son distintos ademas los consejeros durante estos afios y presidentes de Comunidad Autéonoma
que han ido a Jumilla, se han hecho la foto en dicha carretera, sobre todo y centradas en épocas elec-
torales, y ademas se han atrevido incluso a poner fecha de inicio del arreglo de dicha carretera, la pri-
mera o mas intensamente a finales de 2011, cuando ni siquiera ain existia un proyecto de adecuacion
o reparacion de la misma; después en el 2013, ademas, por lo que decia el sefior Ferndndez, todas las
iniciativas que han venido y no son unas cuantas, han venido bastantes en las ultimas legislaturas, so-
bre esta carretera han venido de la mano del Grupo Socialista en esta Asamblea, en el 2013 pregunta-
mos sobre esa remodelacion que estaba prevista para el 2011 y se nos dijo que estaba en fase de re-
daccion del proyecto; en 2014 se volvid a preguntar y entonces la contratacion de la redaccion del
proyecto estaba paralizada por la Direccion General de la Funcion Publica por falta de presupuesto,
pero incluso aun asi se nos decia que las obras se iniciarian en 2016; es en verano de 2015 cuando,
efectivamente, ya se cuenta con un proyecto de remodelacion y acondicionamiento, por importe de
casi 6,5 millones de euros, que comprendia el arreglo de los 9 kilometros que tiene la misma, y en
septiembre de 2016, a una pregunta de esta diputada al consejero recién entrado, sefior Rivera, nos
decia que habian pedido colaboracion al Ayuntamiento de Jumilla, a su equipo de gobierno, para que
hiciera la gestion con los propietarios de los terrenos que eran necesarios para comenzar las obras.
Una vez que, ademds sin ninguna pega, el Ayuntamiento de Jumilla contacta con los propietarios
(126 concretamente), se notifica a la consejeria y se solicita una reunién con los técnicos correspon-
dientes con el fin de que los propietarios fueran informados por el érgano competente, reunion que
nunca se produjo, puesto que la consejeria decidié un afio después —y dos después de tener el pro-
yecto de 2015, o sea, en 2017— revisar el proyecto con el fin de intentar rebajar los costes, redactan-
dose uno nuevo que lleva fecha de diciembre de 2017.

Entre medias surge la necesidad de habilitar una salida desde la autovia A-33 a la carretera de El
Carche, también necesidad sobre todo, como bien se ha comentado, por el desarrollo econémico de
la zona, ese es el enlace que si afecta al desarrollo econdmico, el arreglo de la carretera no tiene nada
que ver con el turismo, no tiene nada que ver con el desarrollo sino ya es un problema de seguridad,
puesto que tristemente ya ha habido victimas mortales en dicha carretera.

Tras varias reuniones, peticiones, porque ademas el enlace es competencia del Estado, se aprue-
ban mociones en esta Asamblea Regional, en el Ayuntamiento de Jumilla, hasta incluso en el Con-
greso de los Diputados...

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):
Vaya concluyendo, sefiora Fernandez.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:

... en el Congreso de los Diputados se aprueba por unanimidad, y el Gobierno de Espaiia ante-
rior, del Partido Popular, desecha la opcion de la construccion de este enlace.

Es verdad que posteriormente hay reuniones en las que se llega a un acuerdo de la consejeria con
el Ayuntamiento de Jumilla, en el que el ayuntamiento se compromete a pagar el millén de euros que
le corresponde de dicho enlace; es mas, también desde el ayuntamiento se esta dispuesto a pagar lo
que son las expropiaciones de los terrenos, pero no es competencia del ayuntamiento el proceder al
acto de expropiacion de esos terrenos, que es la propia Comunidad Autébnoma quien lo tiene que ha-
cer.

Por tanto, después de este relato, no entendemos por qué desde la consejeria ahora se pide, des-
pués de quince afios, celeridad y prioridad al ayuntamiento sobre este tema, cuando es la propia con-
sejeria la que ha demorado, como decimos, el Gobierno regional del Partido Popular, quince afos y
tres afos desde que ya hay un proyecto, y cuando ademads habia presupuesto para haber empezado la
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gestion de las expropiaciones en el 2016, en el 2017 y ahora en el 2018.

Por tanto, nos demuestra, por la clara cascada de excusas por parte del Gobierno regional del
Partido Popular para no llevar a cabo esta remodelacion, la deslealtad institucional de la que hacen
gala y la tomadura de pelo que estan o han llevado a cabo a los jumillanos y jumillanas durante mas
de quince afios.

Por tanto, efectivamente, sefior Ferndndez, vamos a apoyar esta mocion sin lugar a dudas.

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefiora Fernandez.
Por el Grupo Parlamentario Podemos, tiene la palabra la sefiora Giménez Casalduero.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Muchas gracias, sefior presidente.

Yo no me voy a extender tanto como la sefiora Fernandez, que ha explicado muy bien todo, que
lo ha explicado muy bien.

Vamos a apoyar esta mocion a pesar del cinismo del grupo proponente en el sentido de que no
paran aqui de presentar propuestas basandose en las partidas presupuestarias, en la poca celeridad del
Gobierno regional, y creo recordar que es su grupo el que sustenta al Partido Popular y que les apoya
los presupuestos. Por lo tanto, en vez de venir aqui practicamente a quejarse de lo malvados que son,
deberian ustedes en esas negociaciones tal vez poner encima de la mesa una cuestion tan importante
como esta carretera. Y lo digo sin acritud por la mocidn pasada, jeh! Sinceramente creo que es neces-
ario y, bueno, como ya ha tenido ocasion aqui de defender la representante socialista, conocedora
muy bien de la zona, es verdad que es una prioridad el arreglo de esta carretera. Pero volvemos a in-
sistir, le pedimos al Grupo Parlamentario Ciudadanos que estos proyectos tan importantes para la re-
gion los intenten solucionar precisamente cuando han tenido ustedes la posibilidad en ese apoyo al
Gobierno del Partido Popular, que es el que estd impidiendo que los jumillanos y jumillanas tengan
acceso en condiciones a través de esta carretera.

Muchas gracias.

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefiora Giménez Casalduero.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Martinez Guzman.

SR. MARTINEZ-CARRASCO GUZMAN:

Gracias, sefior presidente.

Debatimos una mocion presentada por el Grupo Parlamentario Ciudadanos que registro en el
mes de enero y que viene, entendemos, a impulsar la accién de gobierno. Lo que pasa es que en este
caso parece mas que tuviera que impulsar al ayuntamiento mas que al Consejo de Gobierno. Sincera-
mente, estimamos que el debate de esta mocion sencillamente viene tarde.

Yo no s¢ muy bien qué es lo que estamos haciendo hoy aqui con esta mocion. La sefiora Gimé-
nez Casalduero hablaba de cinismo, yo veo aqui un puro postureo, el claro ejemplo del postureo de
su grupo parlamentario, porque no tiene sentido la mocion que hoy nos trae, que lo honesto realmen-
te hubiera sido retirarla, senor Fernandez.

Usted solicita el impulso y agilizacion de los tramites para la reparacion, remodelacion y adecua-
cion de la carretera RM-A15, y ese impulso y esa agilizacion que usted solicita en su mocion ya tiene
su reflejo en un acuerdo firmado por la consejeria, por el Gobierno regional, por la CROEM, por los
empresarios de Jumilla y por el Ayuntamiento de Jumilla el pasado 11 de mayo, por lo que no entien-
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do en absoluto esta mocion, no entiendo el debate de esta mocién hoy ni tampoco entiendo la en-
mienda de adicion del Partido Socialista... Bueno, en realidad si la entiendo, claro, porque logica-
mente esta mocidn no la han presentado ellos, algo tenian que decir y en ese sentido presentan su en-
mienda de adicion, a la que no ha hecho referencia la sefiora Fernandez, pero la explicacion que ha
hecho de su mocidn realmente tampoco se ajusta a la realidad de lo que esta sucediendo.

Solicitan ustedes, sefiora Fernandez, la inclusion en el texto resolutivo que el Consejo de Go-
bierno gestione la adquisicion o cesion de los terrenos, cuando el Ayuntamiento de Jumilla ya se
comprometié hace poco mas de un mes, el pasado 11 de mayo (y esta firmado por la alcaldesa), a
aportar los terrenos necesarios para la ejecucion de los tres tramos que ocupan desde el punto kilo-
métrico primero hasta el ultimo y a financiar un millon de euros del coste de enlace de la A-33. Us-
ted solamente hacia referencia a la financiacion de ese millon del enlace, pero no ha hecho referencia
al compromiso firmado por la alcaldesa en el que dice que se compromete a aportar los terrenos.

Por tanto, este acuerdo, que ademas debe servir de base para la firma del convenio que ya tienen
en su posesion esperando el visto bueno del ayuntamiento para ser refrendado, y ese convenio del
que ya dispone el ayuntamiento lo que dice es que la Comunidad Auténoma se compromete a reali-
zar los proyectos, a todos los proyectos, a asumir los costes de la ejecucion de la obra, salvo el millon
de euros comprometido por el ayuntamiento, y, como es ldgico, a tramitar todas y cada una de las au-
torizaciones frente al Ministerio de Fomento, que ustedes ahora lo tienen bastante mas facil el poder
colaborar en este sentido, y el ayuntamiento se compromete, como les he dicho, a la obtencion de los
terrenos necesarios para la ejecucion de las obras, ademas de la financiacion de ese millon de euros
del enlace con la A-33. Por tanto, ja qué estamos jugando hoy con esta mocidn, qué es lo que esta-
mos haciendo? Porque realmente estamos solicitando una cosa que ya se esta ejecutando.

Por nuestra parte, como ustedes comprenderan, nos complace mucho el impulsar cuestiones que
ya vienen con la inercia del impulso del propio Gobierno regional. Por tanto, vamos a votar a favor.
Gracias.

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefior Martinez Guzman.
Para la fijacion del texto, tiene la palabra el ponente de la mocion, el sefior Fernandez.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Si, presidente y seforias, decirles que en principio vamos a aceptar o aceptamos la adicion reali-
zada por el Partido Socialista.

En cuanto al portavoz del Grupo Parlamentario Popular, decirle que creemos o lo que tenemos es
que el acuerdo esta presentado pero creo que todavia no esta formalizado, no esta firmado, pero, bue-
no, la voluntad de las partes es la firma de dicho acuerdo.

También decirle que el Grupo Parlamentario Popular se vanagloria de la defensa del empresaria-
do, pero normalmente se olvidan de todas las infraestructuras. Hace poco estdbamos en la carretera
de Canara, ahora estamos con El Carche, mafiana estaremos con otras... Al final para que esos em-
presarios puedan generar riqueza, para que esas empresas se puedan instalar en la zona, para que eso
pueda generar visitas e interés turistico en la zona, etcétera, para eso son necesarias las infraestructu-
ras, infraestructuras que llevamos afios en esta region que no se cumplen presupuestariamente y que
los presupuestos no se desarrollan, que se cumple menos de un 30 % de las partidas destinadas a in-
fraestructuras. Sefiores del Partido Popular y que apoyan a este Gobierno, se nos achaca a nosotros
que apoyamos los presupuestos, pero es que creemos que es un tema de responsabilidad el tratar de
colaborar y tratar de corregir las cosas que se vienen haciendo en esta region, porque al final el desa-
rrollo presupuestario, sefiores de Podemos, depende del Gobierno, unica y exclusivamente del Go-
bierno. Ustedes saben que después las partidas las cambian, las modifican y hacen lo que quieren con
los presupuestos. Yo ya he dicho que, como vengo de la empresa privada, no es lo mas logico el
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tema de la aprobacion de presupuestos, pero, bueno, es una apreciacion mia personal, pero es como
esta la ley y esta la legislacion en todos los ambitos.

Y la importancia de los presupuestos es porque si los presupuestos después tuvieran obligado
cumplimiento, pues no nos estariamos viendo como nos estamos viendo con todas las partidas presu-
puestarias aprobadas.

Por tanto, lo de cinismo y lo de tal no consideramos que sea logico, y todo esto hay que hacérse-
lo mirar y verlo, porque si lo importante es el desarrollo econdmico de esta region, lo importante
también es cumplir con las infraestructuras necesarias para que nuestras empresas se puedan desarro-
llar sin problemas de trafico, sin problemas del tipo que sea, y, como aqui se est4 diciendo, el desa-
rrollo de esta carretera que ha ocasionado numerosos accidentes y es por lo que lo decia, conozco la
carretera y sé que dos coches se ven apurados para pasar por ella, cuanto mas camiones de elevado
porte, que, como no tienen salida, a ver como se saca el producto de esas fincas o de esas explotacio-
nes agrarias si no es con camiones, no se va a sacar con furgonetas.

Muchisimas gracias, sefiorias.

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):

Gracias, senior Fernandez.

(Alglin grupo quiere intervenir, hacer algin comentario? ;Alguien quiere hacer algo o pasamos a
votar?

Entonces pasamos a votar. Votos a favor. Unanimidad.

(Explicacion de voto quiere alguien? Sefiora Fernandez, del Grupo Socialista. Y don Victor, del
Partido Popular.

Tiene la palabra la sefiora Fernandez.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:

Hemos votado que si porque es evidente que estamos de acuerdo en que hay que darle un impul-
so al arreglo de esta carretera, que estamos en junio, que los tramites quien los ha retrasado durante
mas de quince anos ha sido la consejeria, el Gobierno regional del Partido Popular. Un acuerdo al
que se comprometié verbalmente el Ayuntamiento de Jumilla, pero un convenio que estd sin firmar
aun, que fue entregado a la alcaldesa el pasado viernes, o sea, treinta y seis dias después de que ver-
balmente se tuviera ese acuerdo con los empresarios, y que en esa reunion del pasado viernes el
acuerdo también fue de una reunion entre los técnicos del Ayuntamiento de Jumilla, junto con los de
la consejeria, para ver la gestion de la disponibilidad de los terrenos en caso de que haya que expro-
piar, porque la Gnica que tiene competencia para la expropiacion de terrenos es la Comunidad Aut6-
noma, el Ayuntamiento de Jumilla nunca puede expropiar cuando ademas es algo sobre ambito re-
gional.

Por tanto, disposicion del ayuntamiento hay, pero también hay informes técnicos del Ayunta-
miento de Jumilla que dicen que el ayuntamiento no es competente para expropiar terrenos, y algu-
nos propietarios habra que los querran ceder gratuitamente sin ningun problema, pero a otros habra
que expropiarles. Por tanto, ahi est4 por lo que es nuestra enmienda y, como digo, por eso es nuestro
voto afirmativo a esta mocion.

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):

Gracias, sefiora Fernandez.
Sefior Martinez-Carrasco.

SR. MARTINEZ-CARRASCO GUZMAN:
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Gracias, sefior presidente.

Hemos votado que si evidentemente por lo que hemos manifestado, porque impulsar lo que ya
estd impulsado, pues mayor impulso tendré. O sea, que en ese sentido no nos ibamos a oponer, como
es de sentido comun.

Y hemos votado que si por supuesto por lealtad institucional, muy al contrario de lo que manifes-
taba la sefiora Fernandez en su exposicion, que hablaba de deslealtad. Y por supuesto porque no nos
gusta tomar el pelo a los ciudadanos, como también decia la sefiora Fernandez en su exposicion, que
hablaba de tomadura de pelo. Y como no nos gustan las tomaduras de pelo, hemos votado que si por-
que, efectivamente, ese convenio no estd firmado, esta en la mesa del ayuntamiento para su visto
bueno para, efectivamente, refrendarlo, pero si me ha escuchado le he dicho que existe un acuerdo no
verbal, como decia la sefiora Fernandez, sino un acuerdo firmado, y si no, soliciteselo a su alcaldesa,
que podra ver el acuerdo donde se compromete a la cesion de los terrenos.

Muchas gracias.

SR. PAGAN SANCHEZ (VICEPRESIDENTE):
Gracias, sefior Martinez.
SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Pasamos al ultimo punto del orden del dia, que es: mocion en comision sobre solicitud al Go-
bierno de la nacion de medidas en relacion con la entrada de citricos procedentes de paises terceros,
formulada por don Jestis Cano Molina, don Juan Pagan Sédnchez y don Victor Manuel Martinez Mu-
fioz, del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Cano, tiene la palabra.

Por una cuestion de orden, sefior Navarro.

SR. NAVARRO JIMENEZ:

Creo que hubo un error en la admision a tramite de esta mocion del Partido Popular, ya que con
entrada 8211, de 22.07.2016, el grupo parlamentario presenté una mocion similar, que era «protec-
cion de la citricultura europea y mantenimiento del control de plagas en la normativa comunitariay.

Se tenia que haber debatido primero esta, quiero decir que no tengo yo inconveniente en que se
debata la mocion, y ademas la vamos a apoyar, no hay ningin problema, lo que quiero decir es que
quede constancia de este asunto y ya esta.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Bien, gracias, sefior Navarro.
Senor Cano, para la exposicion de la mocion.

SR. CANO MOLINA:

Si, gracias, sefiora presidenta.

Yo, al hilo de la cuestion de orden que manifestaba el sefior Navarro, con la cual estoy de acuer-
do, igual que en la mocion de antes, creo que ademas de la Mesa tenian que ser los portavoces en
Junta de Portavoces los que priorizaran sobre sus mociones que tienen vivas para ordenar su debate,
por ejemplo la mocion de Ciudadanos, que no tenia sentido porque es una mocion de algo que ya se
estd ejecutando, que lo que habria que hacer es a lo mejor es haberla retirado. Bueno, en cualquier
caso le quiero decir que tanto la Mesa como la Junta de Portavoces deberian priorizar sus debates, ya
que cada grupo parlamentario prioriza sobre las mociones que quiere debatir.
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Y dicho esto, pasamos a la cuestion que nos trae esta mafiana, en la que hemos presentado una
mocion en esta Camara con la que intentamos defender y apoyar a los productores de citricos de la
Region de Murcia ante la llegada de productos procedentes sobre todo del continente africano, tam-
bién de Argentina y otros paises donde existe la enfermedad, paises que son susceptibles de introdu-
cir alguna plaga o enfermedad y consecuentemente pueden traer graves consecuencias a los citricul-
tores espanoles.

Pedimos por ello al Gobierno regional que sea perseverante en las oportunas gestiones ante las
instituciones comunitarias para la correccion de esta situacion.

Durante la campaifia de importaciones por parte de la Union Europea de citricos procedentes de
terceros paises del afio 2017, se detectaron en los puertos comunitarios un total de veinticuatro carga-
mentos de citricos originarios de Sudéfrica contaminados con la mancha negra, conocida como ci-
trus black spot, una enfermedad que causa graves manchas en la piel de los frutos, hasta el punto de
imposibilitar su comercializacion y traer asi consecuencias desastrosas para la citricultura.

Consideramos necesario el establecimiento de un mayor control por parte de las instituciones co-
munitarias con respecto a Sudafrica, Argentina y otros paises, para conseguir que estos paises sean
capaces de garantizar la completa seguridad fitosanitaria en sus envios de citricos.

Poner de manifiesto también que el Gobierno regional no es ajeno a este problema, y a través del
Servicio de Sanidad Vegetal esta llevando a cabo una serie de controles en los almacenes que impor-
tan limon y pomelos procedentes de terceros paises para detectar la presencia de posibles enfermeda-
des y evitar el riesgo de introduccion de nuevos organismos nocivos que pongan en peligro la citri-
cultura.

Por lo tanto, pedimos el apoyo de la Camara para nuestra mocion, en la que solicitamos al Go-
bierno de Espafia: primero, que persevere en las oportunas gestiones ante las instituciones comunita-
rias, a fin de corregir la situacion actual y defender los intereses de los citricultores espafoles y euro-
peos ante la entrada de citricos procedentes de paises terceros, en especial desde Sudafrica, que son
susceptibles de introducir alguna plaga o enfermedad que hoy en dia no esté en el territorio europeo,
y que pueden traer graves consecuencias; y segundo, solicitar ante las instituciones comunitarias que
refuercen, en caso necesario, el control de calidad y la armonizacion de las inspecciones en los pun-
tos de inspeccion fronteriza en el &mbito europeo y en todos los puertos de entrada, para garantizar la
sanidad vegetal de los citricos espafioles y europeos.

Por mi parte, espero el apoyo de todos los grupos a esta mocion. Y nada mas, muchas gracias,
seflora presidenta.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, senior Cano.
A esta mocion se ha presentado una enmienda parcial por el Grupo Parlamentario Socialista.
Senor Navarro, tiene la palabra.

SR. NAVARRO JIMENEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Decir que vamos a apoyar esta mocion, como ya apoyamos en la anterior legislatura otra similar
que también se presento.

El sector de los citricos es importante a nivel nacional y regional, ya que nuestro pais es el sexto
productor mundial de citricos y el primer exportador mundial de naranja, mandarinas y limones, des-
tacando en los limones nuestra regién como principal productor.

El Comité Central de Citricos estima que la produccion espafiola se sitlia por encima de las 7 mi-
llones de toneladas de citricos, repartiéndose fundamentalmente en Valencia, Andalucia y Murcia,
que producen en torno a un millon de toneladas fundamentalmente de limones, produccion que se fo-
caliza en nuestra region, seguida de Alicante. Asi, pues, es clara la repercusion que el sector de los
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citricos tiene en nuestra economia nacional y regional tanto desde el punto de vista de la produccion
y su aportacion al conjunto de la riqueza como desde la perspectiva de los puestos de trabajo que
congrega tanto directo en labores de produccion como indirecto en manipulacion y logistica de los
mismos.

Pero si este es un sector pujante cuya explotacion se incrementa anualmente excepto en algunos
aflos negros, también es un sector muy competitivo y que se enfrenta a multiples problemas deriva-
dos de la produccion, el veto de algunos paises (como sucedio con el veto ruso) y la competencia de
otros paises sobre todo de Sudamérica y Sudéafrica.

El 10 de junio de 2016 se firm6 el Acuerdo de asociacion econdmica entre la Union Europea y
sus estados miembros, por una parte, y los Estados del Acuerdo de la Asociacion Economica de la
SADC, Comunidad para el Desarrollo de Africa Meridional (Sudéfrica, Namibia, Botsuana, Suazi-
landia y Lesoto). Este acuerdo entr6 en vigor en octubre de 2016, y ya en esa fecha alertdbamos de
que este convenio seria altamente nocivo para el Estado espaiol, especialmente para el sector citrico-
la. Espaiia permite ahora la imposicion europea de abrir los mercados europeos a los citricos de Su-
dafrica al aplicar aranceles superreducidos y se prevé que en 2025 desaparezca cualquier tasa arance-
laria.

Hoy por hoy no existe garantia de control fitosanitario de los citricos de estos paises africanos en
cuanto al uso de productos no autorizados por la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria, in-
cumpliendo, por tanto, las normas de seguridad fitosanitarias de la Union Europea.

El Reglamento de la Union Europea prevé que un Estado miembro pueda demandar la aplicacion
de la clausula de salvaguardia: esta cldusula es una medida de proteccion en los paises de la Unidén
Europea en el caso de que hayan alterado de forma significativa las condiciones en que se pactaron
los acuerdos comerciales y que impidan su cumplimiento a algunas de las partes por ser extremada-
mente lesivos para sus intereses, como el caso que nos ocupa.

Justifica la no ratificacion y/o aplicacion de la cldusula «hechos objetivos». Mientras los Estados
Unidos obligan a nuestros citricos a entrar por un unico puerto, el de Filadelfia, o establecen inspec-
ciones rigurosas tanto en origen como en destino, la UE deja entrar citricos sean de Sudafrica o de
cualquier tercer pais al continente por cualquier sitio, y las inspecciones son un coladero. Las entra-
das fundamentales estan por el puerto de Rotterdam, por el Reino Unido, por Italia, por Portugal e in-
cluso por Espaiia.

A lo largo de 2015 se detectaron en la Unién Europea 45 envios de citricos procedentes de Suda-
frica con presencia de agentes nocivos, 16 de los cuales eran de vectores que provocan enfermedades
como la citrus black spot, la HLB, que es similar a la xylella fastidiosa, o plagas como la thaumatoti-
bia leucotreta, que provoca la podredumbre de la fruta. En concreto, esta, la leucotreta, ha pasado a
ser una enfermedad de cuarentena de obligado control en toda la Unidon Europea desde el 1 de enero
de 2018. En 2017 se hicieron 10 interceptaciones de esta plaga junto con las 8 de 2016.

Pese a haber sido reclamado de forma unanime el tratamiento en frio de las exportaciones duran-
te la travesia, este no se ha establecido pese a ser la inica medida plenamente eficaz cuando los pai-
ses asiaticos o los Estados Unidos exigen este tratamiento a los citricos de Sudafrica.

Un total de 19 inspecciones de citricos sudafricanos con plagas de cuarentena fueron detectados
en octubre de 2017, 13 de ellas en naranjas, 2 en limones y 1 en mandarinas. De todas esas, 15 co-
rresponden a la phyllosticta citricarpa, el hongo que provoca el temible citrus black o mancha negra.

Hasta el pasado mes de octubre se habian detectado 37 interceptaciones de envios de citrico de
Sudéfrica con plagas en territorio de la Union Europea; en 2016 fueron 21, 44 en 2015 y 53 en 2014,
por lo que los datos de este afio indican que se han relajado los controles en origen.

A estos inconvenientes es preciso unir la necesidad de controles exhaustivos, ya que en un mer-
cado internacional cada vez mas globalizado el control fitosanitario y la sanidad vegetal son elemen-
tos clave y estratégicos del desarrollo futuro de la citricultura mediterranea, europea y espanola.

Por tanto, ya no es la competencia que pueda hacer a nuestros citricos las cosechas sudafricana:
al fin y al cabo, a pesar del perjudicial acuerdo que la Unidon Europea hizo con Sudafrica, que supo-
nia un gran riesgo para la citricultura espafiola (sobre todo para naranja y limon), inicialmente no re-
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presentaba un gran problema, ya que focalizaba sus envios en época de contraestacion. Pero ahora,
ademas de que los envios estan haciéndose en época de campatia, esta el riesgo de plagas, con el con-
siguiente peligro para la sanidad vegetal, que se incrementa notablemente si tenemos en cuenta que
2017 fue el afo récord de importaciones de citricos procedentes de Sudéfrica a la Unién Europea, au-
mentando un 9 % con respecto a 2016, a pesar del riesgo de plagas corroboradas por la deteccion en
alguno de los envios.

El informe de EFSA, que es una agencia de control alimentario europea, ha hablado y ha puesto
sobre la mesa el riesgo importante de contagio que existe ahora mismo por esas importaciones. Asi,
creemos que es necesario que la Unidon Europea extreme los controles y evite los graves riesgos que
pueda suponer la entrada de frutas contaminadas, pues segun denuncian diversas asociaciones agra-
rias la actitud de las autoridades comunitarias en este sentido es excesivamente permisiva, poco rigu-
rosa y demasiado flexible para evitar el grave riesgo que entrafia para los citricos comunitarios la po-
sibilidad de que se introduzca en Europa esta enfermedad de cuarentena.

Asi, por eso hemos incluido esta mocion, mocioén que se ha presentado también en la Comunidad
Valenciana y que se ha presentado en el Senado por parte del grupo valenciano. Creemos que seria
un toque de atencidon que se revisara ese acuerdo, ya que este acuerdo de la Unidon Europea es un
acuerdo que tienen que ratificar individualmente los veintiocho paises (y en este caso creemos que
Espana deberia revisar ese acuerdo), y se permite exclusivamente que haya cinco envios, la normati-
va del acuerdo permite que como maximo haya cinco envios donde se detecte algin tipo de plaga...

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):
Sefior Navarro, tiene que ir concluyendo.
SR. NAVARRO JIMENEZ:

Tanto el portavoz del Partido Popular como yo hemos sefialado que en estos ultimos afios son
bastante mas de cinco envios los que han llegado a Europa con cualquiera de estas plagas.
Reitero y repito que vamos a apoyar la mocion del Partido Popular.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Muy bien. Gracias, sefior Navarro.
Senora Giménez Casalduero, de Podemos.

SRA. GIMENEZ CASALDUERO:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Nosotros también vamos a apoyar esta mocion. Creemos que es necesario recordar a las autori-
dades del Gobierno de Espafia (y que estas, en su caso, lo hagan en el ambito de la Union Europea)
para que refuercen los controles y sigan realizando los controles sobre estas posibles plagas que se
pueden introducir aqui en Espafia, y consideramos positiva cualquier medida en este sentido.

Por lo tanto, nuestro apoyo sobre todo para la defensa de los citricultores espafioles en concreto y
europeos en general.

Vemos una medida acertada y que creemos que suma la enmienda presentada por el Partido So-
cialista, por lo cual esperamos que haya una transaccion por parte del grupo proponente.

Muchas gracias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefiora Giménez Casalduero.
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Sefior Fernandez, de Ciudadanos.
SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Si, sefiora Fernandez, presidenta, gracias.

Senorias, comenzaremos diciendo que vamos a apoyar esta mocion, igual que si se aprueba la
transaccion, pero consideramos también que uno de los problemas que ha ocasionado esto es que
para asegurar que el sector privado pueda dar respuesta a la demanda de citricos en nuestro pais es
necesaria la importacion de gran parte de estos durante ciertos periodos del afo, ya que este sector en
Espana no produce lo suficiente como para abastecer el mercado de forma continua durante todo el
afio. Por lo tanto, la importacion es totalmente necesaria para que las cadenas distribuidoras puedan
satisfacer la demanda de los consumidores en los periodos en los que no hay cosechas.

El problema de haber ampliado el periodo en que los paises sudafricanos pueden exportar citri-
cos a nuestro pais no es tanto sanitario como econdémico, en todo caso queremos recalcar que los
controles sanitarios aseguran que los productos que llegan del continente africano deben ser saluda-
bles y de calidad, y que evidentemente si se han detectado estos envios es porque los controles sani-
tarios han funcionado.

El problema en todo caso aparece al aumentar el tiempo en el que se puede importar desde estos
paises sin pagar aranceles: al aumentar ese tiempo se abre la posibilidad de que comercializadores
(algunos especuladores) almacenen los citricos y los pongan en circulacion en el momento en que los
agricultores espafioles ponen a la venta su producto de inicio de campaiia de recoleccion. Esta situa-
cion podria provocar que aquellas empresas que tuvieran la capacidad de almacenar cantidades im-
portantes de estos alimentos los intentaran poner en circulacion coincidiendo con la entrada en el
mercado del producto nacional. Esto obligaria a que los productores nacionales se vieran obligados a
reducir el precio de su producto para poder competir en el mercado, y por tanto reducirian su margen
de explotacion.

Hemos de tener en cuenta que el precio mas alto del producto en el mercado se da al inicio de
temporada, por lo tanto aunque se acabaran las existencias de citricos africanos el precio no remonta-
ria sino que se mantendria bajo durante todo el periodo.

Por lo tanto, nuestra formacion es partidaria de revisar el acuerdo alcanzado entre la UE y los es-
tados de Africa meridional para intentar evitar la situaciéon descrita anteriormente, y en todo caso no
somos partidarios de realizar o apoyar las compensaciones econémicas por dafios que atn no han
sido cuantificados, y no podemos pedir una compensacion en base a posibles perjuicios que esta por
ver si ocurriran.

Tenemos la normativa europea y demads, y es lo que consideramos, aparte de que por supuesto
hay que apoyar porque el control de las plagas debe ser lo primero y primordial, pero también ocurre
que hay unas pérdidas econdmicas que también habria que evitar o se podrian evitar con un mayor
control de estas importaciones que se vienen realizando.

Gracias, sefiorias.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Fernandez.
Senor Cano, para la fijacion del texto.

SR. CANO MOLINA:

Simplemente, sefora presidenta, y brevemente agradecer el apoyo de los grupos a la mocion, v,
como no, recoger también la enmienda de adicion del Partido Socialista, que va en la linea de lo mis-
mo que la mocion principal.

Entonces, nada mas. Muchas gracias.



1024 Diario de Sesiones — Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ (PRESIDENTA):

Gracias, sefior Cano.

(Alguna intervencion?

Bien, si les parece pasamos a la votacion de la mocion. Votos a favor. Por unanimidad se aprue-
ba la mocion.

Y, sin mds asuntos que tratar, se levanta la sesion.

Muchas gracias.
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