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SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Vamos a dar comienzo a la sesion plenaria prevista para esta manana.

Comenzamos por el punto 1 del orden del dia: Mocion sobre impulso de un plan estratégico de
apoyo a la industria del mueble y renovacion del mobiliario del hogar, formulada por don Marcos
Ortufio Soto, don Victor Manuel Martinez Muifioz y dona Isabel Maria Soler Hernandez, del Grupo
Parlamentario Popular.

Para la presentacion de la mocion, en nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
el sefior Ortufio Soto.

SR. ORTUNO SOTO:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, ¢se han preguntado alguna vez qué es lo que los ciudadanos quieren de nosotros? ;Se
han cuestionado en alguna ocasion si lo que pensamos, decimos o debatimos es ciertamente lo que
los murcianos quieren?

En el caso que hoy traigo a esta Asamblea si lo creo, y ademas lo creo firmemente, lo creo y
debo confesarles que esta idea no es mia; yo solamente he sido sensible a un problema y el receptor
de las aportaciones de esos ciudadanos que solicitan la ayuda de la Administracion publica. Soy ex-
clusivamente el portavoz de las necesidades que mis vecinos, los ciudadanos de esta region, entre los
que se encuentran trabajadores, empresarios y entidades relacionadas con la industria del mueble de
esta comunidad autonoma me han transmitido.

Pero antes de entrar en el cuerpo de mi intervencion, no puedo ni quiero esconder mi orgullo al
defender la misma y que sea un asunto directamente relacionado con la industria del mueble el que
me ocupe en mi estreno en esta Camara. Ser de Yecla, ser el representante de los murcianos que vivi-
mos en la comarca del Altiplano, hace que necesariamente tenga que conocer la industria del mueble
y del vino, porque por algo el principal foco de la industria del sector del mueble y la madera se con-
centra en el Altiplano, y mas concretamente en la ciudad de Yecla, lugar donde se encuentra el grueso
de la industria del habitat. Mil cincuenta y siete empresas distribuidas entre los distintos subsectores
que componen este mundo del mueble, con una situacién geografica que ha favorecido la mejora de
los productos y procesos debido a una sana competencia surgida entre las pymes, donde la calidad ha
resultado ser un aspecto diferenciador clave en su comercializacion. Unas industrias que generan
6.700 empleos, lo que supone alrededor del 10 % del total de trabajadores de la Region y que trenzan
un tejido productivo constituido por pequefias y medianas empresas, en su gran mayoria con menos
de diez trabajadores. 1.057 empresas que han consolidado otras tantas para componer un sistema pro-
ductivo de actividades auxiliares, industrias entre las que destacan proveedores de madera, productos
quimicos, espumas, equipos especializados, disefio, embalajes, Centro Tecnoldgico, la Feria del
Mueble y las distintas asociaciones profesionales, encabezadas por Arema.

Senorias, todas y cada una de las empresas del sector han atravesado y en muchos casos siguen
atravesando momentos realmente complicados, y pese a todas esas dificultades continian luchando
dia a dia con el compromiso de empresarios y trabajadores, y con la ilusion de mejorar cada mes para
que nuestra industria pueda conquistar mas mercados, que nos permitan seguir creciendo con la con-
siguiente generacion de puestos de trabajo. Y la demostracion de todo esto la tenemos en el impor-
tantisimo incremento de las exportaciones que los muebles murcianos han tenido en los tltimos afios
y que dieron como resultado en 2013 un saldo exterior positivo de mas de 30 millones de euros. Val-
ga como ejemplo los datos del primer semestre de este afio 2015, unos datos que demuestran un au-
mento de las exportaciones de nuestros muebles de un 9,7 %, lo que traducido a cifras concretas son
mas de 33 millones de euros, esto es, el 3,7 % de la exportacion total del sector del habitat espafiol.
Un sector que estd en continua evolucion, con un crecimiento de la contratacion laboral superior al
30 % y en el que nuestras empresas han tomado la cabeza en iniciativas como el Contract, un forma-
to de negocio que supone el amueblamiento integral de grandes edificios publicos, un negocio que
requiere de una gran especializacion y profesionalidad en la mano de obra y del que hemos tenido
una importantisima muestra en la celebracion de la ultima edicion dela Feria del Mueble de Yecla.
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Senorias, estos son los puntos fuertes de nuestra industria del mueble, estos que he relatado y que
podriamos resumir en los siguientes aspectos:

El primero de ellos es el relativo a una ventaja competitiva derivada de la gran concentracion de
empresas de este sector agrupadas en un territorio relativamente pequefio, virtud que ha supuesto y
permitido el florecimiento de todo tipo de industrias auxiliares relacionadas con el mueble, lo que
nos hace tremendamente atractivos para la implantacién de nuevas empresas relacionadas con el mo-
biliario y el habitat en general.

Igualmente, una mano de obra experta y muy especializada, que ha dado lugar a la fabricacion de
un producto de una calidad alta, con unos costes de produccién muy contenidos.

De la misma forma, una apuesta clara por la diferenciacion basada en la calidad frente a la com-
petencia que nos ha llegado desde Asia y que centra su politica de venta en la comercializacion de un
producto de bajo coste, lo que a su vez estd provocando cambios significativos en el sector, empujan-
donos hacia unos estandares de disefio y calidad elevados que nos ha permitido aumentar la competi-
tividad y crear un valor afiadido.

Coémo no, la caracteristica diferenciadora que aportan entidades como las asociaciones profesio-
nales tanto de trabajadores como de empresarios, y, por supuesto, los centros tecnologicos y la Feria
del Mueble de Yecla, centro donde se investiga, se disefia, se asesora y se implantan proyectos punte-
ros a nivel internacional, que hacen que se pueda continuar con las politicas de [+D.

Y por ultimo y como gran fortaleza de este sector, yo creo que quiza lo méas importante son las
personas, los murcianos, empresarios y trabajadores comprometidos con sus empresas, comprometi-
dos por crear riqueza en la sociedad en la que vivimos y comprometidos por generar puestos de tra-
bajo.

Senorias, me diran ustedes: ;si el sector tiene tantos puntos fuertes, por qué hay que ayudarle?
Pues bien, hay que apostar por el sector del habitat por varios motivos, pero en primer lugar porque
ocupa a casi 7.000 murcianos y porque supone mas de un 3,5 % del valor afiadido bruto industrial de
nuestra region. Porque tiene un potencial de creaciéon de empleo grandisimo. Recordemos que esta-
mos hablando de una industria que requiere en sus procesos de produccion de una gran cantidad de
mano de obra en muchos casos especializada. Pero también porque tiene importantes problemas que
paso a citarles:

Es un sector con un peso en la produccion industrial de nuestra region que se redujo drastica-
mente a la mitad entre los afios 2010 y 2012. La competencia nacional, y muy especialmente la inter-
nacional, crece incesantemente, planteando una guerra de bajo coste en la que las empresas murcia-
nas tienen dificultades para competir. Nuestras empresas tienen la necesidad de un apoyo explicito
para participar en ferias internacionales y realizar prospecciones en mercados exteriores. E igualmen-
te, y desde el punto de vista financiero, estas en muchas ocasiones encuentran grandes dificultades
para acceder a la financiacion, lo que les supone constantes problemas de liquidez que crean impor-
tantes tensiones en su tesoreria. Otra de las denuncias que también deberemos atender mas pronto
que tarde es el actual sistema tributario de médulos, que resulta muy favorable para el crecimiento de
la economia sumergida, provocando ademds una competencia desleal.

La inversion en innovacion y disefio es otro de los problemas subrayados por el sector, debido a
su alto coste, lo que provoca que el grueso de la industria se limite a seguir tendencias dominantes
dejando a un lado y como excepcion a los fabricantes de alta gama, que apuestan claramente por la
diferenciacion de su producto.

Por ultimo, hemos visto como las exportaciones de nuestros muebles van a un ritmo sostenido y
creciente, al tiempo que comprobamos cémo nuestro consumo interno se desploma. Necesitamos ac-
tivar nuestro consumo, un consumo que ha descendido debido a la dificultad de las familias para re-
novar su mobiliario. Sefiorias, el sector quiere que se promueva una serie de beneficios fiscales que
fomenten la rehabilitacion y por tanto la reposicion de mobiliario tanto publico como de hogar, y en
ello nos debemos de poner a trabajar desde ya. Es cierto que el Gobierno regional que preside Pedro
Antonio Sanchez lleva trabajando en pos de favorecer nuestro tejido industrial desde el minuto uno
de esta legislatura, y no hay mas que recordar la importantisima deduccioén aprobada para el impues-
to de sucesiones de un 99 %.
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El sector del mueble no para, ahi tenemos los ultimos pasos que los empresarios han dado en
Bruselas para conseguir el certificado de calidad enmarcado dentro de las indicaciones geograficas
de productos no alimentarios, aspecto este con el que también nos tendremos que volcar y apoyar una
iniciativa que nos destacara como una zona geografica con un gran producto de calidad y que supon-
dria la primera denominacion de origen del mueble.

Sefiorias, el trabajo es extenso y se promete duro, pero debemos comenzar a andar, una andadura
que no permite que nos vayamos por las ramas, que no permite o yo creo que no debe permitir que
escribamos cartas irrealizables a los Reyes Magos. No, nosotros no nos podemos permitir jugar con
la ilusion de tanta gente.

Esté claro que todas esas debilidades que les he relatado no podemos abordarlas de una manera
inmediata. Desde el Grupo Popular hemos decidido apostar por lo mas urgente, por atender y dar
prioridad a lo que desde el sector, desde los profesionales del mueble, se nos estd demandando, y que
no es otra cosa que facilitar las condiciones para que el consumo interno de muebles murcianos en
establecimientos de nuestra region se incremente de una forma importante.

Esto que hoy proponemos no es apostar a un caballo perdedor o apostar por algo incierto, yo les
aseguro que es apostar por la industria del mueble y es apostar por el sector del habitat, y esto, evi-
dentemente, nos va a aportar magnificos resultados.

Sefiorias, Aidima, que es el Instituto Tecnoldgico del Mueble, Madera, Embalaje y Afines, ha
destacado en un informe reciente que, a pesar de la disminucion de diversos subsectores del mueble
como los directamente vinculados a la construccion de primeras viviendas, la evolucion del consumo
de mobiliario se va a inclinar hacia la renovacion de la vivienda habitual, como consecuencia de un
fendmeno sociologico que hace referencia a la consolidacion de un comportamiento mas hogarefio
del individuo frente a la actividad social en espacios publicos.

Planteamos poner en marcha un plan renove del mobiliario, en el que se incluya un programa de
estimulo del consumo del producto autdctono y el comercio de nuestra region. Un plan que ofrezca
una especial sensibilidad hacia los mas necesitados, hacia las familias y especialmente hacia las fa-
milias numerosas. Una accion que redunde en el beneficio de todos los murcianos, los productores,
los comerciantes y también, cdmo no, los usuarios finales. Un proyecto que movilice a todos y cada
uno de los que vivimos en esta maravillosa region como embajadores de nuestros muebles en el
mundo, promoviendo y propiciando un boca a boca que contagie y provoque la compra del producto
de calidad que ofrecen las empresas murcianas. Un plan que ofrezca descuentos del 20% de las com-
pras de mobiliario de empresas y comercios que se adhieran al mismo, con campaifias de promocion
tanto a nivel regional como local, una campafa en la que hay que marcar unos objetivos claros y pre-
cisos, y debemos conseguir que se adhieran a ella la mayoria de los ayuntamientos de nuestra region,
cerca de 400 empresas fabricantes y 200 comercios, con una cifra que ronde las 20.000 operaciones y
que suponga un valor final de las ventas cercano a los 2 millones de euros. Todo ello sin olvidar el
plan de apoyo y mejora del sector del mueble, en el que ya esté trabajando la Consejeria de Desarro-
llo Economico del Gobierno regional de Pedro Antonio Sanchez para abordar las debilidades y difi-
cultades de este sector a las que antes me he referido.

Sefiorias...

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Por favor, vaya terminando, sefior Ortufio.
SR. ORTUNO SOTO:

Concluyo, sefiora presidenta.

Senorias, Tomas Moro calificaba de dichosos a todos aquellos que sabian escuchar y callar por-
que ese era el arte de aprender muchas cosas nuevas. Eso es lo que hemos hecho con el sector del
mueble al presentar esta mocidn ante la Asamblea Regional, eso es lo que el Grupo Popular ha hecho
en este tema, escuchar a unos profesionales apasionados y entregados a su profesion, de los que real -
mente hemos aprendido y todavia tenemos mucho que aprender.
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Muchas gracias.
SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Ortufio.
Para la presentacién de la enmienda de totalidad 1.765, formulada por el Grupo Parlamentario
Podemos tiene la palabra la sefiora Garcia Navarro.

SRA. GARCIA NAVARRO:

Buenos dias.

Gracias, sefiora presidenta.

Senorias y ciudadania que hoy nos acompaiia, muy buenos dias.

Nos presenta el Grupo Popular una propuesta que después de oir al sefior Ortufio da a entender
que este plan ya estd en marcha. Si ya estd en marcha no sé¢ por qué hoy tenemos que discutirlo aqui
e instar al Gobierno a que ponga en marcha el plan que ya esta en marcha.

Nos presenta una propuesta que nosotros entendemos que no estd a la altura de los desafios que
plantea la necesaria reconversion productiva de la industria del mueble yeclano. Parece una ocurren-
cia con poco fundamento mas que una propuesta rigurosa.

Se nos presenta una curiosa propuesta de ayudas para la renovacion del mobiliario de los hogares
para que las familias puedan tener una vida mas digna, asi consta en la explicacion para la propuesta
de esta mocion.

Senor Ortufio, ;sabe qué es lo que les hace tener a las familias una vida mas digna? Una vivienda
digna es lo que hace tener una vida digna, no el cambio de mobiliario. Sefior Ortufio, ;sabe usted lo
que es una vivienda digna? Una vivienda digna es un derecho reconocido que no solamente hace re-
ferencia al derecho a disponer de cuatro paredes y un techo donde encontrar refugio, sino que tam-
bién implica acceder a un hogar y a una comunidad segura en la que vivir en paz, con dignidad y sa-
lud fisica y mental. Y es obligacion de los gobiernos garantizar el acceso a una vivienda adecuada,
esencial para garantizar el derecho a la familia, a la seguridad personal, a la salud y, en definitiva,
para asegurar el derecho a la vida, a una vida digna. Y algunos elementos que hay que tener en cuen-
ta para que la vivienda se pueda considerar adecuada son: seguridad juridica de la tenencia, disponi-
bilidad de servicios materiales e infraestructuras, gastos soportables, habitabilidad, accesibilidad, lu-
gar y adecuacion cultural. Esto es lo que dota a una vivienda de dignidad para proporcionar una vida
digna. Lo que no es digno es que las personas, incluso trabajando, no tengan unos ingresos suficien-
tes que les permitan vivir con dignidad y que les permita hacer frente a los pagos de los suministros
basicos de la vivienda, agua, luz, gas, incluido, en su caso, la compra del mobiliario.

Pero su propuesta no queda ahi, va mas alld. Nos proponen un plan de apoyo a la industria del
mueble. [Vaya binomio!, para mejorar la industria del mueble en Yecla tenemos que renovar el mobi-
liario del hogar. Pues, sefiorias del Partido Popular, mal vamos si este es su plan estratégico. A Pode-
mos no nos encaja. Para Podemos un plan estratégico de apoyo a la industria del mueble es un plan
de reestructuracion productiva de la industria del mueble y la madera de Yecla, que aproveche las tra-
diciones y saberes arraigados en el territorio, asi como las cualificaciones profesionales y empresa-
riales, que posibilite la transicion hacia la produccion del mueble basado en la diferenciacion y cali-
dad del producto.

Yecla era una ciudad distrito industrial. En torno al sector del mueble se habia tejido una trama
de pequenas y medianas empresas que posibilito etapas de pleno empleo, generd importantes cualifi-
caciones profesionales y empresariales y riqueza para el pueblo. Pero, sin embargo, este paisaje ha
cambiado radicalmente y nos encontramos con montones de empresas del mueble cerradas y una tasa
de desempleo muy por encima de la media regional, que alcanza mas del 27 %. Pero més grave aun,
la tasa de desempleo dentro del sector industrial, el 38 %.

Yecla y la Region necesitan una politica industrial para invertir en innovacion, en [+D+1, en cali-
dad y diferenciacion del producto y que invierta en la formacion continua de los trabajadores. Pero
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como nada de esto se ha hecho tenemos una region sin industria y sin bases productivas, y por tanto
condenada al paro y a los salarios bajos y que no se salva cambiando de muebles.

Voy a ir acabando diciéndoles cudles son las medidas que comprenden un plan para el Grupo
Parlamentario de Podemos, un plan de reestructuracion productiva de la industria del mueble y la
madera de Yecla, que se lo hemos hecho llegar como una enmienda a la totalidad de esta mocion. Un
plan que contemple un analisis pormenorizado del sector de la madera y el mueble, que tenga en
cuenta el analisis del proceso productivo y la estructura econdmico-financiera del sector. Un apoyo
de la Administracion para la obtencion de la marca de calidad “Mueble de Yecla”. Potenciacion del
Centro Tecnoldgico del Mueble y la Madera. Creacion de escuelas taller y ciclos formativos. Crea-
cion del observatorio de mercado para el sector de la madera y el mueble. Desarrollo de una central
de compras para abastecimiento de centros publicos. Creacion de una central para la exportacion, con
gestion de ayudas para el fomento de las exportaciones. Establecimiento de un plan de adecuacion
ambiental y convenios sobre gestion de residuos. Ayudas para la mejora de equipos e implementa-
cion del comercio electronico.

La politica publica industrial es necesaria para encarar los desafios de la competencia global, y
con la puesta en marcha de un plan asi se reduciria el desempleo, se crearian puestos de trabajo dig-
nos, con salarios dignos y que generarian una vida digna, y estoy segura de que permitiria poder
cambiar el mobiliario de los hogares.

Muchisimas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Garcia Navarro.
En el turno general de intervenciones, por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la
sefora Fernandez Sanchez.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:

Buenos dias, sefiora presidenta, sefiorias. Buenos dias al publico que nos acompafia esta mafiana.

Nuevamente nos encontramos con una propuesta del Partido Popular en la que nos pide que to-
dos los grupos parlamentarios instemos al Consejo de Gobierno a elaborar y desarrollar otro plan,
esta vez de apoyo a la renovacion del mobiliario del hogar y a la industria del mueble.

Senor Ortufio, es usted muy dado a instar pero no a exigir. Debe ser por €so que nos va como nos
va en el Altiplano. Justo un mes antes de las elecciones instaba usted también, a través de un pleno
municipal en Yecla, y después pedia que se sumara también el de Jumilla, entonces, para desgracia
de todos los jumillanos y jumillanas, gobernado por su partido, y en una treta totalmente electoralis-
ta, a que tanto el Gobierno nacional como regional buscaran solucion al abastecimiento de agua para
el Altiplano; confiamos en que en la Comision Especial del Agua se aporten esas soluciones.

El proximo viernes veremos en comision que usted también insta al Consejo de Gobierno para
que a su vez inste al Gobierno de Espana a que se acelere la construccion de los tramos de la autovia
A-33 desde Jumilla hasta Yecla. Pero luego llegan los diputados murcianos del PP en el Congreso y
votan en contra de una enmienda presentada por el PSOE a los Presupuestos Generales del Estado de
2016, que dotaba con mas dinero esa partida. Asi como también votaron en contra otra enmienda pre-
sentada también por el PSOE para dotar presupuestariamente sendos planes de reindustrializacion
para Jumilla y para Yecla, municipio del que hay que recordar que usted es el alcalde.

Esta introduccion que, como ven, no tiene nada que ver con este tema, o si, si tiene que ver con
la forma en la que el PP esta presentando muchas mociones, instar a su Gobierno regional o nacional
para quedar bien, pero luego todas estas mociones se quedan en el fondo del cajon.

Pero entrando en materia ya y no perdiendo la esperanza de que nuevamente no sea un brindis al
sol, y adelantandoles que vamos a votar a favor de esta mocion, hoy hablamos de un sector importan-
te dentro de la economia regional, el sector de la madera y el mueble, que en la actualidad agrupa en
nuestra region a mas de 1.050 empresas y genera mas de 6.700 puestos de trabajo directos, mas los
indirectos. La inmensa mayoria son pequefas y medianas empresas, muchas de ellas familiares, ubi-
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cadas gran parte en la comarca del Altiplano, principalmente en Yecla.

También el sector del mueble ha sido uno de los més castigados por la crisis. Sabemos que su ac-
tividad siempre ha estado ligada al sector inmobiliario y de la construccion. Pero a pesar de que des-
de el 2007 hasta hoy ha perdido el 60 % del volumen de negocio, todavia mantiene un importante te-
jido industrial de pymes que debemos de tener en cuenta. No en vano en 2013 logr6é generar unas
ventas por encima de los 534 millones de euros en la Region de Murcia.

Desde las patronales del sector ya llevan varios afios reclamando, tanto a nivel nacional como re-
gional, la puesta en marcha para el mismo de un plan renove que reactive el consumo y las ventas.
De esta peticion hay que recordar que ya se hizo eco en el 2010 el Grupo Parlamentario Socialista,
justo cuando en plena crisis la destruccion tanto de empresas como de empleos empezaba a ser muy
alarmantes. Pero como a casi con todo lo que se ha propuesto por parte de la oposicion durante estos
veinte afos ustedes dijeron que no, haciendo uso de su mayoria absoluta. Si hubieran dicho que si no
estariamos hablando posiblemente de la pérdida de muchas de las empresas, que no han podido hacer
frente a la bajada de las ventas a nivel nacional y tampoco contaban con cartera de clientes extranje-
ros ni recursos para proceder a la exportacion de sus productos. Mocion que hablaba justo de lo que
ustedes piden ahora, un plan renove del mueble para la Region de Murcia, y que pretendia, de haber-
se aprobado, dos objetivos claros que seguimos manteniendo en la actualidad: a la vez que se estimu-
la e incentiva el consumo del sector a través de las ayudas que se concedan, también se facilita el ac-
ceso a la adquisicion de mobiliario a personas y a familias. Y tal como les deciamos entonces, este
plan renove debe estar dotado con una cantidad econdémica suficiente, que la compra de esos muebles
sea nacional y, especialmente, fabricados en la Region de Murcia, un plan, ademas, que esté consen-
suado con todo el sector.

La internacionalizacion de las empresas sigue siendo el pilar fundamental de la industria del
mueble de la Region. No en vano las exportaciones en 2015 ya han aumentado considerablemente
respecto al 2014. Por lo tanto, también desde el sector se solicita que se llegue a acuerdos con entida-
des bancarias para que fluyan los créditos a las empresas, que se apoye la exportacion del producto y
la presencia de las empresas exportadoras en los eventos internacionales. También para poder realizar
viajes para abrir nuevos mercados, para la elaboracion de catilogos..., en definitiva, para poder con-
seguir un mejor posicionamiento y una mayor diversificacion en los mercados internacionales.

Demandan, efectivamente, un nuevo modelo fiscal que luche contra la economia sumergida.

Hay que ayudar a que las empresas puedan apostar mas por la investigacion y el desarrollo, la
mejora continua en el disefio y la innovacidn para romper con lo tradicional, para que los nuevos pro-
ductos sean mas atractivos y competir en mejores condiciones con los de otros paises. Desde aqui va-
loramos muy positivamente el trabajo que desarrolla en este sentido el Centro Tecnoldgico del Mue-
ble y la Madera. Todo ello junto a que se reconozca una marca y un certificado de calidad para el
mobiliario que se hace en nuestra region, como ahora se esta defendiendo en Bruselas por parte de la
Asociacion Regional de Empresarios del Mueble. Desde el Grupo Parlamentario Socialista estamos
convencidos de que existen méritos suficientes para que eso sea asi, y nos ponemos a disposicion de
Arema para remar juntos en este sentido.

Por lo tanto, sefiorias, no instemos al Gobierno regional, sino exijadmosle lo que ustedes mismos,
sefiorias del PP, nos decian el otro dia, que pasen de una vez de las palabras a los hechos, que se ela-
bore y desarrolle ya ese plan renove y estratégico de la industria del mueble, junto a todo el sector...

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Vaya terminando.
SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:
...ya que ellos son los expertos y saben cudles son sus necesidades, y que esperan con ansiedad

después de tanto anuncio una propuesta clara por parte del Gobierno regional.
Gracias, sefiora presidenta.
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SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Ferndndez Sanchez.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, tiene la palabra el sefior Fer-
nandez Martinez.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ:

Senora presidenta, sefiores diputados, sefores asistentes del publico.

Sefior Ortufio, nos lo ha puesto muy facil, los ciudadanos lo que quieren es que acabemos con el
desempleo y regeneracion democratica. A partir de ahi, pues bueno, sefiorias del Grupo Parlamenta-
rio Popular, nos parece muy bien que presenten esta mocion para impulsar un plan de apoyo a la in-
dustria del mueble y renovacion del mobiliario del hogar. Imagino que dentro de poco nos traeran
otro para impulsar los talleres mecanicos, otro para los hoteles rurales, o incluso para las panaderias
o peluquerias, todos necesitan de nuestro apoyo y todos necesitan de nuestro impulso, pero los que
de verdad estan trabajando y estan haciéndolo son ellos mismos.

Ciudadanos lo que considera es que hace falta, de verdad y para toda la Region, lo que ustedes
vienen diciendo y su presidente dijo en el discurso de investidura, un plan integral de reindustrializa-
cion y reactivacion econdmica, en el que se analicen y posicionen a todos los sectores, fomentando el
[+D+I, fomentando las energias limpias y sobre todo ayudando a la creacion del tejido industrial, y
no, como indicaba el titular de La Verdad de este mismo domingo, que en la Region de Murcia se su-
peran ocho meses para la apertura de una empresa industrial, siendo la region mas lenta. Por favor,
reduzcan los tiempos en la concesion de nuevas actividades, eliminando tramites burocraticos y ayu-
dando de verdad a los emprendedores, eso es una verdadera lucha. En definitiva, sefiorias, lo que
queremos es mas pan y menos mantel.

Desde Ciudadanos consideramos que para la reactivacion del sector industrial del mueble y para
ayudarles a la realizacion de ese plan, lo han comentado ya los otros grupos parlamentarios pero se lo
vamos a decir, hay algunas cosas que seran novedad pero muchas de ellas ya han sido expuestas por
ellos, seria necesario incluir las siguientes propuestas:

Una incentivacion en la demanda del mobiliario. Como todos sabemos estamos todavia en crisis
y estamos tratando de recuperar esa crisis, para ello proponemos una reduccion en la cuota autonomi-
ca por la compra de mobiliario de la Region y reformas en la vivienda habitual, y estudiar otras des-
gravaciones fiscales para familias y empresas que renueven mobiliario.

Una campana de promocién de equipamiento de instalaciones publicas con mobiliario de la Re-
gion. Sabemos que es dificil, siempre y cuando no se vulnere la Ley de contratacion pubica.

También seria necesario el control de la repercusion de esas ayudas. Es fundamental procurar
que estas medidas directas de incentivacion al consumo vayan destinados a productos de la Region.
Sabemos que es dificil y que esto habria que hacerlo de forma general. Como estaban algunos co-
mentando en la bancada, posiblemente, irian al IKEA, por eso podriamos solucionarlo con una exi-
gencia de certificado de procedencia del producto sujeto a subvencion y bonificacion, y la exigencia
de certificado de ensayos de laboratorios o centros tecnoldgicos homologados para todos los produc-
tos sujetos a esa subvencion.

También haria falta estrategia empresarial. Las bonificaciones, ayudas o subvenciones no pueden
ser la solucion final a la reactivacion econdmica de un sector muy castigado por la actual crisis que
estamos padeciendo, y es por ello impensable impulsar esta reactivacion sin una estrategia de nivel
empresarial que coloque en la senda de la recuperacion a esta industria.

Habria que hacer un apoyo real a la internacionalizacion, con dotacion presupuestaria suficiente,
un apoyo regional al fomento de la marca Espafia. Una potenciacion de la comision mixta de trabajo
entre organismos publicos, como son el INFO, Camara de Comercio, direccion del ICEX, etc, y Are-
ma para coordinar y consensuar esas actuaciones. Una redaccion de informes de mercado especificos
para el sector realizados por técnicos especialistas y puesta en marcha de misiones especificas para el
sector del mueble, con el seguimiento posterior de las mismas. La construccion y puesta en marcha
de un centro de formacion continua, la incentivacion a la contratacion de jovenes y especialmente a
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parados mayores de 50 afos, pues no podemos perder el bagaje profesional que aportan estas perso-
nas con su experiencia, y ademas son de los dos grandes sectores con grandes nimeros de desempleo
en nuestra region. Creacion y puesta en valor de la marca mueble de Murcia, en colaboracion con el
Centro Tecnologico de la Madera, el Info y asociaciones del sector. Mayor dotacion de fondos para
[+D+I, con el objetivo de obtener un mayor rédito empresarial de la innovacion.

Por tanto, sefiorias, como en nuestro programa electoral y nuestro programa regional indicaba,
llevamos el apoyo a la pequefia y mediana empresa y a los autobnomos, y este plan nos parece que
puede ayudar a nuestra region, si ustedes lo hacen bien, por supuesto. Es lo que vamos a apoyar con
la presente mocidn, deseando que se incluya lo siguiente y, aparte, que se haga un texto con la pro-
puesta que hacia el Grupo Parlamentario Podemos, que se incluya un plazo maximo, estimamos nue-
ve meses, y que se ponga la creacion y puesta en valor de la marca “Mueble de Murcia”.

Deseamos dar las gracias a todos esos empresarios que han podido superar estos duros afios con
Iniciativa y su teson, ellos siguen siendo los protagonistas.

Muchas gracias, sefiorias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Ferndndez Martinez.
Y para el fijar el texto de la mocidn tiene la palabra el ponente de la misma, sefior Ortuflo.

SR. ORTUNO SOTO:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiores portavoces de la oposicidn, en esta mocion planteamos y pedimos dos cuestiones muy
concretas, una es un plan de apoyo al sector del mueble, plan que fue anunciado por nuestro presi-
dente, Pedro Antonio Sanchez, precisamente en la inauguracion de la Feria del Mueble de Yecla hace
apenas unas semanas, plan que ha de contemplar ayudas especificas a la innovacion, a la internacio-
nalizacion y a la financiacion, y plan con el que se ha de contar con los empresarios de este sector, y
creo que es oportuno que esta Camara inste al Gobierno Regional en ese sentido.

Y la segunda cuestion que planteamos es un plan de apoyo a la renovacion del mobiliario, lo que
se conoce como un plan renove, que establece ayudas de hasta el 20 % en la adquisicion de mobilia-
rio fabricado en la Region de Murcia y que puede permitir incrementar el consumo, que es determi-
nante, sefiorias, para que se incrementen los puestos de trabajo en nuestra Region de Murcia.

Sefior Ferndndez Martinez, portavoz de Ciudadanos, yo creo que estd bien que haya un plan ge-
neral de reindustrializacion, pero considero, sinceramente, que el sector del mueble, por su singulari-
dad y por su particularidad, merece un plan especifico.

También ha comentado usted que se habia publicado en un diario regional hace unos dias la can-
tidad de tramites que tienen que sortear los empresarios para poder dar de alta una nueva empresa, y
usted sabrd, y si no lo sabe aqui estoy yo para decirselo, que hay una direccién general especifica
dentro de la Consejeria de Desarrollo Econdmico para, precisamente, simplificar todos esos tramites.

Habla usted de incentivar también la demanda del mobiliario, pues eso es lo que precisamente
planteamos con esta mocidn y con ese plan renove.

Coincido también plenamente con usted en que es clave la internacionalizacion, algo por lo que
se viene apostando desde el Gobierno Regional a través del Instituto de Fomento desde hace ya anos,
y un ejemplo lo tenemos en la Gltima edicion de nuestra Feria del Mueble, donde contamos con la
presencia de quince delegaciones comerciales extranjeras con un claro apoyo del Gobierno autond-
mico, del Gobierno de Pedro Antonio Sdnchez, al sector del mueble y a la internacionalizacion.

Con lo que no estoy en modo alguno de acuerdo es cuando usted habla de crear la marca “Mue-
ble de Murcia”. Yo creo que los yeclanos y los empresarios de mi municipio llevan afios trabajando
por ese sector. A dia de hoy todo el mundo asocia Yecla a la industria del mueble y también al vino, y
yO creo que no es oportuno crear una nueva marca sino que hemos de potenciar la que ya existe.

Sefiora Ferndndez Sanchez, portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, a ustedes les parece
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mal que instemos al Gobierno. Pues, mire, si estamos hablando del sector del mueble y si estamos
hablando del sector del habitat, de un sector importante, y usted lo sabe, para la Region de Murcia y
para el Altiplano, es precisamente por la mocion que ha presentado el Grupo Parlamentario Popular.
Y como poco tiene que decir de este tema, se ve que no le han pasado la informacién adecuada, pues
se pone usted a hablar de agua. Le recordar¢, y no me cansaré de recordarlo, que el trasvase del Ebro
que ustedes derogaron contemplaba un ramal especifico al Altiplano, para Yecla y para Jumilla, y us-
ted entonces estuvo callada. Hablan ustedes de la autovia A-33, ;sabe de lo que se preocuparon los
gobiernos socialistas?, de dejar la autovia en Jumilla, cosa que esta muy bien, y se olvidaron de Ye-
cla, y lo que quedo en el fondo del cajon, sefiora Ferndndez, lo que quedé en el fondo del cajon fue el
proyecto de esa autovia entre Yecla y Jumilla que ha puesto en marcha el Gobierno del Partido Popu-
lar, obras que son una realidad y obras que seran, como digo, finalizadas més pronto que tarde. Pero
en fin, veo, como digo, que usted se ha estudiado poco este asunto relativo al sector del mueble.

Y sefiora Garcia Navarro, tres cuartas partes de lo mismo, poco tiene usted que decir del sector
del mueble y habla de otras muchas cosas, que estan muy bien, pero que, evidentemente, entiendo
que no es objeto de la mocion que estamos debatiendo; como se suele decir, usted se ha ido por los
cerros de Ubeda. Y no me diga usted datos de paro en Yecla que no son ciertos, es que soy el alcalde
de Yecla, y es que yo, mejor que nadie, conozco cuales son los datos del paro en Yecla. Le voy a ilus-
trar, mire, el desempleo ha bajado en nuestro municipio, en Yecla, en el Gltimo afio mas de un 8 %,
mucho mas de lo que ha bajado a nivel nacional y a nivel regional. Ha aumentado la contratacion en
el sector industrial, que en Yecla basicamente es el sector del mueble, méas de un 30 %. Por tanto, yo
le pediria a usted que cuando habla de estos datos se asesorara mejor en que sean ciertos, porque ya
le digo yo que no lo son. Es mas, salvo el mes de agosto, en todo lo que llevamos de afio el paro ha
descendido en nuestro municipio. Pero este Grupo Parlamentario tiene la voluntad y tiene la inten-
cion de que salga un acuerdo pues con el mayor respaldo posible de esta Camara, y por eso hemos
presentado una transaccion de nuestro Grupo Parlamentario a la enmienda a la totalidad que ha pre-
sentado el Grupo Parlamentario de Podemos, porque es cierto, y asi lo tengo que reconocer, que al-
guna de estas iniciativas que todavia existen o estan siendo objeto de estudio. Por ejemplo, usted ha-
blaba hace unos instantes de los ciclos formativos...

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Por favor, sefor Ortufio, vaya terminando.
SR. ORTUNO SOTO:

Voy concluyendo, sefora presidenta.

Hay un instituto en Yecla, que es el Castillo Puche, que tiene tres ciclos formativos basicos de
grado medio y grado superior para el sector del mueble. Existen ayudas para el fomento de las expor-
taciones. Nuestro Centro Tecnoldgico es un centro de referencia a nivel nacional, donde se trabaja
mucho con la innovacion, con los nuevos disefios, con la calidad de nuestros muebles, con mas de
cien empresas asociadas, e igualmente, por citar algiin otro ejemplo, existen para la mejora de equi-
pos informaticos.

En cualquier caso, hemos tenido a bien aceptar buena parte de las iniciativas que ustedes han
planteado, repito, con el objeto y el deseo que esta proposicion, con su enmienda y la transaccion que
ahora presentamos, pues salga con el mayor respaldo posible de esta Camara. -Hago entrega a la se-
fora presidenta-.

Muy bien, muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Ortufio.
Bien, pues para expresar si aceptan o no la transaccion voy a dar un turno de tres minutos, que
pueden utilizar desde el escafo, al Grupo Parlamentario Ciudadanos y al Grupo Parlamentario Pode-
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mos, que son los que, en este caso, han hecho propuestas, y al Grupo Parlamentario Socialista, puesto
que se trata ya de un nuevo texto.

Vamos a proceder a la lectura del texto de la transaccion para que conozcan ustedes como queda-
ria el nuevo texto. Pasa a leerla el sefior secretario segundo de la Camara.

SR. LOPEZ MIRAS (SECRETARIO SEGUNDO):

Gracias, sefiora presidenta.

Transaccion del Grupo Parlamentario Popular a la enmienda de totalidad del Grupo Podemos a la
Mocion 74: “La Asamblea Regional de Murcia insta al Consejo de Gobierno de la Region de Murcia
a elaborar y desarrollar un plan regional estratégico de apoyo a la renovacioén del mobiliario de hogar
y apoyo a la industria del mueble, que constara de los siguientes puntos:

1. Anélisis pormenorizado del sector de madera y el mueble que tenga en cuenta el analisis del
proceso productivo y la estructura econdomica financiera del sector.

2. Apoyo de la Administracion para la obtencion de la marca de calidad “Mueble de Yecla”.

3. Potenciacion del Centro Tecnoldgico del Mueble y la Madera.

4. Creacion de escuelas taller o ciclos formativos.

5. Creacion del observatorio de mercado para el sector de la madera y el mueble.

6. Potenciar la difusion de la existencia de un catdlogo de compras para abastecimiento de cen-
tros publicos.

7. Creacion de una central para la exportacion con gestion de ayudas para el fomento de las ex-
portaciones.

8. Establecimiento de un plan de adecuacion ambiental.

Y 9. Ayudas para la mejora de equipos e implementacion del comercio electronico”.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Bien, como conocen ustedes el texto de la transaccion presentada por el Grupo Popular, procede-
mos a la votacion.

Votos a favor de la mocion. Queda aprobada por unanimidad. Muchas gracias.

Pasamos al punto dos del orden del dia: Mocion sobre compromiso para la prohibicion de la
fractura hidraulica en la Region y la declaracion de la comunidad autonoma como libre de fracking,
formulada por don Antonio Urbina Yeregui, don Andrés Pedrefio Canovas y dofia Maria Giménez
Casalduero, del Grupo Parlamentario Podemos.

Para la presentacion de la mocion, en nombre del grupo parlamentario proponente, tiene la pala-
bra el sefior Urbina Yeregui.

SR. URBINA YEREGUI:

Sefiora presidenta, sefioras y sefores diputados.

Quiero también saludar especialmente aqui a los companeros de Ecologistas en Accion, de
ANSE vy de la Plataforma antifracking de la Cuenca del Segura Libre de Fracking, que han venido
aqui a acompafiarnos, y también a los compaferos de EQUO, que son gente que se ha subido al bar-
co de Podemos y vamos a seguir navegando juntos.

No queria dejar de explicar por qué llevo esta camiseta, pues a los compafieros que venian de
Ecologistas en Accion se les queria impedir la entrada a esta Asamblea por llevar esta camiseta. Bue-
no, pues aqui esta esta camiseta, una camiseta que yo voy a utilizar para defender aqui una mocion
antifracking.

Y voy a explicar por qué estamos en contra del fracking. Aqui hay una motivacion de fondo, la
motivacion de fondo, como hemos discutido aqui mas de una vez, es el cambio climatico. No me voy
a alargar con esto, puesto que hay estudios cientificos muy serios, de varias universidades, universi-
dades del Reino Unido, de Estados Unidos, de Alemania, que indican que el cambio climatico por
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encima de dos grados centigrados seria enormemente peligroso e irreversible, sobre todo en la des-
truccion de ecosistemas, y afectaria a la Region de Murcia, que es una region especialmente vulnera-
ble por su situacion de déficit hidrico.

Una de las conclusiones que sacan estos informes es que al menos el 30 % del petroleo, el 50 %
del gas natural y el 80 % de las reservas conocidas de estos combustibles fosiles no se deberian ex-
plotar al menos de aqui hasta el afio 2050. Si se explotan ya estas reservas conocidas, el riesgo de su-
perar los dos grados es muy elevado, y por lo tanto hay una motivacioén global importante de cara al
cambio climatico.

Afadiremos, ademads, que a fin de afio se va a producir la Cumbre de Paris, y de esa Cumbre de
Paris se espera que surjan requisitos muy importantes de restriccion de emisiones. Son, a la vez, unos
requisitos estrictos pero también una gran oportunidad para ir aumentando la contribucién de ener-
gias renovables e ir disminuyendo la de los combustibles fosiles en cualquier mix energético.

Pero es importante conocer no solo este enfoque global sino qué es lo que pasa en concreto con
el fracking, los problemas intrinsecos del fracking o fractura hidraulica. Tiene uno la idea de que el
fracking es algo moderno, pues no, el fracking se empezo a utilizar en el afio 1860 en Estados Uni-
dos. Es una técnica vieja, una técnica que se usé en los afios 30 del siglo pasado, 1930, y que se dejo
de usar por dos motivos, primero, porque los yacimientos que en aquel momento se conocian dejaron
de ser rentables y, segundo, por los impactos ambientales que provocaba esa explotacion. Bien, no se
ha vuelto a utilizar el fracking hasta el afio 2005, y suceden dos cosas en el afio 2005, primero, que el
presidente George Bush exime a las explotaciones de fracking de cumplir la Ley del Aire Limpio y la
Ley del Agua Limpia, es decir, las leyes ambientales de proteccion del aire y de proteccion del agua
en Estados Unidos, al eximir a esta industria de cumplir esa normativa. Es cuando se le abre el paso a
poderse explotar en Estados Unidos. Y el segundo motivo es que el petrdleo esta por encima de los
cien dolares por barril y economicamente empieza a ser rentable. Digo estas dos cosas porque es im-
portante tenerlas en cuenta a la hora de entender por qué nos oponemos al fracking.

Pero el fracking es que es de por si algo que tiene un impacto medioambiental, para el medio am-
biente y para la salud de las personas, muy negativo. Consiste en taladrar un pozo que atraviesa los
acuiferos para llegar debajo de los acuiferos e inyectar agua, arena y una mezcla de en torno a 260
compuestos quimicos que van a atravesar ese acuifero por una tuberia y que van a reventar la roca
que hay debajo, y a base de esa explosion que se provoca en el subsuelo extraer el gas. Bien, pues de
esos 260 productos quimicos hay una buena parte que no se conoce porque estan protegidos por pa-
tentes que son secretas. Pero es que de los que se conocen, entre los que esta el tolueno, el xileno, el
benceno... son sustancias que estd demostrado que son cancerigenas y que tienen una toxicidad para
el medio ambiente muy elevada. Esas son las que se conocen, y no sabemos o no podemos decir de
las que no se conocen por este secreto de las patentes.

Ademas del riesgo para el acuifero, cuya tuberia atraviesa y tiene un grave riesgo de fuga para
que estas sustancias contaminen los acuiferos, resulta que la técnica de fracking también debe de uti-
lizar una gran cantidad de agua. Necesita agua para extraer el gas natural, necesita en torno a 18 hec-
tometros cubicos por cada pozo de fracking, y la vida de un pozo de fracking esta entre 3 y 5 afos.
Cada pozo que se quiera abrir va a tener que consumir 18 hectémetros cubicos. Es decir, que no solo
hay riesgo de contaminacion de agua sino que va a tener que utilizar mucha agua, y esa agua una vez
inyectada al pozo sale contaminada y hay que embalsarla en balsas de retencion, que, a su vez, van a
tener riesgo de fuga y de rotura. Es una doble amenaza para el agua y el agua en la Region de Murcia
es un tema clave.

Por ultimo, hay una amenaza afiadida y es que se ha vinculado el fracking con que provoque pe-
quenos terremotos y también con la fuga de metano. El metano es un gas de efecto invernadero mu-
cho mas potente que el CO,. Es decir, un conjunto de amenazas muy grande para el medio ambiente.

Pero es que, ademas, el supuesto beneficio econdmico no es tal, porque si uno hace los calculos
econdmicos resulta que los gastos de inversion y explotacion que requiere el fracking, y estoy utili-
zando datos de Estados Unidos, donde su explotacion es mucho mas sencilla porque son grandes zo-
nas bastante despejadas, a diferencia de, por ejemplo, la zona del Noroeste aqui en Murcia, es decir,
que los costes de explotacion en Estados Unidos son a priori menores de los que se podrian esperar
aqui en Murcia, pero son en torno a 2 o 5 millones de euros, dependiendo de la profundidad el pozo,
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por cada pozo. Un pozo de fracking en el primer afo ya produce el 50 % de su produccion inicial, en
el segundo afio pierde el 30 %, y no se conoce pozo de fracking que haya durado en explotacion mas
de 4 o 5 afios. Cada pozo requiere esa inversion de 5 millones de euros. Bien, pues resulta que con el
precio del barril del petroleo o del gas natural que necesitaria una barrera minima de en torno a
70-75 dolares por barril, el fracking no es rentable; con un precio del gas natural de mas de 3 dolares
por millon de BTU (unidades térmicas inglesas), tampoco es rentable el fracking. Y el precio del pe-
troleo hoy en dia estd entre 40 y 50 dodlares por barril, en gran medida por la gran produccion de
Oriente Medio, que, sabiendo que no puede explotar todas sus reservas, ha preferido comerse el mer-
cado bajando los precios del petroleo. Bueno, pues a 50 dolares el precio del barril del petréleo el
fracking no es rentable y esta generando ya una burbuja financiera muy importante en Estados Uni-
dos. Vamos a ver una siguiente burbuja financiera no por hipotecas basura sino por fracking basura.

Bueno, ;y como se concreta esto en la Region de Murcia? En la Region de Murcia ya se conoce
y tenemos bastantes datos de las explotaciones que hay ahora mismo amenazando a la Region de
Murcia. Hay al menos tres, Aries [ y I y Leo, que son compartidas con Castilla-La Mancha, esto va a
generar un problema juridico que luego podemos analizar. Estos tres tienen ya permisos de prospec-
cion. La empresa que hay detras de Aries I y II es una empresa que se llama Investa Recursos, S.L.
(Quién es la propietaria de esa empresa?, ACS, el sefior Florentino Pérez, persona especializada en
hacer grandes infraestructuras gasisticas, como, por ejemplo, la plataforma Castor, que era el contra-
rio al fracking, inyectar gas en un agujero, que resulta que ha habido que abandonar y ha habido que
indemnizar a este sefior con 1.300 millones de euros por lucro cesante. A ver si resulta que la inver-
sidn en fracking en este pais esta mas pensando en el lucro cesante, para el cual se ha especializado
ACS, que ha ingresado 2.000 millones en los ltimos afos en ese concepto, incluida la desaladora de
Escombreras, y no tanto por la propia explotacion, que se sabe de antemano que no va a ser rentable.
Eso afecta a dos de los yacimientos més grandes que hay, compartidos con Castilla-La Mancha.

Luego, hay otros yacimientos que son exclusivos de la Region de Murcia. Ya hay uno cuyo per-
miso se ha otorgado, que es el Escorpio, y hay otro que es una nueva solicitud que se llama Acuario.
Estos dos son exclusivos de la Region de Murcia, no traspasan fronteras autonémicas. Estos dos, jun-
to al Leo, que he comentado también, estdn en manos de una empresa que se llama Oil & Gas Capital
S.L. Bueno pues esto es una empresa de exdirectivos de Repsol, es un entramado que al final nos lle-
va siempre a las mismas grandes empresas.

Y qué zonas estan amenazadas? Estan amenazadas zona del Altiplano, porque le toca parte de
las grandes explotaciones de Aries [ y II, y estd amenazado sobre todo el Noroeste, Moratalla, Calas-
parra, Cehegin, Bullas, incluso llega a Cieza, el subsuelo de Cieza estd también afectado por estas
prospecciones. Y la Comunidad Auténoma tiene capacidad normativa para regular lo que sucede en
su subsuelo.

Bueno, pues es una amenaza muy grave, esto realmente lo debemos ver como una amenaza, una
amenaza doble, amenaza al agua en la Region de Murcia. Aqui ha habido consenso, se han ido cons-
truyendo avances que defienden el agua para la Region de Murcia. ;Cémo vamos a poner en riesgo,
probablemente, el recurso mas necesario en esta region, ante la posibilidad de que el fracking conta-
mine nuestros principales acuiferos en el Noroeste? Y esto ya se ha producido, ya se ha producido
contaminacion de acuiferos por fracking. ;(Es que vamos a dejar frente a un hipotético beneficio de
unas pocas empresas que se nos contaminen los acuiferos del Noroeste? ;Es que vamos a darles a
esas explotaciones la posibilidad de utilizar hasta 18 hectometros cubicos por pozo en los proximos
tres afios? Vamos, yo no quiero imaginar cuando haya que proponer a donde va el agua del trasvase,
si al fracking o al regadio convencional, vamos a tener que elegir hacia quién va. Bueno, pues eso,
digamos que hay doble amenaza al agua en la Region de Murcia, por la contaminacion de los acuife-
ros y por el uso para esta aplicacion industrial del agua, que es muy necesaria, sobre todo para el re-
gadio.

Y luego hay un segundo riesgo, que es el riesgo de un nuevo pelotazo econdmico como el de la
plataforma Castor. Estos sefiores de la ingenieria financiera de las grandes empresas nos estan prepa-
rando otro problema, y es un problema que ya se esta viendo en Estados Unidos, ya hay un aviso de
burbuja financiera. Los barriles de petroleo van a seguir en torno a los 50- 60 dodlares por barril, esto
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es una cuestion digamos estructural, porque a Oriente Medio le interesa quedarse con el mercado del
petrdleo y no dejar que entren nuevos actores como es el fracking. Para que entrara el fracking tiene
que estar por encima de 70 délares y ahora mismo esta en torno a 48-47, oscilando entre 40 y 50, y
asi va a seguir bastante tiempo. Estos pozos no van a ser rentables con estas cifras econdmicas, es de-
cir, mas alla de lo medioambiental, econdmicamente también es arriesgado.

No me quiero alargar mucho mas. Yo creo que aqui de lo que estamos hablando es de la apuesta
por un nuevo modelo econémico, por un modelo econdomico integral basado en una transicion ener-
gética, donde las energias renovables van a jugar cada vez un papel mas importante. Y esta apuesta
por las energias renovables debe ser integral. No vale hacerse la foto con el autobtis del sol porque la
fotovoltaica parece que va a resurgir, y luego resulta que vamos a dejar seguir extrayendo gas natu-
ral, que, seglin todos los estudios cientificos, no vamos a poder utilizar.

No vamos a apostar por el fracking, tenemos una postura clara de fracking no, y hay que dar,
dentro de la legalidad y cumpliendo la normativa que tiene la Comunidad Auténoma para regular el
subsuelo en la Region de Murcia, declarar la Region de Murcia libre de fracking. Hay que decir cla-
ramente que el fracking no es una alternativa energética, no es una alternativa econémica y encierra
unos riesgos ambientales tan grandes que no nos podemos permitir el lujo de aceptar, y por eso nues-
tra posicion es un claro no al fracking.

Hemos visto que hay un par de mociones a la totalidad, pero, bueno, como ahora van a intervenir
los sefiores diputados de los grupos que la han presentado, en el siguiente turno de réplica comentaré
un poco sobre ellas.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Urbina.
Para la presentacion de la enmienda a la totalidad 1.767, formulada por el Grupo Parlamentario
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, tiene la palabra el sefior Sanchez Lopez.

SR. SANCHEZ LOPEZ:

Buenos dias, sefiora presidenta.

Companeros, sefiorias, visitantes, plataforma, alcaldes, prensa, buenos dias, reitero, y comenza-
mos.

Efectivamente, vaya por delante, para que no haya ningun género de duda, porque a veces nos
enzarzamos en cuestiones técnicas legales y el arbol no deja ver el bosque, estamos absolutamente en
contra del fracking. A partir de ahi, mi grupo ha presentado una enmienda a la totalidad del texto re-
gistrado por Podemos, ya que entendemos que la mocién asi, tal cual esta redactada, sefior Urbina,
nos parece inviable juridicamente, y no lo digo yo, lo dice el Tribunal Constitucional, en la Sentencia
106/2014, de 24 de junio, que declard inconstitucional una propuesta similar que ya se le ocurri6 an-
tes que a ustedes al sefior Revilla en Cantabria. Y en este sentido, lo que nos viene a decir la senten-
cia es que no se puede invadir la competencia del Estado para la prohibicion o autorizacion de pro-
yectos que superen o excedan la escala autondmica, es decir, que afecten a varias comunidades aut6-
nomas. Como hemos dicho, tres de las cuatro explotaciones regionales, en este caso, el proyecto
Aries I, que afecta a Murcia y a Albacete, el Aries 2, igual, y el Leo, que afecta a Murcia y Albacete,
exceden de la escala autondmica, con lo cual no tenemos competencias. Estaria el Escorpio que afec-
ta al Noroeste.

Asimismo, otra de las cuestiones que nos preocupan es la recesion de contratos. Solo se puede
hacer en funcion esta recesion de los articulos 72 y 73 del Real Decreto 2362/76, de 30 de julio, y las
causas solo pueden estar basadas en la mala fe, en los vicios insubsanables o los incumplimientos de
contrato, y en este caso no puede ser mediante una mociodn rescindir nada, ni los contratos interauto-
noémicos, ni los autondémicos, ni el papel donde estan escritos, ni absolutamente nada al respecto.

Sefiorias, como he dicho al principio, estamos en contra del fracking, y méas a mas en una Comu-
nidad Autébnoma como Murcia. Precisamente se encuentran en la sala, como he dicho al principio,



IX Legislatura / N.° 15/ 8 de octubre de 2015 619

varios alcaldes del Noroeste, paisanos mios, y saben la sensibilidad que este asunto despierta por la
zona. No podemos estar a favor del fracking y nos negamos rotundamente y rechazamos el fracking,
alcaldes.

Mas a mas, cuatro afios después del terremoto de Lorca, que aun mantiene a innumerables fami-
lias desprotegidas y en el minuto cero del terremoto. No podemos ni queremos correr el riesgo de
promocionar o ser complices con esta actividad. Por eso, sefior Urbina, y aun estando, con matices,
en desacuerdo en cuestiones de la redaccion de la mocion, le ofrecemos una transaccional. Se lo ha-
cemos por una cuestion de rigor legal, para la credibilidad de esta Camara, que nos tenemos que dar
todos. Como bien saben usted, si incluso cuando las mociones son absolutamente legales, absoluta-
mente perfectas, de manera inmaculada, se aprueban por esta Camara y no son muchas de ellas lleva-
das a término o no son cumplidas por el Ejecutivo del Partido Popular, imaginese en una que puede
ser susceptible de inconstitucionalidad; entonces ya sabemos lo que nos van a decir. Con lo cual le
ofrezco una transaccional, en el sentido de que salven ustedes estas cuestiones legales, la referida
sentencia del Tribunal Constitucional, y no nos metamos en cuestiones que afecten a otras comunida-
des autonomas, porque no tenemos competencias. A partir de ahi tienen ustedes el guante lanzado
para la transaccional, que esperamos y deseamos que se produzca.

Muchisimas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Sdnchez Lopez.
Turno para la presentacion de la enmienda de totalidad 1.771, formulada por el Grupo Parlamen-
tario Popular. Tiene la palabra el sefior Pedrefio Molina.

SR. PEDRENO MOLINA:

Buenos dias.

Muchas gracias, sefiora presidenta, sefioras y sefiores diputados.

Aprovecho para saludar también a las personas que nos acompanan, diferentes plataformas, gru-
pos ecologistas y alcaldes.

Miren, yo he estado escuchando con bastante detenimiento la explicacion, la exposicion de moti-
vos de la mocién que ha presentado el Grupo Podemos. Yo no dudo, companero Urbina, de la forma-
cion en este tema, y muchos de los datos que ha dado y muchas de las fuentes son absolutamente fia-
bles. Yo en eso, l6gicamente, estoy y tenemos que estar todos de acuerdo. Igual que tenemos que es-
tar de acuerdo en otro tipo de informes, hay informes favorables a las instalaciones de las prospeccio-
nes con fractura hidraulica, por ejemplo, del Colegio de Ingenieros de Minas, de la Real Academia de
Ingenieria o del Colegio Oficial de Geodlogos, por ejemplo. Pero lo que esta fuera de debate, yo creo,
es que realmente esto, como cualquier explotacion de un recurso, es una generacion de riqueza para
una region. Yo tengo otros datos de los que ha comentado el sefior Urbina sobre las inversiones de
determinadas empresas. En Burgos, por ejemplo, la multinacional BNK que esta con la explotacion
de este tipo de recursos, las inversiones son de 110 millones de euros en el periodo que dura toda la
explotacion, con una aportacion de cerca de 3 millones de euros para los duefios de los terrenos y de
cerca de un millon de euros en concepto de tasas e impuestos para los ayuntamientos. Y en lo que
también tenemos que estar todos de acuerdo, seguro, es que genera oportunidades. Una instalacion de
este tipo crea puestos de trabajo, atrae inversores, reduce la dependencia energética y mejora la com-
petitividad de las empresas.

En Estados Unidos, por ejemplo, lo ha comentado antes el sefior Urbina, esto es una revolucion
energética alli, hay ya cerca de 40.000 pozos de prospeccion por fracking, se han reducido las emi-
siones de CO,, se ha producido un abaratamiento de la energia y ademas Estados Unidos sigue impo-
niendo nuevas normas que regulen, y son cada vez mas estrictas, este tipo de explotacion.

Lo que es la peticidon concreta que presenta el Grupo Podemos en su mocion, basicamente se re-
duce en dos, una es prohibir en la comunidad auténoma cualquier tipo de explotacion de este tipo de
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técnica, incluso la paralizacion de los expedientes que ya hay, y en segundo lugar declarar a la Re-
gioén de Murcia antifracking, libre de fracking... como se quiera ver.

Yo aqui estoy absolutamente de acuerdo con el sefior Sanchez. Nosotros tenemos que ajustarnos
a las leyes, y las leyes lo que dicen es que las concesiones de explotacion no son competencia de las
comunidades autonomas. Eso lo dice el articulo 3.2.a) de la Ley 34/1998, de Hidrocarburos. Otra
cosa son los permisos de investigacion que se puedan conceder en el &mbito de la comunidad auténo-
ma cuando no se extiende a otras comunidades. Pero es que ademas hay una ley, la Ley 21/2013, de
Evaluaciéon Ambiental, que lo que dice es que todas las concesiones, incluida la investigacion, deben
someterse al procedimiento ordinario de evaluacién de impacto ambiental.

Por tanto, cerrando el debate, que creo que no lo hay, la mocién que presenta el grupo Podemos,
estoy de acuerdo con el Grupo Ciudadanos, es anticonstitucional. Nosotros no podemos entrar a ver
por qué... ademds hay sentencias del Tribunal Superior de Justicia, ya las han comentado, por ejem-
plo, la de Cantabria, donde nosotros no podemos decir desde esta Asamblea que la Region de Murcia
incumpla unas leyes que no son autonémicas sino que son estatales.

Pero hay un tema que me preocupa atin mas, que es nuestro posicionamiento. Nosotros no esta-
mos ni a favor ni en contra del fracking. ;Por qué?, porque esto es un tema absolutamente técnico.
Cuando el sefior Urbina habla de que hay determinados riesgos para la salud, para el cambio climati-
co... esto es un tema que esta fuera de este debate, fuera de la Asamblea. O sea, nosotros no tenemos
la autoridad que nos dan los ciudadanos para venir aqui y ponernos una bata de laboratorio e intentar
jugar a ser investigadores, y se lo dice una persona que lleva muchos afos dedicado a la investiga-
cion. Este no es el foro. Un foro, lo ha dicho antes el sefior Urbina, es la Cumbre de Paris, ese es un
foro, ese es un foro, pero no la Asamblea Regional. Nosotros estamos aqui, que me corrija la sefiora
presidenta, porque somos diputados, porque los ciudadanos nos han elegido para eso, pero no es un
foro cientifico ni un foro técnico para que nosotros podamos decidir, al margen de la parte constitu-
cional, si realmente es un riesgo o no es un riesgo. No somos nosotros, no tenemos esa autoridad,
maxime... hoy tenemos publico que nos acompaiia, pero esto se retransmite en directo en un canal de
Internet y esto se queda grabado. Yo creo que si queremos gozar del respeto de la ciudadania lo que
no podemos es cada dia ponernos un disfraz, un dia de juez, otro dia de investigadores, porque no es
la labor que nos toca.

Y luego, lo ultimo que también me preocupa es que intentemos declarar que la Region de Murcia
sea libre de algo, o anti algo. Es decir, declararla libre de fracking es algo que creo que no podemos
hacer, no podemos entrar en ese juego, porque si no mafana podemos venir cualquiera y presentar
una mocion donde declaremos a la Region de Murcia, por ejemplo, libre de coches, porque pensamos
que técnicamente la contaminacion acustica que producen los coches puede inferir en la salud de las
personas.

Miren, yo esto ya lo he vivido. Yo desde hace muchos afios soy decano de un colegio profesio-
nal, en concreto del Colegio de Ingenieros de Telecomunicaciones de la Region de Murcia, y esto ya
lo he vivido yo con las antenas. Aqui hay algunos alcaldes y también lo habran vivido. Las instala-
ciones de las antenas producen o permiten que se desarrolle una comunidad autonoma. Quiten uste-
des las antenas de la Region de Murcia, eliminen los méviles de su dia a dia, sus conexiones a Inter-
net. Las antenas producen riqueza.

Es verdad que hay una sensibilidad ciudadana, igual que aqui, eso lo comprendemos, no estamos
a favor del fracking, jcuidado! Hay una cierta sensibilidad ciudadana, por ejemplo, al tema de las an-
tenas. ;/Ustedes han escuchado alguna vez que un ayuntamiento se declare libre de antenas? Pues cla-
ro que no. Lo que hay que hacer es que los 6rganos decisorios desde el punto de vista técnico, en este
caso la Organizacion Mundial de la Salud, sean los que dicten cuéles son los riesgos de verdad para
la salud, pero no los podemos dictar nosotros.

Por tanto, concluyo, nosotros no estamos ni a favor ni en contra del fracking, simplemente esta-
mos a favor de que se cumpla la legislacion, también estamos a favor de que en la Asamblea debata-
mos los temas que nos corresponden y no entremos a debatir cosas para las que no nos ha elegido la
ciudadania, y por tanto la peticion que hago es que el Grupo Podemos retire la mocion, porque las
peticiones que ahi se exponen no son de ninguna manera aprobables, porque no tienen ningln reco-
rrido y son anticonstitucionales, y tampoco entiendo que Ciudadanos proponga una transaccional de
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sacar las cuestiones legales de la mocion de Podemos, si son todas cuestiones legales. La transaccio-
nal seria sacarlas todas, con lo cual entiendo que es una nueva posicion.

En cualquier caso, nosotros, lo dejo claro, apoyaremos la enmienda que presentamos, que era en
el sentido de que se cumpla la legislacion, la legislacion vigente, ni mas ni menos. Esta es nuestra po-
sicidn y esperemos que salga hoy también aprobado desde aqui por un consenso, porque creo que se-
ria también bueno para todos.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefor Pedrefio Molina.
En el turno general de intervenciones tiene la palabra el sefior Navarro Jiménez, del Grupo Parla-
mentario Socialista.

SR. NAVARRO JIMENEZ:

Sefora presidenta, sefior consejero, alcaldes de los municipios de Caravaca, de Bullas, de Cieza,
representantes, concejales de Moratalla y de Yecla, miembros de ANSE, de Ecologistas en Accion,
publico en general.

Sefiorias, permitan que les recuerde que esta no es la primera vez que traemos el tema del frac-
king a esta Asamblea. Una mocidn similar a esta, solicitando medidas legales y medioambientales
para evitar la practica del fracking en la Region de Murcia, asi como la declaracion de nuestra region
libre de fracking ya se presento en la anterior legislatura por el Grupo Parlamentario Socialista, y de-
fendida por quien hoy les habla, en la sesion plenaria del 8 de mayo de 2013. Fue rechazada en ese
momento por la mayoria absoluta del Partido Popular. Hoy espero y deseo que cambien las tornas y
se apruebe. El Grupo Socialista va a votar a favor de esta propuesta, ya que es una de las medidas
estrella que propuso nuestro candidato a presidente y portavoz, el compromiso de declarar la Region
de Murcia libre de fracking.

Permitanme, igualmente, que les recuerde que el primer municipio que declard por unanimidad
de todos los grupos politicos, PSOE, PP e Izquierda Unida, su territorio libre de fracking fue Calas-
parra, Consistorio que presidia quien en este momento se dirige a ustedes. Casi al unisono y en este
mismo municipio se constituyd la Plataforma Cuenca del Segura Libre de Fracking, con representan-
tes de los partidos politicos, asociaciones vecinales, colectivos ciudadanos, colectivos ecologistas de
todos los pueblos afectados en ese momento por los permisos de investigacion Aries 1y 2, Escorpio,
Leo y Acuario, permisos que afectan a tres comunidades autonomas (Comunidad Valenciana, Casti-
lla-La Mancha y la Region de Murcia), con una mayor afeccion a los municipios de Cieza, Yecla, Ju-
milla, Calasparra, Moratalla, Caravaca, Cehegin y Bullas, ocupando una superficie de 280.000 hecta-
reas. A esta primera declaracion se unieron varios municipios, incluso algunos gobernados por el Par-
tido Popular, como Cieza, Mula, Totana, Bullas, Alhama, Jumilla y Yecla. Recientemente se han in-
corporado Cehegin y Caravaca.

A la adscripcion de los ayuntamientos hay que sumar distintos colectivos que a lo largo de este
tiempo se han ido sumando y mostrando su oposicion al fracking, destacando las tres denominacio-
nes de origen del vino, Bullas, Jumilla y Yecla, siguiendo el ejemplo de la denominacion de origen de
La Rioja y de la denominacion de origen “Arroz de Calasparra”.

Como sabemos, el fracking, sefiorias, es una técnica no convencional para extraer gas natural de
yacimientos que albergan productos como gas pizarra y gas esquisto o gas lutita. El procedimiento,
basicamente, consiste en la inyeccion de agua y arena junto a una proporcion de aditivos quimicos a
una elevada presion y a una profundidad entre 2.000 y 6.000 metros, para crear una red de microfrac-
turas en determinadas zonas del subsuelo, generalmente rocas, pizarra y esquisto. Se trata de explotar
gas acumulado en los poros y fisuras de ciertas rocas sedimentarias estratificadas de grano fino, ge-
neralmente arcillosas o margosas, cuya poca permeabilidad impide la migracion de metano a grandes
bolsas de hidrocarburos.
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Este proceso conlleva una serie de impactos medioambientales, entre los que podemos destacar
la contaminacion de aguas subterraneas, la contaminacion atmosférica, la emision de gas de efecto
invernadero y la sismicidad inducida.

El proceso de fracturacion hidraulica consume enormes cantidades de agua, entre 10.000 y
30.000 metros cubicos cada inyeccion, y teniendo en cuenta que para el proceso de explotacion es
necesario reabrir cientos de pozos ocupando grandes areas de terreno, la separacion entre pozos roza-
ria entre 0,6 y 2 kilometros.

Junto al agua, cabe destacar los peligros asociados a los productos quimicos que se afiaden a los
fluidos usados para fracturar la roca, productos que suponen entre el 1 y el 2 % del volumen total. Se
sabe que hay al menos 260 sustancias quimicas presentes en alrededor de 197 productos. Es necesa-
rio denunciar la opacidad y desregulacion de esos productos y la falta de transparencia amparandose
en la proteccidon de intereses comerciales y en las protecciones de patentes industriales. Lo que si se
sabe es que estos productos son toxicos, cancerigenos y mutadgenos. Estos productos pueden contami-
nar las aguas debido a fallos en la estanqueidad y a la migracion de gas a través de los conductos in-
controlados hasta contaminar los acuiferos o hacia la superficie. Entre el 15 y el 80 % del fluido que
se inyecta vuelve a la superficie como agua de retorno y el resto queda bajo tierra, conteniendo los
aditivos y los productos quimicos. No se puede descartar una posible contaminacion de los acuiferos
subterraneos y de las aguas superficiales debido a las operaciones de fractura hidraulica y a la dispo-
sicion de las aguas residuales. Estos productos, por tanto, pueden ser vertidos a los acuiferos y fuen-
tes de aguas subterraneas que alimentan posteriormente los suministros publicos de agua potable y a
la agricultura.

El proyecto Leo afecta de forma integra a zonas regables de la Vega Alta y a la zona 1 del trasva-
se Tajo-Segura, Cieza y Calasparra, y a amplias zonas de regadio de Jumilla y sur de Hellin. Los pro-
yectos Escorpio y Acuario afectan directamente a zonas regables de Moratalla, Caravaca y Cehegin;
estamos hablando de los espacios de produccion de frutales de hueso més importantes de la Region y
de Espaiia. [gualmente afecta a las zonas vitivinicolas de las denominaciones de origen Jumilla, Bu-
llas y Yecla. Afectan igualmente a las reservas y acuiferos mas importantes de esta region, de la
cuenca del Segura, el sinclinal de Calasparra, el acuifero del Molar, el anticlinal de Socovos, el sin-
clinal de Moratalla-Caravaca y los acuiferos del sur de Castilla-La Mancha.

Otra de las grandes repercusiones es la contaminacion atmosférica. En el vapor que sale de los
pozos de evaporacion se ha registrado la presencia de benceno y tolueno, potentes agentes cancerige-
nos.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Por favor, vaya terminando, sefior Navarro.
SR. NAVARRO JIMENEZ:

Voy concluyendo, seforia.

Las fugas de los pozos en tuberias pueden contribuir a la contaminacion de aire y aumentar las
emisiones de efecto invernadero. Es esencial conocer y cuantificar las fugas de metano y los datos ya
cuestionados de la industria del fracking.

(Se imaginan, seforias, como puede afectar la contaminacion de gases al futuro de estas produc-
ciones, que son la base de la economia de los municipios sefialados? ;Puede esto perjudicar al sello
de calidad de agricultura limpia que ostentan nuestras frutas y hortalizas, nuestros vinos y demas pro-
ductos agrarios? ;Hemos pensado en la repercusion negativa de un accidente o contaminacion de una
zona o producto, cudl seria la reaccion de los mercados?

El proyecto Leo, por ultimo, afecta a una gran falla, la falla de Socovos. De los cuatro segmentos
en que se divide esta falla dos coinciden de forma directa con los municipios de Calasparra, en 28 ki-
lometros, y de Cieza, en 16, y de una forma importante en el término de Moratalla.

Los estudios mas recientes nos indican que la falla de Socovos es una falla potencialmente sismi-
cay sigue siendo activa.
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SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Sefior Navarro, vaya terminando, por favor.
SR. NAVARRO JIMENEZ:

Voy concluyendo, seforia, me quedan unos segundos.

Ademas estiman que esta falla puede producir terremotos de gran tamafio con periodos muy lar-
gos de recurrencia.

En estos momentos son varias las comunidades autonomas de nuestro pais que han puesto en
marcha diferentes procedimientos administrativos y medioambientales para prohibir esta practica en
sus territorios: Navarra, Aragon, Asturias, Castilla-La Mancha, y yo espero que la Region de Murcia
siga su ejemplo y se una a ellas.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Navarro.
Para el turno de fijacion de la mocion, tiene la palabra el ponente, sefior Urbina Yeregui.

SR. URBINA YEREGUI:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Bueno, vamos a ir por partes. Empezando con la enmienda a la totalidad que proponia el Partido
Popular, que ya de por si parecia bastante irrelevante y vacia, y respondiendo un par de cuestiones de
detalle, porque por alusiones, diriamos, eso de la “bata de laboratorio” me ha sonado un poco raro, le
puedo decir que en el laboratorio tampoco suelo llevar bata, suelo llevar camisetas de este estilo -hoy
parece que va de vestuario el debate-, a veces un poco mas viejas, por si se ensucian un poco, pero en
general la bata no la suelo llevar.

El segundo tema es que parece que se esta tratando de restringir el debate hacia la gente técnica,
0 sea que solamente si hay un informe técnico se va a poder hablar de estos temas. Eso seria restrin-
gir realmente las capacidades de la Asamblea Regional y casi casi roza un cierto espiritu antidemo-
cratico el limitar el debate en esta Asamblea solamente a expertos, y yo quiero decir que para hablar
de medio ambiente o de salud o de los problemas que le importan a la ciudadania, e, insisto, en el de-
bate de hoy vuelve a salir el agua, porque es uno de los temas que implica el tema del fracking, creo
que no hay que ser técnico para poder hablar de ello, creo que cualquier ciudadano tiene el derecho
de venir aqui y expresar lo que quiera, sea técnico o no.

Y, por ultimo, si la ciudadania nos elige, nos elige para hablar de estos temas también, y en con-
creto este tema estaba en nuestro programa electoral, como ha estado en el programa electoral de
otros partidos que estan en esta Cdmara. Vamos, me parece bastante sorprendente que se pretenda
restringir aqui lo que un diputado pueda decir en esta Camara. jPor supuesto que podemos hablar de
este tema, por supuesto que si!

Pero es que es un poco extraiio porque su mocion dice: “La Asamblea Regional de Murcia insta
al Gobierno regional a que contintie actuando conforme a la legislacion vigente en materia de conce-
siones de fracking”. O sea, le insta a que contintie actuando conforme a la legislacion vigente. Pues
es obvio, lo sorprendente es que ustedes hubieran hecho una mocidn instando al Gobierno a actuar en
contra de la legislacion vigente, eso si que hubiera sido una gran noticia, eso si que hubiera sido noti-
cia, fijese, seria hasta tentador haber aprobado una mocion en esa direccion. Y, por supuesto, si pro-
ponen una de “libre de coches” nos lo vamos a pensar bastante, porque igual la apoydbamos también.
Es decir, que no ha lugar a transaccion con este tipo de mociones.

Por el contrario, la propuesta que hace Ciudadanos nos parece bastante mas sensata. Ellos apun-
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tan a dos cuestiones. La primera, solicitudes de informacion, que no ha hecho tanta incidencia el se-
fior diputado Miguel Sanchez pero si lo pone en su texto alternativo, donde solicita informes. Hay
bastante informacion, como se ha visto tanto en mi presentacion o en la propia exposicion de motivos
como en la intervencion de Jesus Navarro, ya se conoce bastante informacion, pero, bueno, el traer
informacion, que esta esté disponible en la Asamblea y abierta de forma transparente a todos los ciu-
dadanos nos parece bastante importante. Y luego podemos entender la preocupacion que puede ha-
ber de cara a que en un tema donde ha habido cierta discusion juridica, pues puntualicemos un poco
algunas expresiones de nuestra mocion, que pensamos que originalmente no tiene ningiin problema
legal, porque hemos sido bastante cuidadosos con el lenguaje y nos limitamos a pedirle a la Asam-
blea Regional que se pronuncie sobre cuestiones relativas a aquellas cosas que se pueden decir con-
forme a la ley a nivel autondmico, y el tema del subsuelo es algo que la Comunidad Auténoma puede
elegir. Donde si puede haber mas discusion, y eso lo reconocemos, es en aquellas explotaciones o ex-
ploraciones que afectan a mas de una comunidad autébnoma, eso es lo que la sentencia del Tribunal
Constitucional apunt6: cuando afecta a més de una, una sola no puede regular, pero sobre su propio
territorio si puede tener.

En cualquier caso, nosotros consideramos que nuestra redaccion habia sido cuidadosa para inten-
tar no meternos en ese terreno, pero no tenemos ningin problema en aceptar la sugerencia de Miguel
Sanchez e incorporar un par de puntos a nuestra mocion. Y en este sentido proponemos una transac-
cion cuyo texto traslado a la Mesa, y que pasaria a leer a continuacion. A ver, no me he traido mas
que una copia, necesito que me dejen la copia original... La podria leer el secretario, si quiere, pero,
bueno, es muy parecida a la mocidn original, en la cual se han modificado dos puntos. Voy a hacer yo
énfasis en los dos puntos que se afiaden, y luego si acaso el secretario la lee.

Hemos anadido la puntualizacion de que lo que afecta a la Comunidad Autéonoma debe hacerse
cumpliendo la sentencia pertinente del Tribunal Constitucional 106/2014, de 24 de junio. Es decir,
que le damos a la Comunidad Autéonoma el resguardo juridico para que llevar a cabo esta mocion no
le suponga problemas con sentencias del Tribunal Constitucional.

Y lo segundo es afiadir un punto nuevo por el cual solicitamos que se traslade a la Asamblea Re-
gional aquella informacion que ya obra en lugar del Gobierno regional relativa a las explotaciones,
cual es su estado y que esté aqui a disposicion de los diputados, y por supuesto, haciendo ejercicio de
transparencia, a disposicion de cualquier ciudadano, que tiene derecho también a consultar esta docu-
mentacion.

Si quieren pasar a leer la mocion en su forma final, se la paso a la Mesa, pero por mi parte no
tendria mas que anadir.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Urbina.
Tiene la palabra el sefior secretario primero para la lectura de la transaccion.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ (SECRETARIO PRIMERO):

Muchas gracias.

La mocién quedaria con la siguiente redaccion:

“La Asamblea Regional de Murcia insta al Gobierno regional para que ponga en marcha las si-
guientes iniciativas de urgencia:

1. Desarrollar desde el ambito autonémico las iniciativas de tipo politico, legislativo y juridico
necesarias para la prohibicion de la técnica de fractura hidraulica (fracking) en la Comunidad Aut6-
noma de la Region de Murcia, asi como cualquier técnica similar utilizada para la investigacion y fu-
tura explotacion de yacimientos de hidrocarburos no convencionales, ya que cualquier intento de re-
gulacion no seria suficiente para evitar las afecciones medioambientales y para la salud de las perso-
nas derivadas de la misma.

2. Impulsar medidas politicas, legislativas y juridicas encaminadas a la paralizacion inmediata de
los permisos de explotacion de hidrocarburos no convencionales autorizadas o en proceso de serlo
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que afecten a la Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, y cumpliendo la Sentencia pertinente
del Tribunal Constitucional 106/2014, de 24 de junio.

3. Trasladar a la Asamblea Regional los informes técnicos, juridicos y econdmicos que se elabo-
ren como resultado del punto anterior, asi como toda la informacién de la que disponga el Gobierno
regional relativa al estado actual de las exploraciones.

4. Declarar a la Comunidad Auténoma de la Region de Murcia como libre de fracking”.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior secretario.
Pasamos por tanto a votar el nuevo texto... Bien, en ese caso, el proponente tiene un turno de
tres minutos.

SR. PEDRENO MOLINA:

Si, muchas gracias.

Bueno, he visto y he notado el sentido de como queda la nueva redaccion. Realmente se han uni-
do las peticiones iniciales del Grupo Podemos con las peticiones iniciales del Grupo Ciudadanos. No
hay ningtn tipo de acuerdo, simplemente unas afiadidas se han afiadido a otras y al final lo que vuel-
ve a aparecer aqui -las del Grupo Ciudadanos no nos parecen mal porque son acordes a la ley- los
puntos de “Murcia antifracking”, no puede ser; que se prohiban todas las técnicas de fracking en
Murcia no puede ser, no porque no nos guste sino porque no puede ser, eso es anticonstitucional y
por tanto también me sorprende que el Grupo Ciudadanos, que ha dicho el sefior Sdnchez que apoya-
rian la mocion del Grupo Podemos siempre y cuando se sacara de alli todo lo que tiene que ver con
los aspectos legales, no se ha sacado nada, simplemente se ha afiadido. Por tanto nosotros, en el tema
de la transaccional, vuelvo a reanudar por donde terminé, no podemos votar ni a favor ni en contra,
es que todo lo que tenga aspectos legales, todo lo que presenta el Grupo Podemos no se puede llevar
a cabo, no tiene ninguin recorrido, no es constitucional y no tiene sentido que nosotros podamos apo-
yarlo, con lo cual nos abstendremos en esta situacion porque es lo que nos toca.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Pedrefio.
Sefior Sanchez Lopez.

SR. SANCHEZ LOPEZ:

Si, sefiora presidenta, brevemente.

Una vez salvadas las trabas legales del texto y una vez que se contempla la solicitud de informa-
cion, en aras a la transparencia, como decia el sefior Urbina, nosotros, a la vista de que se contemplan
nuestros posicionamientos y se tiene en cuenta nuestra opinion, se contempla en la mocidn, obvia-
mente retiramos la enmienda a la totalidad y aceptamos la transaccional, como no podia ser de otra
manera.

Dar al sefior Urbina la enhorabuena por la cintura, por la mano izquierda y por el talante, porque
creo que en este caso hemos dado un ejemplo de como se deben llevar las cosas. Al final se negocia,
se llega a acuerdos y se alcanzan consensos para el bien de la ciudadania.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Sefior Navarro Jiménez.
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SR. NAVARRO JIMENEZ:

Si, sefiora presidenta.

Sefiorias, nosotros ya hemos anunciado que vamos a votar a favor. Nos parece un acierto recoger
esa parte de la enmienda que habia presentado Ciudadanos, y quiero recordar al Partido Popular, y lo
repito, que son varias las comunidades autdbnomas de nuestro pais que ya han puesto en marcha dife-
rentes procedimientos administrativos y medioambientales para prohibir la practica en sus territorios,
sin incurrir en inconstitucionalidad.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Navarro Jiménez.

Pasamos a la votacion del nuevo texto. Votos a favor de la mocion, 23. Votos en contra. Absten-
ciones, 21. Queda aprobada la mocion.

Pasamos a la explicacion de voto. ;Senor Sanchez Lopez?, ;sefior Urbina?

SR. URBINA YEREGUI:

Obviamente, hemos votado a favor de nuestra enmienda, como no podia ser de otra forma, por-
que es un voto coherente con el apoyo integral al nuevo modelo econdémico, donde las energias reno-
vables jueguen un papel fundamental y permitan avanzar hacia una verdadera transicion energética.
Y yo quiero simplemente hacer una observacion final, que se cumplan las mociones que no apoya el
PP. Iba a decir que pierde el PP, pero el PP se ha abstenido en dos...

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Sefior Urbina, sefior Urbina, explicacion de voto, por favor.
SR. URBINA YEREGUI:

Hemos dado un primer paso, ha perdido la segunda oportunidad para dar el segundo. Hay que
cumplir las mociones de esta Asamblea, las apoye o no las apoye el Partido Popular.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Urbina.
Sefior Navarro Jiménez.

SR. NAVARRO JIMENEZ:

Hemos votado a favor porque esta era nuestra intencion en la anterior legislatura; hemos perdido
un tiempo precioso. Pero hemos votado a favor porque sobre todo tiene que primar el principio de
precaucion, y estamos convencidos de que los perjuicios que provocaria el fracking serian muy supe-
riores a cualquier beneficio econdmico o de empleo.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Navarro.
Sefior Pedrefio.

SR. PEDRENO MOLINA:
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Si, muchas gracias.

Poco que anadir, simplemente nos hemos abstenido porque hay que ser coherentes con la legisla-
cion vigente y, bueno, estamos de enhorabuena porque Murcia es un poquito mas libre, libre de frac-
king. A ver si cuando termine la legislatura somos libres de todo y conseguimos hundir a la econo-
mia.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Pedrefio.

Pasamos al punto 3 del orden del dia: Mocion sobre concurso publico para otorgar licencias para
prestacion de servicios de comunicacion audiovisual radiofonica en ondas métricas con modulacion
de frecuencia, formulada por don Juan Jos¢ Molina Gallardo, del Grupo Parlamentario Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania.

Para la presentacion de la mocion, en nombre del grupo parlamentario proponente tiene la pala-
bra el sefior Lopez Morell.

SR. LOPEZ MORELL:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefor consejero, sefiorias:

Uno de los principios fundamentales del programa politico de Ciudadanos se asienta en la nece-
sidad de transformar la cultura politica y administrativa en Espafia, lo cual nos debe llevar a nuestro
pais a que de la opacidad pasemos a la transparencia y de la irresponsabilidad a la rendicion de cuen-
tas. Entendemos, sefiorias, que hay que afirmar la primacia del interés general sobre los intereses par-
ticulares y dejar clara la lucha contra el llamado “negocio del conflicto de intereses y el trafico de in-
fluencias”. Por esa razon queremos promover la independencia y el fortalecimiento de la sociedad ci-
vil y de las corporaciones representativas de los intereses empresariales y sindicales, respetar y fo-
mentar el pluralismo y la independencia de los medios de comunicacion publicos y privados. El for-
talecimiento de la sociedad civil, de las organizaciones empresariales y sindicales y de los medios de
comunicacion social, evitando la apropiacion interesada por parte de los partidos politicos y de otros
grupos de influencia. En definitiva, una sociedad docil e inconsciente de su propio valor frente al po-
der consentird con excesiva facilidad que estos controles sean colonizados por el propio poder, al que
se debe controlar, y que sean finalmente desactivados en un clima de impunidad.

Por el contrario, una sociedad civil fuerte, dotada, como tal, de una opiniéon publica formada y
autonoma, que el poder tenga buenas razones para respetar, no consentira ese atropello. En este con-
texto el papel de los medios de comunicacion es vital, y como servicio publico que son la Adminis-
tracion debe garantizar que los procedimientos de adjudicacion de licencias y concesiones a favor de
determinados medios respetan los principios de concurrencia y neutralidad, de forma que se eviten
injerencias politicas. Por esa razéon, hemos propuesto desde Ciudadanos que, tal y como permite la
Ley de Contratos de servicio publico, se utilicen comisiones de asesores expertos € independientes
que puedan asesorar en la elaboracion de los informes técnicos correspondientes.

Sin embargo, y esto es lo que nos trae esta tarde, esta filosofia no se ha respetado en el caso que
nos ocupa, en el que caben mas que sospechas de que se han vuelto a romper estos equilibrios. Tal y
como desarrollamos en la exposicion de motivos, el Real Decreto 964/2006, por el que se aprueba el
Plan Técnico Nacional de Radiodifusion Sonora en Ondas Métricas con Modulacion de Frecuencia
-de ahi su largo nombre-, planific6 un total de 109 frecuencias, de las que se licitaban 51, que han de
ser otorgadas por la Comunidad Autéonoma de la Region de Murcia. El Boletin Oficial nlimero 49, de
28 de febrero de 2013, publico las bases que debian regir el concurso publico para el otorgamiento de
las licencias de prestacion de servicios que hemos dicho. Este fue convocado, en definitiva, por Or-
den de 28 de enero de 2003, de la Consejeria de Economia y Hacienda, un expediente que debia sus-
tentarse en el articulo 24 y siguientes de la Ley General de Comunicacion Audiovisual, reguladora
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del régimen juridico de las licencias audiovisuales, en la Ley 7/2004, de Organizacion del Régimen
Juridico de la Region de Murcia y en el articulo 6 del Decreto 18/2012, por el que se establecen los
organos directivos de la Consejeria de Economia y Hacienda.

Iniciado el expediente, sustanciado a través del procedimiento abierto a efecto del 6rgano compe-
tente, una vez que la mesa de valoracion abri6 las plicas y efectuada la evaluacion de proposiciones,
la mesa se suponia que debia formular la propuesta de adjudicacion, a fin de trasladar a los seleccio-
nados para que en el plazo de quince dias habiles aportaran la documentacién recogida en la clausula
vigésimo tercera que aparecia. Sin embargo, y ahi empiezan las irregularidades, por Orden de 26 de
julio de 2013 el consejero de Economia y Hacienda se dispuso a la ampliacion del plazo para la reso-
lucién del concurso publico de referencia por seis meses, lo cual ya contravenia la Ley 30/1992, de
Régimen Juridico de Administraciones Publicas y Procedimiento, que parte de la regla de que solo
podran prorrogarse la duracién de procedimientos si no hay otro remedio. Asi lo establecen los dos
primeros parrafos del articulo 42.6. Perdonenme la retahila de alusiones legislativas. A pesar de ello,
el 26 de julio el consejero de Economia dictd orden por la que se acordaba la ampliacion del paso
para resolucion del concurso publico por seis meses mas. No parece que se cumpliera en este caso
los supuestos recogidos en la legislacion vigente, lo que determinaria una infraccion del sistema con-
ceptual de la prorroga administrativa determinada en dicho articulo que he mencionado anteriormen-
te.

Por anadidura, a la vista de la resolucidon se puede observar que no consta, uno, que la Adminis-
tracion haya tratado de designar el personal de refuerzo especializado, adscrito a la Administracion
autonomica, para tratar de cumplir ese plazo de seis meses. Por otra parte, tampoco se nombrd una
comision de valoracion técnica diferenciada de la mesa de valoracion para abordar la complejidad de
tamafo concurso. Por otra parte, tampoco habia viso alguno de haber intentado habilitar equipamien-
to técnico al servicio de los miembros de la mesa de valoracion.

En consecuencia, no se satisface el primer requisito exigido a la Administracién para ampliar el
plazo de resolucion del procedimiento: el intento de habilitar los medios personales y materiales para
cumplir los tramites necesarios dentro del plazo.

Por otro lado, de lo anterior se desprenden mas irregularidades. No existe realizacion de pruebas
técnicas ni analisis contradictorios dirimentes, hay una ausencia de voluntad de no dilatar el procedi-
miento, pues han transcurrido dos afios y ocho meses desde la convocatoria del concurso, no esos
seis meses que se pedian, y a la fecha actual no se han resuelto, a pesar de haber excedido los seis
meses que daba la Ley de julio de 2013. Y por ultimo resulta inexplicable la falta de celeridad debi-
da a la mesa de contratacion, ya que desde 13 de junio tenia conocimiento del nimero, volumen de
proposiciones presentadas y sin embargo esgrimi6 el exceso de solicitudes para dilatar la resolucion
del proceso. Por eso se puede concluir que el segundo gran requisito para prorrogar el plazo de adju-
dicacion de licencias no ha sido respetado por parte de la Administracion, al haber agotado todos los
medios disponibles a disposicion de la Administracion.

Sin duda alguna, el elemento mas controvertido de la valoracion de ofertas es la dificultad de en-
cajarlas en el deber de mantener la pluralidad informativa exigida por la Ley General de Comunica-
cion Audiovisual. Sin embargo, el resultado propuesto por la mesa de valoracion, que concentra nu-
merosas licencias en manos de pocas entidades, ajenas a la Region de Murcia, por otra parte, entre
las que destaca un adjudicatario que se llevaria nada menos que 34 de las 51 frecuencias, lo que tefii-
ria de ilegalidad el mandato de garantizar el pluralismo en el mercado audiovisual radiofonico reco-
gido en el articulo 37 de la Ley 7 del afio 2010, General de Comunicacion Audiovisual. De ser asi se
infringiria, y vuelvo a cuestiones legales, las bases del pliego relativas a la elaboracion de proposicio-
nes (el capitulo III, las bases 18, 19, 20, 21), los principios de igualdad, objetividad, transparencia y
libre concurrencia, asi como el articulo 4.1 de la Ley 7/2010, de 31 de marzo, nuevamente, General
de Comunicacion Audiovisual. Y es que no seria posible defender la adjudicacion caracterizada por
una desviacion en la aplicacion de criterios de evaluacion derivados de la presencia previa, o por la
asignacion de licencias audiovisuales, a empresas que transmitan su titularidad a otras entidades vin-
culadas directa o indirectamente con la licenciatarias de radiodifusién sonora de onda métrica. En de-
finitiva, sefiores, que estamos hablando de una operacién especulativa, adquirir esas licencia para re-
venderlas a posteriori.
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Sefiorias, no se puede obviar la reciente sentencia del Tribunal Supremo dictando la nulidad de
las licencias de comunicacion audiovisual de television repartidas en Andalucia, Galicia, Valencia y
Canarias, sembrando de incertidumbre regulatoria al sector televisivo. No pueden olvidarse que las
sentencias numeros 1.345, de 18 de diciembre de 2013, de la Sala Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Extremadura, anul6 el concurso por el que adjudicaron 41 emisoras
de radio de frecuencia modulada en Extremadura en el afio 2009. El fallo, siendo ponente el magis-
trado Miguel Ruiz Ballesteros, obligaba a puntuar a 21 licencias que no habian entregado la informa-
cion. Porque la consecuencia de esta mala praxis es que los prestadores de servicios audiovisuales
con licencia terminan teniendo fuertes cargas muy perjudiciales para ellos, que les llevan en muchas
ocasiones a incumplir con los compromisos asumidos. Se trata en definitiva de evitar estas situacio-
nes, especialmente cuando los adjudicatarios, que han realizado inversiones durante cinco o seis
afios, se ven repentinamente privados de sus licencias por causas imputables a la Administracion que
la concedio6 y no a ellos mismos.
Por lo expuesto, sefiorias, el Grupo Parlamentario Ciudadanos-Partido de la Ciudadania propone
a la Asamblea de Murcia que inste al Gobierno a tomar las medidas correspondientes para no conti-
nuar con este procedimiento de concurrencia competitiva en materia de medios de comunicacion,
que entendemos que esta viciado y que ha incumplido la legislacion vigente. Impedir las adjudicacio-
nes masivas a una determinada empresa ajena a esta region, seguramente con la intencion de proce-
der posteriormente a transmitirlas a terceros, con el consiguiente lucro econdmico y especulativo que
comenté anteriormente, y, asimismo, la Camara entendemos que debe instar por esta iniciativa al Go-
bierno a estudiar y valorar la posibilidad de una propuesta declaracion de desierto el concurso para el
otorgamiento de licencias para la prestacion de servicios de comunicacion audiovisual radiofonica en
ondas métricas, etcétera, etcétera, de FM, tramitado bajo el nimero de expediente 1/3, o renuncie a la
adjudicacion para posteriormente convocar un nuevo concurso.
Y eso es todo. Muchas gracias.

SRA. LOPEZ MONTALBAN (VICEPRESIDENTA PRIMERA):

Muchas gracias, sefior Lopez Morell.
Para el turno de presentacion de la enmienda a la totalidad IX-1.768, formulada por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Ivars Ferrer.

SR. IVARS FERRER:

Sefiora presidenta, sefiorias.

“Todas las personas tienen derecho a que la comunicacion audiovisual se preste a través de una
pluralidad de medios tanto publicos, comerciales, como comunitarios, que reflejen el pluralismo ide-
oldgico, politico y cultural de la sociedad”. (Articulo 4 de la Ley 7/2010, General de la Comunica-
cion Audiovisual).

Tal como ha explicado el sefior Lépez Morell, en el afio 2013 la Comunidad Auténoma sacé a
concurso la licencia para otorgar 51 licencias en concurso de lo que conocemos coloquialmente
como frecuencia modulada o FM. Vaya por delante, sefior Lopez, nuestro apoyo a su mocion, y la en-
mienda a la totalidad que hemos presentado sabe usted que son cuestiones de redaccion con una pe-
quena aportacion.

Quiero que vean ustedes este titular de prensa y se pregunten de qué afio es esto. Esto no es del
afio 2013, esto es del afio 2007. Este es un concurso que ya se tuvo que declarar nulo por parte de la
Comunidad Autonoma de la Region de Murcia en el afio 2012. Parece que estamos todavia en el mis-
mo punto de partida. En aquel momento se declar6 nulo este concurso, parece ser, segin dice la or-
den por la que se declaraba nulo, que habia un desfase temporal, es decir, habian pasado cinco afos
desde la licitacion y no se habia resuelto el concurso. Llevamos ya casi tres anos de esta licitacion,
casi tres, y nos parece que por la misma razén se tiene que declarar absolutamente nulo.

En enero de 2013 se vuelve a convocar el concurso con la nueva Ley de Comunicacion Audiovi-
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sual. Afortunadamente en este caso no se les pide a los licitadores una garantia. Fijense ustedes, se-
forias, qué significaria durante cinco anos para las 800 solicitudes que hubo en el afio 2007 que cada
uno de los licitadores aportara la garantia que tuvo que aportar, cinco afios sin su dinero y cinco afios
sin poder manejarlo. Cada proyecto de estos, no sé si lo saben, le cuesta a cada empresario unos
2.000-2.500 euros montarlo. Eso es una gran cantidad econémica que no podemos permitirnos. Afor-
tunadamente en el 2013 no se les pidi6 esta garantia.

No quiero extenderme mucho en lo que ha contado el sefior Lopez Morell, que lo ha hecho bas-
tante bien y con detalle. Bien, desde el Partido Socialista entendemos que esto estd enmarcado en la
politica del Partido Popular y en lo que entiende por pluralidad audiovisual, por pluralidad informati-
va, desde todos sus ambitos, desde la radio publica, desde la television publica, y, cdmo no, desde
este concurso de licitacion de la frecuencia modulada.

Miren, su pluralidad informativa audiovisual, indefensa, del servicio publico que suponen los
medios publicos tiene un ejemplo claro en la radio publica en estos momentos. Conocen ustedes el
ERE, conocen ustedes la sentencia del ERE, imagino que la conocen perfectamente, un ERE gestio-
nado por miembros del Partido Popular, un ERE que ha sido declarado ilegal y que solo tiene dos so-
luciones esperando la aclaracion de sentencia: readmitir a los trabajadores o indemnizarlos. Y, como
ustedes saben, eso lo va a pagar toda la ciudadania de la Region de Murcia. Desde el Partido Socia-
lista estamos esperando que algin responsable politico del Partido Popular asuma esta responsabili-
dad, porque ha sido el Partido Popular el que ha creado esto y ninguno de los gobernantes del Partido
Popular ha asumido ninguna responsabilidad, ninguna absolutamente.

Entendemos que no son capaces ustedes de gestionar todo esto. Miren, la radio publica, como la
dejaron después del ERE, incumple el mandato marco aprobado por esta Asamblea, incumple el de-
ber de servicio publico, y yo no sé si este verano alguno de ustedes escucharia, como yo, una tarde:
“Buenas tardes, Zaragoza” en Onda Regional de Murcia. ;Saben ustedes por qué ocurre eso, verdad?
Por la utilizacion de programas enlatados, ni siquiera son capaces de hacerlo bien. Igual es que esa es
la pluralidad audiovisual suya, ;no?, que escuchemos aqui lo que ocurre en otras comunidades autd-
nomas. Esto esta sucediendo con la radio que ustedes han dejado, con esa radio que ustedes han deja-
do.

La pluralidad informativa también se demuestra en la television publica. No voy a recordar la an-
terior television publica, porque sé que con su nuevo talante que estdin demostrando son ustedes
conscientes de aquellos descansos en los partidos de la Champions, son conscientes de lo que pasaba,
imagino. Imagino que también son conscientes de lo que estd sucediendo, con su nuevo talante, en
los descansos de los partidos que ahora no son de la Champions, pero seran conscientes de que la
pluralidad audiovisual supone que en esta region solo existe un partido politico, esa es la pluralidad.
Nosotros vemos los partidos en la television publica y somos conscientes de ello, imagino que con su
nuevo talante también.

Pero ademads de eso, en la television publica en la actualidad hay muchos programas informati-
vos que tienen muchas entrevistas informativas a personajes, personas de la realidad social, politica y
cultural de esta region. Miren, este es el porcentaje de entrevistas en uno de esos programas, en uno
de ellos: el 50 % de las entrevistas a personas del Partido Popular. -Si, si, si los estamos contando-.
En otro de los programas que tienen entrevistas pasan ustedes al 54 %, jal 54! En otro de los progra-
mas pasan ustedes al 67 %. Pero es que, fijense ustedes, seforias, en uno de los programas son uste-
des el 100 % de invitados. jEsa es su pluralidad, esa es la pluralidad que ustedes defienden! Y no
digo ni uno ni dos ni tres ni cuatro ni cinco, han ido bastantes mas invitados a esos programas. Fijen-
se en la pluralidad. Saben ustedes que defienden la pluralidad audiovisual, esa que ustedes defien-
den... Estos son hechos, sefior Martinez, son hechos y no palabreria. Los tiene usted aqui y el conse-
jo de administracion... le paso ahora mismo, se lo voy a pasar, no se preocupen.

SRA. LOPEZ MONTALBAN (VICEPRESIDENTA PRIMERA):
Por favor... absténganse, por favor.

SR. IVARS FERRER:



IX Legislatura / N.° 15/ 8 de octubre de 2015 631

Le digo que hemos puesto en conocimiento del Consejo de Administracion de Radiotelevision de
la Region de Murcia esta circunstancia para que tome las medidas y no se vuelva a producir esto en
la television publica. Ademas le exigiremos que se tomen soluciones y se tomen en su lugar las san-
ciones oportunas que se tengan que tomar para garantizar esto.

Ademas, sefiorias, fijense ustedes en dos titulares en television publica en dos épocas diferentes,
una television publica premiada internacionalmente con una television publica donde sus propios re-
dactores y trabajadores estan diciendo que estan siendo manipulados, la television publica espaiiola.
Fijense ustedes en la diferencia de titulares. Esa es la realidad suya, su politica audiovisual.

Miren, todo parece indicar, sefiorias, que, tal como ha indicado el sefior Lopez Morell (desafortu-
nadamente, sefior Lopez, nosotros no tenemos... no hemos podido acceder a ese baremo de cuales
son al final las que se quieren conceder, ha tenido usted més suerte que nosotros), tenemos casi cons-
tancia de que se las quieren adjudicar casi todas a un solo grupo. Desde el Partido Socialista creemos
que, en beneficio de la duda... Sefior Martinez, le estoy diciendo ...

SRA. LOPEZ MONTALBAN (VICEPRESIDENTA PRIMERA):

Sefiores, por favor.

Senor Ivars, por favor. Un momento, sefior [vars, por favor.
No vamos a continuar hasta que haya silencio en el pleno.
Gracias.

SR. IVARS FERRER:

Gracias, sefioria, presidenta.

La pluralidad audiovisual tiene que evitar a toda cosa la concentracion de un nimero elevado de
licencias en un unico licitador, lo tiene que evitar.

El Partido Popular se ha ido demorando en el tiempo, ha ido dejando correr los plazos, los ha in-
cumplido todos, y, casualidades del dia de hoy, ya que en un caso exigen cumplir la ley, caimplanla en
esto. Se han incumplido todos los plazos, todos absolutamente; declaren nulo el concurso, que es lo
que tienen que hacer. Haganlo, sefiorias, diganselo a su Gobierno que lo haga y empezaran asi a redi-
mir su nula apuesta por la pluralidad audiovisual de esta region. Solamente con eso lo comenzaran a
redimir.

Muchas gracias.

SRA. LOPEZ MONTALBAN (VICEPRESIDENTA PRIMERA):

Muchas gracias, sefior Ivars.
Para el turno de presentacion de la enmienda a la totalidad 1X-1.773, formulada por el Grupo
Parlamentario Podemos, tiene la palabra el sefior Urralburu Arza.

SR. URRALBURU ARZA:

Presidenta, gracias.

Senorias, no voy a reiterar aqui la argumentacion planteada tanto por el sefior Lopez Morell
como por el sefior Ivars, porque yo creo que es muy clara, y tampoco voy a entrar en la opiniéon que
tenemos desde Podemos sobre el papel que tienen que jugar los medios de comunicacion en una de-
mocracia y el hueco que han dejado los medios de comunicacion controlados por el Partido Popular
en la Regién de Murcia desde hace muchisimo tiempo.

No voy a hablar de ello, vamos a hablar directamente de lo que pasé ahora exactamente hace
nueve afios, cuando hay un real decreto, afio 2006, que recoge una norma dictada en el Gobierno de
Madrid donde se planifican 109 frecuencias, de las cuales 51 licencias se conceden a la Region de
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Murcia. Nueve afios ya de aquello. Cincuenta y una licencias de radio de FM que después del con-
curso de 2007 son declaradas nulas y se vuelve a convocar el concurso el 28 de enero de 2013, un
concurso, sefiorias, que se saca siete afios mas tarde de la licencia aprobada por parte del ministerio
en el afio 2006.

Sefiorias, no tengo todos los antecedentes recogidos ni toda la documentacion que recoge la mo-
cion del sefior Lopez Morell, del Grupo Ciudadanos, pero es muy interesante todo lo que dice, y dice
cosas que hacen referencia a un proceso en el que ya estan abiertas las plicas, ya estan evaluadas las
setenta y una propuestas y ya hay, al parecer, una resolucion de adjudicacion que no ha sido publica-
da dos afios y ocho meses después, y ahi lo unico que nos puede surgir es la pregunta que tiene que
surgirle a cualquiera que ve esta informacion: ;por qué no se ha publicado la resolucion, por qué dos
afnos y ocho meses después no se ha publicado la resolucion? Ese por qué no lo conocemos. Y ese
vacio creado por la Administracion, por una Administracion controlada por el Partido Popular, se ha
convertido en murmullos, rumores y claros indicios de que el proceso en su conjunto esta viciado. Lo
dicen los funcionarios afectados, lo piensan todos los juristas a los que les hemos pasado la informa-
cion, lo piensan fundamentalmente las empresas que han concursado en el proceso y con las que he-
mos entrado en contacto y nos dicen y nos reconocen que, efectivamente, todo el mundo piensa que
el concurso esta viciado, y lo va a saber a partir de hoy todo el conjunto de la ciudadania de la Re-
gioén de Murcia, que va a ver que esto estd atascado tantos afios porque el Gobierno del Partido Popu-
lar, no el de antes, también el de ahora, también el de ahora, esta haciendo exactamente lo mismo que
ha hecho el Gobierno del Partido Popular en los ultimos veinte afios. Son veinte afios y cien dias de
la misma préactica viciada en la Administracion de la Region de Murcia, veinte afios y cien dias de
malos vicios de caracter administrativo.

(Por qué se produce la ampliacion de plazo un 26 de julio de 2013, ante una convocatoria reali-
zada el 28 de enero de 2013? ;Por qué se produce esa ampliacion de plazo si no hay justificacion ad-
ministrativa ninguna, si no hay informes, si no se explica la razon, si nadie da ninguna explicacion de
por qué se tiene que hacer esa ampliacion? Y, lo que es mas grave, ;por qué se hace esa ampliacion
con las consecuencias legales que ha tenido, para que luego al final no se publique la resolucion? No
sabemos ni el porqué ni el para qué se ha hecho esa ampliacion, porque desde luego lo que esta claro
es que la adjudicacion no se ha producido.

No tenemos toda la informacion, no sé si la tendran los diputados del Grupo Ciudadanos, pero
sabemos y somos conscientes de que esta adjudicacion afecta directamente a cuestiones fundamenta-
les del derecho a la libertad de informacién y a la pluralidad informativa, derechos que son impres-
cindibles en una sociedad democratica, y sabemos que va a tener consecuencias y puede tener conse-
cuencias graves, como ha ocurrido en otras comunidades autonomas, sobre el caracter de seguridad
juridica de todo el proceso. Por eso, cuando nos han presentado la mocion el Grupo Ciudadanos he-
mos visto que en la misma habia juicios de intencion, en los que no podemos entrar porque no tene-
mos la informacion, y habia también una serie de sospechas que no podemos corroborar, como, por
ejemplo, que exista una empresa a la que supuestamente le van a conceder... en esa resolucion le con-
ceden 34 de las 51 licencias, que es una empresa, segun dice Ciudadanos, asturiana. Yo lo inico que
puedo plantear desde aqui, desde esta tribuna, si se tienen estas pruebas, es invitar al grupo Ciudada-
nos a que vayamos, individualmente o en colectivo, conjuntamente, con todos los grupos que apoye-
mos esta mocion a los tribunales a presentar una denuncia, porque sin ninguna duda estamos hablan-
do de delitos de prevaricacion. De delitos de prevaricacion, si.

Entonces, a partir de ahi, hemos presentado una enmienda que en principio era de modificacion,
al final se ha valorado por la Mesa como de totalidad, que lo inico que planteabamos desde Podemos
es eliminar los juicios de intencién de la mocion presentada por Ciudadanos y sustituir la palabra
“declarar desierto el concurso” por “declarar nulo el concurso”, exactamente igual que paso en el afio
2009 con respecto al concurso de 2007, declararlo nulo por superacion del proceso, por desfase de
oferta y por superacion de plazos. Y esa transaccional que hemos negociado con Ciudadanos recoge
dos ideas que para nosotros son basicas: anulemos el proceso e iniciemos, como segunda idea, un
nuevo proceso, un nuevo concurso, para la adjudicacion de estas licencias, de acuerdo al articulo 37
de la Ley 7/2010, General de Comunicacion, y que reconozca la imposibilidad de que se tramiten li-
cencias a terceros que puedan subcontratarlas o que puedan acumularlas en mas de un 25 % para ha-
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cer, como decia el Grupo Ciudadanos, el diputado Lopez Morell, especulacion con un derecho infor-
mativo y un derecho de libre concurrencia de empresa.
Muchas gracias.

SRA. LOPEZ MONTALBAN (VICEPRESIDENTA PRIMERA):

Muchas gracias, seior Urralburu.
Para el turno de presentacion de la enmienda parcial, formulada por el Grupo Parlamentario Po-
pular, tiene la palabra la sefiora Fernandez Lopez.

SRA. FERNANDEZ LOPEZ:

Muchisimas gracias, presidenta.

Buenos dias, sefiorias, director general de Economia Digital.

Bueno, yo voy a intentar aclarar algunas de las cuestiones planteadas por los grupos y a corregir
algunas de las malas interpretaciones -voy a considerarlo asi- que de este tema han salido a relucir,
aunque se han hecho graves acusaciones al respecto.

Decian los diputados Ivars y Urralburu que por dejadez no se adjudicaron esas 51 licencias del
afio 2007. No fue asi, no fue por dejadez sino debido al cambio del marco normativo y a la entrada
en vigor de la nueva Ley 7/2010, de 31 de marzo, la que dejo invalidada esa anterior licitacion. De
ahi que se vuelve a sacar el 28 de enero de 2013, como muy bien se ha dicho, a través del consejero
de Economia y Hacienda, un nuevo concurso publico para la adjudicacion de las 51 licencias para la
prestacion del servicio de comunicacion audiovisual radiofonica conforme a la normativa que en ese
momento habia vigente y que hoy esta vigente.

Voy a intentar aclarar algunas de las cuestiones de las cuales creo que si tengo explicacion legal.
Segun se especificaba en esa base decimoctava de la orden de referencia, existia una mesa de valora-
cion, que si se cred, que era el drgano colegiado y ha sido el 6rgano colegiado encargado de evaluar
las proposiciones presentadas en los concursos, asi como la de formular propuestas de adjudicacion.
Dicha mesa estaba adscrita a la Direccién General de Patrimonio. En esa misma base se indicaba que
el nombramiento de la mesa se efectuaba, tal y como se hizo, por orden del consejero en ese momen-
to de Economia y Hacienda, y que la mesa podia recabar, como ha hecho, los diferentes informes ne-
cesarios para la adjudicacion de dichas licencias. Por lo tanto si habia mesa de valoracion, indepen-
diente de la mesa de contratacion, no como dice el Grupo Ciudadanos.

Por otro lado, la base vigésima cuarta de la orden también establece que el Consejo de Gobierno
es verdad que dice que resolveria en el plazo de seis meses desde la convocatoria de la licitacion, sin
perjuicio de su eventual ampliacion, conforme al articulo 42.6, que paso a leer. Es decir, estaba pre-
vista en la legislacion la ampliacioén del plazo de los seis meses y que podria acordarse esa amplia-
cion del plazo maximo de resolucién con una motivacion clara que yo ahora voy a explicar.

A tal fin y a propuesta de la mesa... a propuesta de la mesa, no el consejero, la mesa es quien
pide la ampliacion del plazo, con fecha 23 de julio de 2013, el consejero resuelve la ampliacion del
plazo para la concesion de las 51 licencias. Con fecha 13 de junio la mesa de valoracion, entre otros
asuntos, acuerda solicitar la asistencia de personal asesor externo de la Direccion General de Patri-
monio. Por lo tanto se amplia el personal para la valoracion de los diferentes expedientes que habian
optado a la licitacion publica, por lo tanto si se amplia también en personal. Hay mesa de contrata-
cion, hay mesa de valoracion y se amplia el personal técnico para ayudar a resolver los expedientes,
por lo tanto se cae otro de los argumentos de la mocién de Ciudadanos.

Porque estamos hablando ni més ni menos que de trescientos noventa y seis expedientes, no cin-
co, ni diez, ni quince, trescientos noventa y seis expedientes a valorar, de ahi que la mesa de valora-
cion, no el politico de turno, decide ampliar el plazo y aumentar el personal externo para ayudar a la
valoracion de esos 396 expedientes, no 5, ni 10, 396. Y dicho personal, que dice Ciudadanos que no
existe, estd formado por un equipo de valoracidén con cinco técnicos dedicados a jornada completa a
la valoracion de esos 396 expedientes, compuesto por cuatro ingenieros de telecomunicaciones y por
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un informatico.

(Por qué la ralentizacion, a pesar del voluminoso expediente, de esos 396 expedientes, por qué la
ralentizacion? Porque tiene entrada también en la Direccion General de Patrimonio una sentencia de
la Sala del Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, con fecha 22 de mayo de 2014, en la
que se dispone una serie de actuaciones cuya aplicacion de dicha sentencia podria modificar la pun-
tuacion del citado concurso, por eso también la ralentizacion de la resolucion definitiva del procedi-
miento de otorgamiento de las 51 licencias. Entonces se considera oportuno por parte de la direccion
general competente esperar a la ejecucion de la sentencia, para no tener graves consecuencias a la
hora de si se hubiese adjudicado ya definitivamente, y eso es lo que se hace, y se pasan los informes
a la mesa de valoracion.

Senorias, como se ha comentado, no es ausencia de voluntad, que se ha dicho aqui, por parte de
la mesa de valoracion, compuesta por técnicos, no por politicos, algo también muy importante, ni por
falta de celeridad por parte de esa comision, por lo que no se ha resuelto el concurso, sino por causas
sobrevenidas, como he explicado, relacionadas con las sentencias del Tribunal Superior de Justicia,
que podrian modificar el resultado de la evaluacion definitiva.

Por tanto, a falta de una valoracion definitiva que ain no se ha producido, no se puede entender
que se diga que se produce una desviacion en la aplicacion de unos criterios objetivos. Hay unas ba-
ses y hay una férmula matematica que viene en el anexo donde se han tenido en cuenta de forma ne-
gativa, de ahi la pluralidad, la presencia tanto de la empresa licitadora como su participacion en otras
empresas, como ustedes han visto en el expediente y yo no, porque no he tenido acceso al mismo.

Es impensable, por lo tanto, que una futura adjudicacion pueda depender de la procedencia de
una empresa y, lo que es peor, de las futuras intenciones de realizar negocios con esas licencias obte-
nidas. Yo creo que eso son meras suposiciones por su parte.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Por favor, vaya terminando, sefiora Fernandez Lopez.

SRA. FERNANDEZ LOPEZ:

Por lo tanto estamos delante de un concurso publico de licitacion de 51 licencias. Es un proceso
totalmente normal pero complejo por esos 396 expedientes, donde la Administracién, como he dicho,
si designo personal de refuerzo especializado, donde, es mas, si se nombro, mediante orden del con-
sejero, una comision de valoracion diferenciada de la mesa de contratacion, donde si se doto de equi-
pamiento, que estaba en el archivo general, donde a mi me sorprende que el grupo Ciudadanos haya
tenido acceso al expediente y yo no.

Lo que si quiero es que al final las responsabilidades... si se queda nulo este expediente, esos lici-
tadores, esos 396 expedientes, ;/quién va a responder ante una demanda juridica?, porque se han pre-
sentado a un concurso publico, se han presentado ante un concurso publico.

Por lo tanto yo voy a terminar con el tema de las adjudicaciones masivas. Yo quiero que digan
qué empresa es la adjudicacion masiva y en base a qué ustedes critican que esa adjudicacion ha sido
a dedo, como aqui se ha sacado a relucir.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Vaya terminando, sefiora Fernandez.
SRA. FERNANDEZ LOPEZ:

Termino, sefioria.

El Grupo Popular no puede apoyar la mocién. Lo que si planteamos a la consejeria competente
es que se vuelva a revisar el expediente y ver si hay algun tipo de discrepancia en el mismo. Conside-
ramos que legalmente se ha llevado con la totalidad normalidad con que se suelen llevar los expe-
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dientes, pero si hay alguna discrepancia, que salga a relucir.
Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Fernandez Lopez.
Para fijar la posicion, tiene la palabra el sefior Lopez Morell.

SR. LOPEZ MORELL:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiores diputados, voy a ser muy breve, muy conciso, voy a contestar a todos los grupos y a lle-
gar a una conclusion.

Creemos que este es un proceso que en general a todos nos parece que es poco transparente,
como lo ha sido la politica de telecomunicaciones, de comunicacion, de medios sociales del Gobier-
no de la Region en los tltimos afios, y ese es el problema que realmente colea detras de esta interven-
cion de mi grupo y de las intervenciones del resto de los grupos de la Camara.

Entendemos que ha habido poca transparencia, ha habido muy pocos elementos de juicio publico
para poder hacer determinados juicios. El sefior Urralburu se extrafiaba, le llamaba la atencion que
yo conociera esa informacion... Desgraciadamente, en el &mbito de la politica, y usted lo sabe perfec-
tamente, tenemos que manejarnos muchas veces con la informacion que nos pasan funcionarios hon-
rados que entienden que hay procedimientos que no estan claros. Desgraciadamente, ademas del pro-
cedimiento, ademas de la informacidon que pueda pasarnos en un momento dado un funcionario hon-
rado, estan los procedimientos mal llevados, y en ese aspecto yo quiero recordar a la sefiora Fernan-
dez que he repasado la cantidad de irregularidades administrativas y retrasos no justificados en base a
ley, y yo le aseguro que mi informe ha pasado por juristas también, como a los que usted quiere alu-
dir, y, efectivamente, entendemos que el procedimiento ya deberia ser plenamente nulo desde un pun-
to de vista juridico, y en realidad lo que estamos haciendo es salvaguardar precisamente las plicas
que se han presentado. Porque, sefiores, estamos hablando no de un retraso de seis meses, que no esta
justificado, estamos hablando de casi tres afios, y ese es el problema fundamental.

Valoramos la aportacion del sefior Ivars en nombre del Grupo Popular... perdon, del Grupo So-
cialista, disculpen el lapsus... -no hay de qué, sefor diputado-, y en definitiva valoramos la aporta-
cion del Partido Socialista. Y sobre todo lo hacemos porque pone énfasis en dos elementos que nos
parecen muy importantes y a los que ademas he aludido en mi discurso, en mi defensa, y es que que-
remos reforzar el procedimiento en la pluralidad evitando esas transmisiones especulativas, es decir,
evitando que efectivamente haya personas agiotistas que en definitiva van a este tipo de concursos
con sus contactos politicos, que espero que no lo sea y que no funcione, si fuera un sistema mas
transparente, y que, efectivamente, puedan revender masivamente esas licencias, como desgraciada-
mente se ha encontrado. Y luego, en segundo lugar, porque evita que demasiadas licencias estén en
unas solas manos, con lo cual atacamos al principio de pluralidad y de igualdad de oportunidades en
la informacion, que, desgraciadamente, encontramos tantas veces en la sociedad espafiola.

Sefiores, entendemos que en los ultimos afios ha habido un proceso de concentracion del poder
informativo, un arrinconamiento de los grupos que han ejercido la oposicidn... no la oposicidon sino
basicamente su derecho a la informacion, poniendo en un brete muchas veces al poder establecido,
sea de un partido o de otro, tengo que decirlo, y entendemos que hay que caminar hacia otro modelo.
Y por esa razon entendemos que una transaccional entre la propuesta general por parte de nuestro
partido y la que presentaba el Partido Socialista, es decir, incorporar las bases generales de nuestra
propuesta, de nuestro ruego a la Asamblea general asumiendo los dos puntos siguientes: de imposibi-
litar la transmision de licencia a terceros y la limitacion de la adjudicacion a un maximo de 25 licen-
cias por licitador. Creemos que es muy positivo y no puede sin mas que ahondar, e incorporamos, es
la preocupacion por parte del Grupo Podemos, evitar que haya problemas juridicos en este proceso y
reclamaciones, y entendemos que el proceso ha sido nulo y no cabe plantear que ha quedado desier-
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to. Indudablemente, hay empresas que han presentado unas propuestas muy bien intencionadas y hay
que tenerlas encima de la mesa.

En definitiva, esa es la transaccional que vamos a defender, que vamos a apoyar desde nuestro
partido. No aceptamos la enmienda parcial del Partido Popular, porque entendemos que no aporta
nada. Ya han funcionado los servicios juridicos... debieran haber funcionado, debieran haber llamado
la atencion en el procedimiento y no lo han hecho, y efectivamente entendemos que no ha lugar para
esa mocion parcial.

Asi que paso la mocion completa al secretario de la sala para que pueda leerla tal y como preten-
demos que se vote.

Muchisimas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Lopez Morell.
El sefior secretario primero pasa a dar lectura al nuevo texto.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ (SECRETARIO PRIMERO):

Senora presidenta.

“La Asamblea Regional de Murcia insta al Consejo de Gobierno a:

1. Tomar todas las medidas necesarias para anular el concurso publico con nimero de expediente
RA201200005, para la adjudicacion de licencias para la prestacion del servicio de comunicacion au-
diovisual radiofonica en ondas métricas con modulacion de frecuencia en la Comunidad Auténoma
de Murcia.

2. Poner en marcha un nuevo concurso para la adjudicacion de licencias para la prestacion del
servicio de comunicacion audiovisual radiofonica en ondas métricas con modulacion de frecuencia
en la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia, que, en aras a mantener el pluralismo audiovi-
sual recogido en la Ley 7/2010, General de Comunicacion Audiovisual, y dentro siempre de la legali-
dad, recoja las siguientes peculiaridades:

a) Imposibilidad de transmision de las licencias a terceros.

b) Limitacion de adjudicacion de licencias para que ningun licitante pueda acumular mas de un
25 % de las licencias sacadas a concurso”.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior secretario.
Conocido el texto de la transaccion, pasamos por lo tanto a votarla.

SR. IVARS FERRER:

Senoria, turno para aceptar la transaccion...
SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

En ese caso, el Grupo Ciudadanos ya ha dicho que lo aceptaba. ;Grupo parlamentario Podemos?
SR. URRALBURU ARZA:

Lo aceptamos porque recoge nuestras propuestas.
Gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
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Grupo Parlamentario Socialista.
SR. IVARS FERRER:

Si, sefioria, el Partido Socialista aceptamos la transaccion propuesta por el Grupo Ciudadanos.
Retiramos nuestra enmienda a la totalidad en estos momentos y la aceptamos porque creo que recoge
claramente lo que pediamos en nuestra mocidn, y ademas creo que esta Asamblea en ningiin momen-
to podria hacer una mocion para incumplir lo que ahora mismo es la legalidad, es decir: plazos cum-
plidos; decae por si mismo cualquier expediente.

Gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Grupo Parlamentario Popular, ;ante el nuevo texto no quiere...?

Bien, pues en ese caso se pasa a la votacion. Votos a favor: 23. Votos en contra. Abstenciones:
21. Por tanto, queda aprobada la mocion.

Turno de explicacion de voto.

Bien, pues parece... Estamos en el turno de explicacion de voto, desearia saber si los grupos par-
lamentarios tienen turno de explicacion de voto o no.

Entonces, Grupo Parlamentario Podemos.

SR. URRALBURU ARZA:

Gracias, presidenta.
Simplemente reconocer que cuando se inicie el nuevo concurso no vuelva a estar diez afios mas,
este es el deseo de la explicacion de voto, diez afios mas hasta que se vuelva a resolver.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Sefior Ivars.
SR. IVARS FERRER:

Si, sefiora presidenta.

Senorias, el Partido Socialista a votado a favor de esta mocion porque entendemos que es absolu-
tamente necesario que de una vez por todas la pluralidad audiovisual e informativa de esta region se
ponga en marcha con la absoluta transparencia y la absoluta participacion, y no so6lo con una mesa de
valoracién compuesta, todo hay que decirlo, por personas de libre designacion.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Grupo Parlamentario Popular.
SRA. FERNANDEZ LOPEZ:

El Grupo Popular se ha abstenido porque no estamos de acuerdo con el contenido y los acuerdos
de la mocion. No consideramos que en medios de comunicacion el procedimiento esté viciado, tal y
como dice la mocidn, y que se haya incumplido la legalidad vigente. Es mas, no estamos de acuerdo
en impedir adjudicaciones masivas a una determinada empresa ajena a esta region. Defensores somos
de la empresa murciana, pero eso es tan ilegal... porque al ser un concurso publico eso no puede estar
dirigido, como muy bien indica la mocion. Y nos hemos abstenido también, porque declarar desierto
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el concurso, tal y como plantean los tres partidos politicos, habra que valorar las consecuencias y
perjuicios que causaria para los licitadores que han concurrido legalmente a un concurso publico.
Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora diputada.

Pasamos al punto cuatro del orden del dia: Mocion sobre solicitud al Gobierno de la nacion de la
continuacion de las obras licitadas y adjudicadas de la variante de Camarillas, en la linea de ferroca-
rril Chinchilla-Cartagena, formulada por don Joaquin Lopez Pagan, del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Para presentar la mocion, en nombre del Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Lopez Pagan.

SR. LOPEZ PAGAN:

Buenos dias, sefiorias.

Gracias, presidenta.

Sefior consejero, buenos dias.

Sefiorias, que el ferrocarril avanza de forma insuficiente en la Region no es ninglin secreto para
nuestra ciudadania. Desgraciadamente, hemos tenido que sufrir una y otra vez las dificultades en las
que se debaten los proyectos para salir adelante, sin que ninguno de ellos, por desgracia, haya llegado
a finalizarse hasta la fecha. De ahi que las promesas que se han ido desgranando a lo largo de las ulti-
mas décadas hayan sido identificadas por la sociedad mas como una ilusiéon que como una realidad
tangible. Siendo esto asi, seforias, conviene recordar, sin embargo, que el camino que se han seguido
en esas inversiones, en concreto en la linea ferroviaria, no ha sido homogéneo y, como digo, no ha
sido homogéneo para evitar que sigamos teniendo una comunicacion por ferrocarril que esta region
no merece.

Haré una breve resefia historica. El futuro de la linea Cartagena-Chinchilla sufriéo su mas serio
revés cuando el 8 de enero de 2001 el ministro entonces, Alvarez Cascos, vino a Murcia a firmar el
acuerdo sobre el trazado levantino del AVE, que, como bien es sabido, llega a la Region por Alicante,
en virtud de aquella decision. Desde ese dia la linea por Cieza se convertia en un vestigio del pasado,
a pesar de la demanda expresada siempre reiteradamente por la sociedad civil, por los sindicatos y
por el Partido Socialista de la Region de Murcia sobre la necesidad de mantener y mejorar la comuni-
cacion de Madrid a través de esa linea natural que es Cieza y Albacete. Aunque en aquellas fechas el
PP dijo que como compensacion a Murcia se mantendria esa linea por Cieza, lo cierto es que no ac-
tud en consecuencia, y hay, por ejemplo, un dato en esta breve resefa histérica que lo demuestra: el
Ministerio de Medio Ambiente, del Gobierno del Partido Popular entonces en la nacion, tarddé nada
mas y nada menos que cinco afios en hacer el estudio de impacto ambiental que era preceptivo, que
se habia encargado en el afio 2009, perdon 1999, y que se entreg6 por parte del Ministerio el 11 de
marzo de 2004, es decir, unos dias antes de las elecciones generales.

Les decia que las diferencias en ese trayecto de la infraestructura ferroviaria y en el asunto que
nos ocupa, que es la variante de Camarillas, la trayectoria de los sucesivos gobiernos no ha sido
siempre la misma, y afirmo, con la certeza que me dan no mis argumentos sino la objetividad de que
el Boletin Oficial del Estado no miente, que en el periodo desde el afio 2004 al 2011, gobernando un
Gobierno socialista en la nacion, en ese periodo, es el periodo histérico en el que nunca ningiin Go-
bierno invirti6 tanto en la Region de Murcia en ferrocarril, nunca, en la historia, en ese periodo, Bo-
letin Oficial del Estado, punto.

Y digo que hoy tenemos una realidad insuficiente, nos trasciende y la asumimos, pero esa es una
realidad incontestable, incluidos afios muy duros de la crisis. En el asunto de hoy, se confirma esto
que digo, una promesa del afio 2000 del Gobierno Regional que no llegd a plasmarse con certeza
hasta el afio 2006, cuando, por primera vez, los presupuestos generales del Estado y los proyectos
echan a andar.

La variante de Camarillas, sefiorias, es una famosa y comentada obra, que por su nombre incluso
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es desconocida por muchos ciudadanos porque algunos no saben a qué nos estamos refiriendo, que
discurre en muchos afios, no solamente en estos a los que me remonto. Siempre los ferroviarios de
esta region han entendido que esa era una obra necesaria por su utilidad desde el punto de vista de
nuestra comunicacion ferroviaria y también porque tiene aparejada una consecuencia, el recrecimien-
to del pantano, que en este momento, en el que hablamos de agua, es un aporte mas, interesante, para
la Regién de Murcia. También nos permite mejorar esa linea que estd abandonada para apostar por
las cercanias, esas cercanias que en la estacion de Cieza estan abandonadas y que, sin ningun tipo de
duda, nos permitiria, modernizando esa linea, aprovecharla y dar ese servicio tan necesario a la zona.
El objetivo consistia, sencillamente, en acortar de una forma muy sustancial el trayecto entre Murcia
y Madrid, estariamos hablando, sefiorias, de menos de tres horas, con un trazado moderno, compati-
ble con la alta velocidad y que echo a andar, como decia antes, con una inversion nada desdefiable de
100 millones de euros.

Las obras realizadas en afios sucesivos han permitido abordar importantes mejoras en sea linea
Chinchilla-Cartagena orientadas a incrementar sus condiciones de seguridad y evitar sucesos tan dra-
maticos como los vividos en aquellos afios, se suprimieron pasos a nivel, se construyeron costosos
tuneles y viaductos, quedando pendiente el montaje de vias y renovacion de los elementos de supe-
restructura entre las estaciones de Agramon y Cieza, con lo que se deberia, con esta ultima parte, dar
la obra por finalizada. Un nuevo trazado de la linea entre los términos municipales de Hellin (Alba-
cete) y Cieza (Murcia), que reduce la longitud del trayecto ferroviario en 17 kilometros, siendo la
longitud del total de la actuacion de unos casi 27 kilometros.

Ademas de la puesta en servicio de la variante, como antes decia, se eliminaban once pasos a ni-
vel entre Agramoén y Cieza, ocho son de la Region de Murcia, y destaca como elemento significativo
que se construirian, se han construido cuatro tineles con una longitud total de 3,5 kilémetros y tres
viaductos de una longitud de 329 metros. También las obras contemplan la realizacion de ocho pasos
superiores y tres inferiores para garantizar la permeabilidad de la nueva estructura.

La declaracion de impacto ambiental, el estudio informativo fue formulado por resolucion de 24
de febrero de 2004, de la Secretaria General de Medio Ambiente. Fue aprobado el expediente de in-
formacion publica “Estudio informativo del proyecto de actuaciones de mejora en el eje ferroviario
Madrid-Cartagena, tramo Minateda-Cieza (variante de Camarillas)”, por resolucion de la Secretaria
de Estado de Infraestructuras, el 8 de marzo de 2006.

Las obras de la plataforma fueron autorizadas por el Consejo de Administracion de la entonces
Sociedad Estatal de Infraestructuras de Transportes Terrestres el 28 de abril del afio 2006. Las obras,
licitadas en el Boletin Oficial del Estado, con un presupuesto de 113 millones de euros y un plazo de,
aproximadamente, 36 meses de ejecucion, obras que fueron adjudicadas a la UTE Acciona Infraes-
tructuras y COMSA por importe de 82 millones de euros, ahorro los céntimos, aproximadamente 82
millones de euros. Digo plazo de ejecucion, 34 meses.

Esta es la trayectoria que ha seguido la obra de la variante de Camarillas en el tiempo en el que
goberno el Partido Socialista en la nacion. En noviembre de 2011 cambi6 el Gobierno, sefiorias, y no
solamente cambio el Gobierno si no que el destino de esta obra paso a ser una via muerta. Desde esa
fecha, para esta obra como para otras, en la Region se ha parado el tiempo en materia de infraestruc-
turas.

Miren, cuando por razon de la crisis se advertian retrasos, no en la inversion sino en la ejecucion,
decia el sefior Ballesta, entonces consejero de Obras Publicas, que la Comunidad consideraba una
ofensa que la variante de Camarillas se retrasara mas alld del afio 2014, una ofensa, fecha de esta
nota de prensa, viernes 21 de octubre de 2011, es decir, un mes antes de las elecciones generales, en-
tonces era una ofensa. Después de cuatro anos de legislatura del Partido Popular, en donde no se ha
invertido mas que esto que les estoy sefialando en la variante de Camarillas, cero, no se coémo califi-
car esta falta de inversion. Entonces era una ofensa. Si siguiéramos aumentando pues quiza estaria-
mos diciendo que se estd, creo que puedo decir, perjudicando a la Region de Murcia, porque se esta
dilatando una obra necesaria, por las razones que he dicho, sin que haya habido en este caso ninguna
voz aqui que haya reclamado, de la misma forma que ustedes eran tan pedigiiefios cuando gobernaba
Zapatero, que haya exigido que al menos esta obra, a la que le queda tan poco, se haya terminado,
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porque tenemos otras, tenemos la llegada del AVE a la ciudad de Murcia, que esa es otra historia,
pero esta podia haber sido una obra, por lo menos, a culminar en estos cuatro afios, al menos alguna
partida presupuestaria, un minimo avance. Ni uno, cero. Hay crisis, es cierto, es cierto; también habia
crisis cuando gobernaba Zapatero, pero se siguid invirtiendo, se suspendi6 en algin momento incluso
la ejecucion de la obra, pero se seguian dando pasos administrativos para que esa verdad tan clara,
como es el Boletin Oficial del Estado, siguiera adelante, porque ese es el compromiso que al final
aqui hoy vamos a acordar. Espero que esto salga adelante pero no servira de nada si no hay una vo-
luntad politica, que se va a materializar, sefiorias, en ese Boletin Oficial del Estado que tanto quere-
mos, porque ese es el documento que nos hace pensar que de verdad se van a culminar las obras.

Ahora, casualmente, casualmente... en diciembre hay elecciones, casualmente se obtiene y se co-
noce una solucion, y digo una solucidon porque no estoy demasiado seguro, conocemos la posibilidad
de que haya otra entidad publica del Estado que pueda asumir la realizacién de estas obras. Desde
luego esto lo podiamos haber hecho antes, pero casualmente es ahora. Bien, yo diré que con la inse-
guridad que nos supone su actitud y su posicionamiento politico en esta materia, en donde nosotros
por lo menos no vamos a realizar un acto de fe con ustedes, porque seria un acto de temeridad, pues
valoramos al menos que se ponga encima de la mesa una alternativa, con todo lo que supone la falta
de informacién que normalmente solemos tener.

He comprobado las enmiendas presentadas, pretendo escuchar ahora cudles son los argumentos
de las mismas, porque, independientemente de lo dicho o de lo que ustedes digan, la iniciativa que
presenta el Grupo Parlamentario Socialista no es una iniciativa para buscar la pelea, es una iniciativa
para buscar una solucion, que hoy, en este momento, sigue siendo una iniciativa del PSOE pero que
hoy pretenderiamos tuviera el articulo 45, es decir, que fuera una iniciativa de todos y de la Region
de Murcia.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Lopez Pagan.
Procede el turno para la presentacion de la enmienda parcial formulada por el Grupo Parlamenta-
rio Podemos. Tiene la palabra el sefior Pedreiio Canovas.

SR. PEDRENO CANOVAS:

Buenos dias, sefiora presidenta, consejero, sefiorias.

Fijense, sefiorias, que sin que medie ninguna declaracion de region libre de la variante de Cama-
rillas, por la fuerza de los hechos de la dejacion del Gobierno del Partido Popular esta region sigue
sin tener todavia la variante de Camarillas.

Como en tantas otras cosas, el sistema ferroviario, en lo que respecta a la Region de Murcia, es o
sigue siendo una incdgnita sin despejar que viene acumulandose desde hace tiempo. Hemos sido tan-
to tiempo a trancas y barrancas que asombra el que todavia vayamos a estar mas tiempo en ese pecu-
liar movimiento. jHemos visto ya tanto respecto a como se sustituyen o modifican sobre la marcha
planes, programas y proyectos, y hemos visto como se paralizan o ralentizan obras presupuestadas y
en ejecucion! Las obras de la variante de Camarillas, en la linea Chinchilla-Cartagena, pertenecen a
esta particular temporalidad de las trancas y barrancas.

Senorias, desde antes inclusive de que existiera Podemos, para Podemos la variante de Camari-
llas era y es una prioridad, mucho mas que el AVE. En primer lugar, porque es una infraestructura de
transportes que realmente vertebra el territorio y no lo desestructura ni lo fragmenta ni lo divide. En
segundo lugar, por razones sociales y econdomicas relativas al coste de las obras y al precio del bille-
te. Pero, claro, para el Gobierno del Partido Popular la prioridad siempre ha sido el AVE por Alican-
te, esto es, la infraestructura mas costosa, la que mas beneficia a las constructoras, la que mas desver-
tebra el territorio y la menos accesible socialmente. De tal forma que, en ese orden de prioridades re-
definido en funcion del privilegio otorgado al AVE por Alicante, la variante de Camarillas quedo6 en
segundo lugar, en posicidon subalterna, y ahi sigue. Sin embargo era la opcidon mas ldgica y ojald hu-
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biese marcado la logica de la cosa ferroviaria en esta region, pues a la logica de las cosas hubiera de-
bido pertenecer que la linea Cartagena-Chinchilla, tras su mejora y renovacion, la duplicacion de vias
y la electrificacion, siguiera siendo la linea natural de comunicacion entre la capital y el eje del Me-
diterraneo a partir de su enlace en Chinchilla. Las expropiaciones hubiesen sido minimas, la cons-
truccion sin grandes y continuos viaductos. Tuneles, desmontes y terraplenes hubieran sido minimos
y sin tener que atravesar la vega del Segura y nticleos de poblacion. Mucho mas econémica, mas be-
neficiosa socialmente y el impacto ambiental mucho menor.

Alguien algiin dia tendrd que explicar como esta historica reivindicacion de mejora del trazado
de la linea Cartagena-Chinchilla (duplicacion de la via, electrificacion y variante de Camarillas) que-
do relegada y que aln siga ahi sin presupuesto ni plazo de ejecucion, relegada, y sin embargo sigue
siendo la opcidon para AVE, mas barata y til social y econdmicamente.

Aunque ciertamente esta linea sigue teniendo pendiente una asignatura crucial que tendremos
que abordar en su dia, la variante de circunvalacidn a su paso por Alcantarilla y Javali. El trazado ac-
tual que atraviesa el tejido urbano tiene muchos riesgos que se veran incrementados, maxime si se in-
crementa el trafico de mercancias peligrosas procedentes del puerto de Cartagena.

Apoyamos esta mocion del Grupo Parlamentario Socialista, a la que hemos propuesto una en-
mienda para afiadir que la obra corra a cargo de los proximos presupuestos del Estado, con sus co-
rrespondientes plazos de ejecucion. No creemos, o al menos nos suscita poca confianza considerar
que la continuacidn y ejecucion de las obras licitadas y adjudicadas de la variante de Camarillas, en
la linea de ferrocarril Cartagena-Chinchilla, corran a cargo de las aportaciones que la Autoridad Por-
tuaria de Cartagena, como propone en la enmienda a la totalidad del Grupo Popular. Sin desestimar
estas aportaciones, sin embargo son los presupuestos del Estado quienes deben acometer cuanto an-
tes las obras.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Pedrefio Canovas.
Para la presentacion de la enmienda parcial 1.772, formulada por el Grupo Parlamentario Popu-
lar, tiene la palabra el sefior Guillamoén Alvarez.

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Sefiora presidenta, disculpe, estaba atendiendo también una cuestion telefonica pero que tenia
que ver con la intervencion.

Bien, estamos de acuerdo, estamos de acuerdo ya, basicamente le vamos a poner una coletilla
importante a la mocion del Partido Socialista y ademas agradezco la intervencion del diputado Lo-
pez, porque en su intervencion no me he sentido en el purgatorio, porque practicamente en todas las
mociones que hay, estemos de acuerdo o no estemos de acuerdo, siempre hay un toque ahi de purga-
torio por haber cometido el gran pecado de haber gobernado con mayoria absoluta durante veinte
afos. Yo comprendo que esto es duro, pero, una vez que ya las cosas vuelvan a su cauce, estoy de
acuerdo con el sefior Lopez Pagan y creo que lo mejor que puede pasar aqui es la aplicacion del arti-
culo 45, desechado el 33 y desechado el 23.

Mire, yo diré que la maduracion de las obras hidraulicas es muy penosa. Le diré, por ejemplo,
que en el afio 2001 se pusieron de acuerdo, acuérdense ustedes, Madrid, Castilla-La Mancha, Murcia
y Valencia, y acordaron que el AVE pasara por Albacete, pasara por Cuenca y que llegara a todo el
Levante. Bueno, vamos a ver, a Alicante lleg6 al cabo de doce afnos, porque lleg6 en el afio 2013,y a
Valencia al cabo de nueve, en el afio 2010. A Murcia no ha llegado. Quizé pueda ser, no digo que sea
esta la razon pero muy proxima puede ser, que en Valencia el AVE llega en superficie y en Alicante
llega en superficie y ademas cruza por encima la Gran Via. Nosotros tenemos un problema que es la
cota -8, porque eso es infranqueable. Yo creo que deberiamos todos pensar que si hay que empezar
por la cota -8 en la estacion del Carmen probablemente las prisas, las velocidades, lo adecuado no
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sea lo conveniente.

Luego, ya digo que las obras publicas son muy largas. Es decir, estamos hablando del accidente
que se ha citado del afo 2003; todo el mundo se pone en marcha, porque, claro, aqui en Espana,
(coémo se gobierna? Se gobierna, una vez que sale el caos hay que ponerle el tapon, hay que poner la
solucion, y entonces no me vale que digan que el Partido Socialista invierte mas que nosotros, por-
que las obras son plurianuales y probablemente superan casi todas estas grandes obras los cuatro
afios que es una legislatura. Esto es asi, ;no?

Luego, de todas maneras, yo creo que hay un punto clave que se ha obviado, y lo tengo que de-
cir. Estamos muy de acuerdo con que todo ha ido hacia adelante, pero hay un hecho clave, que es el
afio 2010: la crisis ya es profunda desde el afio 2007 y hay que recortar. Y el Ministerio recorta, Pe-
pino... perdon, el ministro Blanco, dice “oye, vamos a ver, ;por qué corto?”. Con cierta racionalidad,
porque a Murcia siempre nos cae la racionalidad encima, y es una faena en la mayoria de los casos.
Dice: “bueno, les estamos haciendo el AVE, y como les estamos haciendo el AVE vamos a recortar
aqui”. Y desde el afio 2010 esta parado, porque, si no habia dinero en el afio 2010, posteriormente la
situacion no habia mejorado en absoluto.

La descripcion que ha hecho el sefior Lopez es correcta en los aspectos técnicos, etcétera, etcéte-
ra, y luego viene una cuestion que es clarisima. Vamos a ver, en la mocion que presenta Podemos
quizé no se ha dado cuenta de que en los Presupuestos Generales del Estado, en la partida 40.21 vie-
nen fijadas las cantidades que invertira ADIF, porque siempre paga ADIF. Lo que pasa es que tene-
mos una suerte, la Autoridad Portuaria, haciendo uso del Fondo de Accesibilidad Terrestre Ferrovia-
ria, puede aportar el dinero, pero no olviden ustedes que esto quien lo paga es el Ministerio, quien lo
paga es ADIF, y este afio hay dispuestos 200.000 euros, en el afio 2016 hay 5 o 6 millones, en el si-
guiente son 16 millones... Quiere decirse que es una obra plurianual, estamos hablando de aproxima-
damente 30 millones, lo que pasa es que con esta aportacion, mediante un convenio que se firmara en
breve entre ADIF y APT (la Autoridad Portuaria), se puede adelantar el dinero y ademas se pueden
adelantar las obras y no esperar a los tres afios, porque esto estd previsto plurianualmente, en tres
anos.

Por lo tanto nosotros vamos a aceptar la mocion del Partido Socialista, pero le vamos a afiadir
esta circunstancia venturosa que es la aparicion de la Autoridad Portuaria de Cartagena, de tal mane-
ra que quedaria asi la mocion: “La Asamblea Regional insta al Consejo de Gobierno a que inste al
Gobierno de la nacién a que, en el plazo mas breve posible, continte y ejecute las obras licitadas y
adjudicadas de la variante de Camarillas, en la linea de ferrocarril Chinchilla-Cartagena, con cargo a
las aportaciones que la Autoridad Portuaria de Cartagena realiza al Fondo de Accesibilidad Terrestre,
aprobado por el Real Decreto de 25 de julio de 2015, aprovechando el mecanismo que el propio fon-
do articula para que las autoridades portuarias mejoren no solo la conexidon inmediata con los puertos
sino con las lineas generales que les afectan”. Es decir, que lo que estamos haciendo es que la aporta-
cion seria de la Autoridad Portuaria de Cartagena, pero quien ejecuta y paga realmente es el Ministe-
rio.

Y nada mas, muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Guillamon.
Tiene la palabra, por el partido Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, el sefior Sanchez Lopez.

SR. SANCHEZ LOPEZ:

Si, muy buenas otra vez.

Senor Guillamon, se despista usted de vez en cuanto, por un momento he pensado que estibamos
hablando de AVE y de soterramiento, pero, bueno, no, estamos hablando de la variante de Camari-
llas, que es, o debiera ser, siempre debio ser, el sentido comun, que no la mayoria de las veces es el
mas comun de los sentidos.

Nos causa tristeza y sonrojo que en el afio 2015 estemos debatiendo en el Pleno de esta Camara
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una mocion sobre una infraestructura que deberia estar finalizada hace ya varios anos.

El dia, sefiorias, en que tuve conocimiento de que se iba a debatir esta mocion en la Camara, a
propuesta del Partido Socialista, crei que la persona que se subiria a esta tribuna a defenderla seria el
sefior Gonzalez Tovar, porque tenia la esperanza de que hoy nos explicara algunas cuestiones, como
los motivos por los cuales no se encuentra en funcionamiento la citada variante de Camarillas, por
ejemplo, desde finales de 2010, o como fecha limite mediados de 2011, tal y como usted, sefior To-
var, prometio a los murcianos el 17 de diciembre de 2008 en rueda de prensa, cuando ocupaba el car-
go de Delegado del Gobierno.

Voy mas all4, el 3 de julio de 2009, y con motivo del acto de calado del tinel de mayor extension
de la variante, el entonces ministro de Fomento, José Blanco, que se hacia llamar Pepifio, seguia in-
sistiendo en que los trenes circularian por la variante de Camarillas en 2011. Aqui esta ampliado: “los
trenes circularian por la variante de Camarillas en 2011”. Ahi se encontraba usted, sefior Tovar, ahi
estaba, y usted manifesto: “el Ejecutivo de Zapatero estd cumpliendo los plazos y ejecutando las
obras con coherencia”, entrecomillado -dijo usted-. Imagino que también recordara aquel acto mi
buen amigo, el diputado de esta Camara Jesus Navarro, porque también se encontraba alli.

Si se hubieran cumplido los plazos que anuncid el sefior Gonzélez Tovar la variante de Camari-
llas se habria inaugurado bajo la presidencia... -por favor, sefiorias- bajo la presidencia del sefior Ro-
driguez Zapatero. La realidad es que nos encontramos en el afio 2015 y las obras de la variante no
han llegado a término y no han llegado a fin, y, desgraciadamente, como bien ha dicho el sefior Lo6-
pez Pagan, con lo poco que queda, que esta practicamente para terminar.

Senores del Partido Socialista, ustedes, para poner excusas a esto, siempre recurren a dos cues-
tiones, el comodin de la responsabilidad del Partido Popular (en esto de vez en cuando o la mayoria
de las veces no les falta razon) y el comodin de la crisis. No parece muy coherente culpar a la crisis
cuando el sefor Gonzalez Tovar anunci6 en plena crisis que la variante de Camarillas estaria termi-
nada en 2011, asi que con la crisis ya se contaba. Aunque pensandolo bien, como se pasaron ustedes
afio y medio negando la crisis, a lo mejor es que no pensaban que estaba la crisis y se lo creian de
verdad que no habia crisis. La realidad es que pasan los afos, pasan las décadas y las obras no se eje-
cutan, y en este caso también hay que pegar un tirén de orejas al Partido Popular.

Bueno, hablo de afios, porque hace 20 afios, el 8 de mayo de 1994, don Sebastian Garcia Tomas,
director provincial del Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Medio Ambiente, anuncid publi-
camente -hablo del 94- que el Ministerio realizaria una inversion para la construccion de la variante
de Camarillas para mejorar la comunicacion ferroviaria. Una muy buena noticia para los murcianos,
independientemente del color del partido politico que la anunciara. Sin embargo no tard6 en aparecer
nuestra version particular del famoso bipartidismo, en este caso, a la murciana; el duelo, que nosotros
definimos ““a garrotazos”, del sin par Francisco Goya. Y a partir de ahi podemos acudir a la hemero-
teca y encontraremos un sinfin de acusaciones, un sinfin de echar la culpa al contrario, echar la culpa
al de enfrente y recurrir al “y ti mas”. En este caso, “y ti menos”. Por tanto voy a obviar las decenas
de declaraciones en ambos sentidos de uno y otro partido.

En definitiva, nuestra comunidad autonoma necesita de una vez por todas que se ejecute esta
obra que acumula un notable retraso. En este sentido, quiero recordar que la estrategia de Ciudadanos
en infraestructuras publicas defiende y prioriza los criterios de desarrollo econdémico y cohesion terri-
torial. La variante de Camarillas cuenta con la ventaja de que ya tiene la plataforma y los tineles
construidos. La ejecucion de la obra seria muy positiva en varios sentidos. El Ministerio de Agricul-
tura, Alimentaciéon y Medio Ambiente podria ejecutar el recrecimiento del pantano de Camarillas,
que permitiria que la cuenca del Segura tuviera mas agua embalsada. Estas obras alejarian la via del
tren del embalse y con ello se podria recrecer la presa y almacenar hasta 100 hectdmetros ctbicos de
agua, frente a los 36 hectometros cubicos de la actualidad.

Y, asimismo, en cuanto a la financiacion, ya se ha dicho aqui que la Autoridad Portuaria esta ab-
solutamente dispuesta a financiarla, y asi se ha comprometido a través del Fondo de Accesibilidad
Terrestre. Sera un elemento, cuando llegue, que esperemos que llegue, clave para mejorar la cone-
x10n ferroviaria con Madrid, que repercutira en un aumento de la competitividad de las empresas que
operan desde el Puerto de Cartagena. Es decir, que la culminacién de la variante de Camarillas su-
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pondrd un importante impulso para la mejor ferroviaria de la Region con el centro y norte de Espana.

Por tultimo, para terminar, los cuatro diputados de Ciudadanos votaremos a favor de esta pro-
puesta, porque repercutira en beneficio de los murcianos y porque también estaba contemplada en
nuestro programa electoral, lo que no es obice para que en nuestro discurso hayamos sido criticos,
porque entendemos que nos toca esta situacion, por la demora inconcebible y la demora inaceptable
de unas obras que hubieran proporcionado un importante beneficio econémico a la Region de Mur-
cia, si los gobiernos anteriores hubieran sido mas responsables y mas eficaces.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Sdnchez Lopez.
Para la fijacion del texto de la mocidn, tiene la palabra el ponente de la misma, sefior Lopez Pa-
gan.

SR. LOPEZ PAGAN:

Bien. Sefior Sanchez, usted presume que cuando alguien va a subir aqui a la tribuna va a defen-
der no se qué. Yo cuando subo a la tribuna presumo que con quien voy a debatir al menos se lee los
papeles y sobre todo me escucha, o escucha al interviniente, cosa que usted no ha hecho.

Vamos a ver, mire, le voy a decir uno, dos... tres nombres, Angel Gonzalez, Rafael Gonzalez To-
var y Pedro Saura, esos tres nombres son fundamentales y claves para que la variante de Camarillas
haya salido adelante y esté a punto de terminarse. Esto lo digo, lo reafirmo, con el Boletin Oficial del
Estado.

Mire, en Madrid les llamaban “los Camarillas”, solo hacian eso, insistir en que esta variante se
tenia que hacer. Le he dicho que solo desde el afio 2006 se ha invertido en esa variante, y yo ya le he
reconocido que no se ha terminado, y como soy inconformista, como usted, con nuestra region, le he
dicho que tenemos que terminarla. Es mas, le digo, que a partir de diciembre la historia de Camari-
llas, que es solo del PSOE, la va a culminar el PSOE, cuando gobierne a partir de diciembre de 2015.
Esa es la realidad.

Ustedes se dan el papel a si mismos de Salomoén. Esta bien. Yo a ustedes no les voy a discutir la
sabiduria, pero lo de la capacidad de impartir justicia se lo voy a poner en duda. Ustedes no son nadie
para dar lecciones ni ponerse encima de nosotros para juzgarnos, porque solamente se equivoca
quien gobierna, y eso, de momento, en Espana solamente lo ha hecho el PSOE o el Partido Popular, y
asi me temo que va a seguir siendo. En el caso que me corresponde, sefiorias, seguird gobernando el
PSOE en la nacion. Bien, entiéndanme.

Miren, es bueno que hoy salgamos de aqui con un acuerdo undnime de todos los grupos de la Ca-
mara, porque coincido en los argumentos que se han dado. Sefior Guillamon, es verdad, todas estas
obras trascienden en el tiempo, trascienden a los gobiernos y por tanto es necesario que haya volun-
tad politica de todo aquel que puede ser gobierno, o ustedes o nosotros. A los nuevos, con todos mis
respetos, no los veo gobernando, los veo apoyando pero no gobernando, pero es bueno que estén,
porque van a ser decisivos en el Gobierno, no lo voy a negar, serdn decisivos en el Gobierno. Pero es
bueno que estemos todos en estas infraestructuras que trascienden, porque han pasado cuatro afios de
gobierno del Partido Popular y nadie ha hecho estas obras, nadie ha invertido un euro en estos cuatro
afios. Eso, Miguel, sefior Sanchez, es la clave. Nosotros invertimos durante todo nuestro periodo has-
ta el limite que fue posible, no es una excusa, es la realidad, pero, sefior Sdnchez, se invirtid. Se sus-
pendid por un acuerdo de no disponibilidad presupuestaria en el 2010, pero en 2011, antes de aban-
donar el Gobierno, se adjudico el proyecto completo. Por tanto no se dejo nunca de trabajar en favor
de que la obra se terminara, es absolutamente incierto, y no es una cuestion de reparto de culpas, lea
usted el Boletin Oficial del Estado, porque ya le estoy asumiendo que no se ha terminado, pero va-
mos a ser justos, a cada uno lo suyo.

Como decia, unidad. Es una obra a medio plazo, si estamos todos mejor.

Respecto de las exposiciones de las enmiendas, aunque el sefior Guillamoén se ha permitido el
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lujo de ofrecer la transaccion €l la transaccion la voy ofrecer yo, no por nada sino porque la mocion
la he presentado yo, sefior Guillamon, si a usted no le importa, jeh!, si a usted no le importa, pero,
vamos, por llegar a un acuerdo. Simplemente se lo apunto por poner las cosas en su sitio.

Le he pasado a la Mesa de la Asamblea el texto exacto, porque usted ha leido otro que no es
exactamente el mismo, pero yo creo que conciliando lo que es la postura que tenemos conjunta de
que la obra debe realizarse y atendiendo también a la enmienda que presenta el Grupo Podemos, la
iniciativa debe quedar de todos, instando al Consejo de Gobierno para que a su vez al Gobierno de la
nacion se le reclame que se dote presupuestariamente la ejecucion y reinicio de las obras de la va-
riante de Camarillas, excepto que eso que hoy no sabemos, que exista ya firmado un convenio entre
ADIF y la Autoridad Portuaria, y asi sea y por tanto legalmente se puedan aplicar esos fondos de la
Autoridad Portuaria, pues decaera ese compromiso y entenderemos que asume la Autoridad Portuaria
la totalidad del pago de esas obras.

Creo que asi conciliamos las posturas que se han puesto sobre la mesa. Bienvenidas sean las so-
luciones, aunque sean antes de las elecciones. Pero, dicho esto, gracias a todos por su apoyo y es en
beneficio de ese articulo 45 que es el de la Region de Murcia.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Lopez Pagén.
Y el sefior secretario primero va a dar lectura a la transaccion.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ (SECRETARIO PRIMERO):

Sefiora presidenta.

“La Asamblea Regional insta al Consejo de Gobierno a que a su vez inste al Gobierno de la na-
cion a que en el plazo mas breve posible continte y ejecute las obras licitadas de la variante de Ca-
marillas, en la linea Chinchilla-Cartagena, que deberan ser dotadas econdmicamente en los proximos
Presupuestos Generales del Estado, excepto que, previo convenio con el ADIF, del Ministerio de Fo-
mento, dichas obras puedan ser reiniciadas el proximo afio 2016, con sujecion a los proyectos ya ad-
judicados y con cargo a las aportaciones que de forma complementaria o total pudiera realizar la Au-
toridad Portuaria de Cartagena, con arreglo al Real Decreto de 25 de julio de 2015, a través del Fon-
do de Accesibilidad Terrestre”.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior secretario.

Hay un posible, que no necesario, turno para que expresen si aceptan la transaccioén o se puede
pasar a votacion. Pasamos a votacion del texto, ;jno?

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Senora presidenta, yo quiero manifestar que si acepto la transaccion y por las razones por las
cudles acepto ;Puedo decirlo?

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Yalo ha dicho.
No, les ofrecia...

SR. GUILLAMON ALVAREZ:
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(Puedo insistir?, ;puedo insistir?...
SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Les ofrecia la posibilidad de explicar, en un turno de tres minutos a cada uno de los grupos, la
aceptacion de la transaccion, o bien la votacidon, que implica, l6gicamente, la aceptacioén o no acepta-
cion con el resultado de la misma.

Si vamos a abrir un turno, habremos de hacerlo en el orden correspondiente. Por lo tanto, se abre
turno de explicacion de aceptacion o no de la transaccion. Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.

SR. SANCHEZ LOPEZ:

Si, sefiora presidenta, claro, nosotros hemos dicho que vamos a votar a favor y, bueno, a mas a
mas esta transaccion que mejora el texto inicial de una cuestion que entendemos, y reiteramos, hace
ya tiempo que tenia que estar aprobada y que no tenia que ser objeto aqui. Por eso, sin perjuicio de
haber votado a favor, entendiamos que nuestra obligacion no es hacer justicia, porque no estamos
aqui para impartir justicia, pero si pegar un pequefio tirobn de orejas a ambas formaciones, que si que
han gobernado y que, sefior Lopez Pagan, me permitird que, hombre, algo de responsabilidad tengan
unas y otras en que esto no haya llegado.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Grupo Parlamentario Podemos.

SR. PEDRENO CANOVAS:

Si, igualmente por nuestra parte, aceptamos la transaccion en la medida en que se expresa clara-
mente que la ejecucion y la continuidad de las obras van a quedar a cargo de los presupuestos gene-
rales del Estado y en la medida en que, ademas, se contempla la posibilidad de que la Autoridad Por-
tuaria de Cartagena lleve a cabo esas obras, pero lo principal es que quede bien claro que queda a
cargo de los presupuestos generales del Estado, de los proximos presupuestos. Gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Pedrefo.
Sefior Guillamon.

SR. GUILLAMON ALVAREZ:

Si, sefiora presidenta.

Bueno, naturalmente, tengo aqui una fotocopia del anexo de inversiones reales para 2016 y pro-
gramacion plurianual de los Presupuestos Generales del Estado, en donde la partida 4.021, en lo que
se refiere a Murcia, variante de Camarillas, hay una dotacion plurianual de los tres afios, 15,16 y 17.
Ademas se sabe que estd proximo a firmar un convenio entre la Autoridad Portuaria de Cartagena y
ADIF, en el sentido que se va a hacer cargo del pago de las obras la Autoridad Portuaria, pero el he-
cho de que esté incluido en los presupuestos generales significa que la autoria, la ejecucion, el con-
trol y buena marcha del asunto serd desde luego de ADIF, puesto que representa en estos momentos
un organismo auténomo perteneciente al Gobierno.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
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Muchas gracias, sefior Guillamon.

Pasamos, por tanto, a la votacion. Votos a favor. Bien, por unanimidad queda aprobada la mo-
cion.

Pasamos al punto cinco del orden del dia: Mocion sobre la creacion del visado talento, formulada
por dofa Inmaculada Gonzalez Romero, don Fernando Lopez Miras y don Victor Manuel Martinez
Mufioz, del Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion de la mocidn, en nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
la sefiora Soler Herndndez.

SRA. SOLER HERNANDEZ:

Gracias.

Sefior presidente, sefiora presidenta, consejeros, seforias, buenos dias.

Durante los tltimos afios todos sabemos que han sido muchos los jovenes murcianos que han sa-
lido al extranjero, bien por labores de investigacion, de trabajo o para formarse en los mejores cen-
tros de excelencia de los distintos paises en sus respectivas disciplinas. Desde luego, nuestra region
no se puede permitir ni queremos que se permita que todo este capital humano con talento, especial-
mente jovenes brillantes de nuestra region, se pierda.

La iniciativa que hoy trae a debate el Grupo Parlamentario Popular va encaminada precisamente
a incentivar el desarrollo del talento y la permanencia en nuestra regioén de nuestra juventud, en espe-
cial de todos aquellos jovenes brillantes que tenemos, que son muchos.

Son muchas las medidas que han venido adoptandose por el Gobierno nacional tendentes a lo-
grar el retorno de los jovenes de nuestro pais, y aunque estoy segura de que ustedes en sus interven-
ciones van a venir con discursos catastrofistas, dando datos y encuestas de todo tipo, lo doy por he-
cho, lo cierto y verdad es que en el ultimo afio 500.000 del 1.082.000 puestos de trabajo que se han
generado han sido aqui en Espaia, y el 85 % del empleo juvenil, 50.000 de los 500.000 empleos que
han creado se ha generado aqui en nuestro pais.

Pero, sefiorias, no piensen que estos datos los asumimos con complacencia, nada mas lejos. Des-
de el Partido Popular somos muy conscientes de que queda muchisimo trabajo por hacer, y desde
luego no estamos dispuestos a cejar en el empefio, pero desde luego todo indica que afortunadamente
la tendencia ha cambiado, esta cambiando.

Desde luego, cuando ponemos encima de la mesa, en este caso del atril, esta mocion para deba-
tirla, por lo menos por la parte que afecta al Grupo Parlamentario Popular, no queremos entrar en
guerras de cifras, encuestas, etcétera, y en los puntos en que estoy segura que llegaremos a un calle-
jon sin salida y en los que no nos vamos a poner de acuerdo. Nos gustaria que esta mocion se perci-
biera por el resto de los grupos desde un punto de vista positivo, que pudieran aportar ideas y solu-
ciones ante un objetivo que creo que seguro, seguro, compartimos todos los grupos politicos que for-
mamos esta Camara, como es el retorno de nuestros jovenes talentos.

Sefiorias, desde el Gobierno del Partido Popular se esta trabajando no solo en medidas que favo-
rezcan el retorno, sino en un plan que incentive el desarrollo del talento y la permanencia de nuestra
juventud en nuestro pais. Sin lugar a dudas, el mejor plan de retorno que se puede brindar a todas
aquellas personas que deseen volver a su pais, a nuestro pais, es el que se estd brindando desde el
Gobierno, esto es, ofrecer a todas ellas desde el primer momento la atencion, el asesoramiento y la
orientacion para facilitar su insercion laboral.

Desde el Ministerio de Empleo y Seguridad Social, dentro del Programa de J6venes, de la Direc-
cion de Migracion, y con la finalidad de fomentar el retorno del talento juvenil a Espafia, se han de-
sarrollado ya y puesto en funcionamiento distintos centros de informacion virtual, pensados por y
para jovenes menores de 35 afios que residan en paises extranjeros, mediante una estrategia de aten-
cion personalizada, acompanada de una bolsa de trabajo con ofertas actualizadas de apoyo a los jove-
nes interesados en retornar. Los jovenes que deseen participar contaran con un servicio de orienta-
cion personalizado, sustentado en los principios de la orientacion y que pondra en marcha un entorno
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colaborativo pensado, como he dicho antes, por y para el joven.

Pues bien, con esta iniciativa que se trae para su aprobacion, con la puesta en marcha en la Re-
gion de Murcia del visado talento se quiere crear un incentivo dirigido a estimular el retorno de todos
aquellos profesionales murcianos que estan o vienen desarrollando su actividad laboral en el extran-
jero, y especialmente a los que se estan formando, a traerlos a nuestra region de nuevo, colocarlos en
empresas ubicadas en nuestra region, y especialmente en aquellas empresas industriales de sectores
estratégicos.

También tenemos que tener en cuenta que existen muchos jovenes, que también los hay, muchos,
que han salido de nuestro pais voluntariamente para formarse, para ampliar conocimientos, para es-
pecializarse, y que se han querido marchar a aquellos paises pioneros en su especialidad para la per-
feccion de idiomas, para mejorar aptitudes y empleabilidad. Esto es, no todos los jovenes que actual-
mente residen en el extranjero lo han hecho por motivos laborales. Es algo realmente positivo, uno
de los principios de la Union Europea es precisamente fomentar la movilidad tanto laboral como a
nivel educativo en toda la Comunidad Europea, de hecho nuestra regién forma parte de la Red Eures.
El Gobierno regional también participa en el programa MobiPro, por el que jovenes de nuestra re-
gion se estan formando en la FP dual alemana, adquiriendo alli conocimientos, idioma y talento, para
cuando deseen retornar aprovechar dichos conocimientos y experiencia adquirida.

Pues bien, sefiorias, lo que pretendemos y perseguimos es que estos jovenes que se estan especia-
lizando, verdaderos talentos que estan repartidos por los mejores centros del mundo o que estan in-
vestigando, tras esa especializacion regresen a nuestra region y que puedan desarrollar su actividad
profesional aqui en su tierra. No nos podemos privar de estos jovenes formados y especializados.

Como ustedes, casi con total seguridad, nos pueden decir que se ha hecho poco, no se ha hecho o
que hay que hacer mas, estamos de acuerdo en que hay que hacer mas, pero quiero hacerles unos bre-
ves apuntes acerca del trabajo que ya estd haciendo desde el Gobierno de la Region de Murcia la
Consejeria de Desarrollo Econémico, Turismo y Empleo, tal y como tuvo ocasién de exponer ade-
mas hace muy poco el consejero el jueves pasado en esta Camara, y que detalld como se esta traba-
jando en medidas concretas que van dirigidas a una triple direccion.

En primer lugar, el Servicio de Empleo y Formacion, destinado a la orientacion y garantia de la
integracion laboral, pero partiendo desde el origen, es decir, desde el pais donde se encuentra nuestro
joven.

En segundo lugar, a través de la Fundacion Séneca, a la que, por cierto, hemos tenido ocasion de
poder conocer ayer, a través de la comparecencia del presidente, que la Comunidad Auténoma desti-
nard 4.700.000 euros para ayudas destinadas y que se van a poder beneficiar 111 grupos de investiga-
dores, van a beneficiar a 832 investigadores. A través de la Fundacién Séneca se esta trabajando en
un programa dirigido a la atraccidn y reintegracion del talento investigador, y contempla a su vez tres
lineas de actuacion: el programa Saavedra Fajardo, que es un programa de retorno con contratos de
un afo en universidades, centros de investigacion o en empresas con actividad de [+D+i acreditada,
dirigido a jovenes doctores que hayan cumplido 24 meses de formacion en el extranjero y que conti-
nuen alli; el programa Ibn Arabi, un programa de retorno con un contrato de tres afios en universida-
des y centros de investigacion, dirigido a doctores séniors, incluyendo contraprestaciones ademas de
la dotacion del contrato en si gastos de establecimiento, desplazamiento familiar, formacién y dota-
cion para el desarrollo de su proyecto de investigacion a tres anos, y el programa Red Euraxess.

En tercer lugar, se esta desarrollando en este momento por el Instituto de Fomento medidas para
garantizar la insercion mediante apoyo tanto a la empresa como al joven, mediante la bonificacion
del 30 % del salario bruto y garantia de pago de los costes de retorno.

El programa visado talento, sefiorias, tal y como lo concibe el Partido Popular, debe de contem-
plar un programa que vaya dirigido a distintos tipos de ayuda, vaya enfocado a incentivos a la contra-
tacion dirigidos a empresas que contraten a personas murcianas y que se encuentren residiendo y tra-
bajando en el extranjero, y por supuesto tienen que haber ayudas asociadas al traslado de residencia
de estas personas, una vez sean contratadas, si bien, eso si, deberan adquirir cierto compromiso de
permanencia profesional en nuestra region.

Sefiorias, esperamos su apoyo a esta iniciativa, toda vez que estoy segura de que la mayoria de
las formaciones politicas representadas en esta Cadmara si en algo estamos de acuerdo es en que tene-
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mos que recuperar y no queremos perder es todo el talento de nuestros jévenes murcianos repartidos
por el mundo.
De momento nada mas, muchisimas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Soler Herndndez.

Turno para la presentacion de la enmienda de totalidad 1.769, formulada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Tiene la palabra la sefiora Lopez Pinero.

SRA. LOPEZ PINERO:

Gracias, presidenta.

Buenos dias, seforias.

Hace una semana que debatiamos precisamente sobre este asunto, precisamente porque ya existe
una mocion aprobada en la Camara, una mocion que presentod el Grupo Socialista este afio precisa-
mente, el 4 de marzo de 2015, y que pedia la elaboracion de un plan de retorno para jovenes en el ex-
tranjero. Tiempo antes del debate de este plan de retorno que planteamos los socialistas, el Partido
Popular trat6 este tema del exilio de nuestros jovenes pero, lamentablemente, en otros términos, en
términos contrarios. Lo planted de la manera siguiente: identificar y dar a conocer las oportunidades
laborales que a dia de hoy existen en el extranjero para los jovenes espafioles. Aclarense, sefiorias del
Partido Popular, porque no sabemos si realmente quieren que se queden o quieren que se vayan nues-
tros jovenes.

Con esta mocidén nos pasa un poco lo mismo, por dos cuestiones. La primera cuestion porque al
plan lo llaman “visado”. ;Saben cudndo se conceden los visados? Precisamente para ir, por ejemplo,
a Alemania a trabajar, o a Francia o a cualquier pais de la Union Europea, no se conceden los visa-
dos, y tampoco se conceden para volver a tu pais, volver a Espafia, que es de lo que se supone que
estamos hablando. Se conceden para ir a otros paises fuera del entorno de la Unidon Europea.

El como se denomina a las cosas es muy importante, y por eso llamar a un supuesto programa de
ayuda al retorno a tu pais “visado” no es nada halagiiefio. Da la sensacion de que siguen con esa idea
inicial de esa mocion que ya presentaron en el afio 2013, en la que hablaban de ayudar a que los jove-
nes murcianos y murcianas pudieran salir de nuestra region.

Yo, efectivamente, no voy a entrar en datos porque podria ser una pelea continua, pero si que hay
que dar los datos reales y no datos falsos. Afiliaciones a la Seguridad Social, que es donde realmente
se ven los contratos de trabajo que se crean, y no voy a entrar en qué condiciones y de qué calidad
son esos contratos de trabajo, jovenes menores de 35 afios: hay una pérdida solo en un afo, desde
agosto de 2014 a 2015, de 58.000 jévenes menos afiliados a la Seguridad Social, como digo, meno-
res de 35 afos.

Segunda cuestion de la mocidn, hablan del visado talento. Habria que concretar, y pensaba que lo
iba a hacer la sefiora Soler en la explicacion de la mocion, a qué nos referimos con el talento, porque
en esa mocion que nosotros presentamos en su momento, que se aprobo en marzo de 2013 y por la
cual interpelamos al consejero la semana pasada, habldbamos de una realidad global, que es que mu-
chisimos jovenes, sean de la rama cientifica, sean investigadores, sea simplemente un joven incluso
sin formacion o estudios superiores que se va también al extranjero, hablabamos, como digo, de los
jovenes en un contexto mas amplio. Por eso para debatir especificamente del talento cientifico el Par-
tido Socialista ha presentado una mocion en esta misma Cémara, para la recuperacion, incorporacion
y consolidacion del talento cientifico, porque entendemos que es algo que hay que abordar con mas
detenimiento y de manera individual.

Ese también es el motivo por el que se presenta esta enmienda a la totalidad, para hablar de esos
jovenes en el exilio econdmico, casi impuesto entre las circunstancias econdmicas y las politicas del
Partido Popular. Porque, seforias, no nos podemos olvidar de que durante demasiados afios muchos
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jovenes han abandonado el sistema educativo para ocupar puestos de trabajo precarios, poco cualifi-
cados y muy fragiles, ligados a la burbuja de la construccién, empleos que ya no existen. Para estos
jovenes con esa escasa cualificacion y esa escasa formacion, que carecen de oportunidades reales
para encontrar un empleo en nuestra region, hay que establecer un compromiso para su atencion tan-
to en los paises en los que se hayan podido exiliar, porque estos jovenes también han salido de nues-
tra region, como esas medidas formativas especificas e incentivos a la contratacion y ampliacion de
la experiencia laboral en nuestro pais.

Sefiorias, llamemos a las cosas por su nombre, no es movilidad exterior, es exilio econémico. No
es movilidad exterior ni viajes exoticos ni buisqueda de aventuras a lo Calleja, son jovenes que van a
buscarse la vida porque aqui en su tierra no pueden hacerlo, no se les dan oportunidades ni se les dan
opciones.

La crisis no solo ha destruido empleo, también ha ayudado a destruir empleo las politicas y los
recortes de los gobiernos del Partido Popular. Esas medidas puestas en marcha solo han servido para
producir una masificacion del empleo precario mandando, como digo, a nuestros jovenes al exilio la-
boral.

Efectivamente, son necesarias medidas para hacer que esos jovenes regresen, pero medidas bien
definidas, a través de un didlogo social, por eso también incorporamos en la enmienda a la totalidad
ese didlogo social, y nos referimos a un didlogo en el que también tienen que participar los propios
jovenes, la juventud, la universidades, las empresas, en definitiva un contexto mas amplio de didlogo,
porque esto es un drama que afecta a todos.

Estamos hablando de un plan de retorno de esos jovenes, pero probablemente sean medidas no
suficientes para conseguir la vuelta en condiciones dignas, porque son necesarias otras reformas
como eliminar la reforma laboral o impulsar una politica econdémica desde un nuevo modelo econo-
mico que genere empleo digno. Les hablo de miles de profesores, de médicos, de enfermeros, que
por los recortes de sanidad y educacion hoy estdn cogiendo las maletas y buscando oportunidades
fuera. Les hablo de miles de jovenes investigadores, que por sus recortes en ciencia € innovacion y
por sus retrasos en becas existe una gran fuga de cerebros que no nos podemos permitir. Porque nada
tiene que ver con la crisis ni con la economia, sino con la ideologia que se impone a las medidas que
se han aplicado hasta ahora. Han desmantelado los servicios publicos y eso desempleo. Han dejado
sin proteccion y en absoluto desamparo a la clase trabajadora, y eso es miedo, inseguridad y falta de
oportunidades. Y por eso, les guste a ustedes o no, lo nieguen o lo reconozcan, los espafioles se van
de Espana.

Hemos tenido muchos consensos en esta Asamblea, muchos debates en la Comision de Empleo,
muchas resoluciones aprobadas por unanimidad en esa Comision de Empleo, y hasta un Plan de Em-
pleo Joven, elaborado conjuntamente, pero que vemos finalmente mal aplicado, sin evaluacion y sin
planteamientos de continuidad.

Senorias del Partido Popular, para hacer el tonto no esta esta Camara. Para traer aqui una mocion
que intenta vendernos un plan que ya vende el Gobierno regional por otro lado, que hace una semana
el propio consejero nos decia que practicamente ya estaba hecho, no entendemos tampoco entonces
el motivo de verdad de la mocion.

Escuchando la semana pasada al consejero de Empleo decia que si hay desempleo, si hay des-
truccion de actividad econdmica, si hay cierres empresariales, por muchas lineas de ayuda que saque-
mos ningun murciano va a volver, porque no hay posibilidades de futuro. jApaga y vdmonos!

Nos dice el consejero que ya se ha trabajado en este plan especifico -la sefiora Soler también al-
gunas cosas comentaba-, es decir, que entiendo que esta casi ya elaborado con tres patas:

El SEF. Yo me pregunto si van a retornar al SEF todos los orientadores laborales que hacen falta
para hacer de verdad buenos planes de seguimiento y de apoyo a esos jovenes, porque les recuerdo
que estamos por debajo de la ratio en el nimero de orientadores, incumpliendo también otros acuer-
dos que se han adoptado en esta Camara sobre este hecho.

Becas con la Fundacién Séneca. ;Van a retornar a los presupuestos recortados, de esos 7 millo-
nes que presupuestaban en 2011 a los 4 millones que presupuestaron en 2015, y veremos a ver ahora
el presupuesto que nos traen a esta Camara para el 2016?

Apoyo a empresas con bonificaciones. ;Van a retornar alguna vez esas bonificaciones en emple-
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os de nueva creacion y en empleos estables?

Yo no tengo muy claro qué pretendemos aprobar aqui, nada mas que algo que hace una semana
nos empiezan a anunciar, que también se anuncia que ya esta practicamente hecho, con lo cual po-
drian haberlo traido, haberlo debatido en la Comision de Empleo y hubiéramos podido desde todos
los grupos aportar algo, que, no les quepa ninguna duda. El Partido Socialista quiere que todos nues-
tros jovenes tengan una oportunidad aqui, en su tierra, aqui en nuestra region y que vuelvan lo antes
posible.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Lopez Pifiero.
Para presentar la enmienda parcial formulada por el Grupo Parlamentario Ciudadanos-Partido de
la Ciudadania, tiene la palabra el sefior Molina Gallardo.

SR. MOLINA GALLARDO:

Buenos dias, sefiora presidenta, consejera, sefiorias.

La idea de atraer talento hacia nuestra region, como es 16gico es algo a lo que nadie se puede
oponer, es una buena idea, nos parece bien, pero también, por desgracia, como suele ser cotidiano en
algunas de sus mociones todo se queda en una especie de brindis al sol. Es decir, la mocién en si lo
unico que dice es “la Asamblea Regional de Murcia insta al Consejo de Gobierno a que impulse la
creacion del programa visado talento”. Es una mocion tan vaga, un poquito casi etérea, y ademas se
han abonado ustedes a la palabra “impulso”, ultimamente les encanta, que significa empujar para
producir movimiento, promover una accion, incitar o estimular. La proxima vez que traigan una mo-
cion tan light, pues se traen unos pompones, los repartimos y asi digamos que estimulamos al Go-
bierno pero con mas ritmo y con un poquito mas de color.

Bueno, yo creo que nuestra funcion no es estimular al Gobierno, nuestra funcién es mandatar al
Gobierno para que ejecute, porque es el Ejecutivo. Nosotros legislamos, el Gobierno ejecuta y de
aqui salen mandatos, pero un mandato tan vago como este a mi entender no es la forma en la que se
debe hacer, y ademas es cierto que nosotros creemos que este plan, que decimos que es bueno, nos
parece bien que se haga, si hubiera salido desde aqui, si se hubiera trabajado aqui quizas lo hubiéra-
mos enriquecido entre todos los grupos, que tenemos muchas cosas que decir.

Este tipo de planes ustedes no es la primera vez que los ponen en marcha. En el afio 2013 el Go-
bierno del Partido Popular hizo algo parecido, se llamaba “Medidas de apoyo a la atraccion del talen-
to en las empresas de la Region”. No sabemos si aquello funciond, si atrajo talento o no atrajo, y en
los afios 2009 y 2010 la Consejeria responsable de empresas convoco unas ayudas para la incorpora-
cion de titulados universitarios a las actividades [+D+i empresariales en la Region de Murcia. En
aquel afio 2009 se dotaron de un millon de euros, y las empresas que se acogieron luego tuvieron que
adscribirse al Pago de Proveedores para cobrar en diez afios, porque el Gobierno no pudo mantener
su compromiso econdémico para aquel plan. Por lo tanto, no es la primera vez que se pone algo pare-
cido en marcha y no es la primera vez que esto se queda un poco en agua de borrajas. Asi es que no
podemos darle un cheque en blanco para hacer este plan porque al final sus cheques terminan siendo
cheques sin fondos.

Cuando se habla de talento, ya lo ha dicho alguno de los intervinientes, lo primero que tenemos
que hacer es definir qué es talento, y también que no es una cuestion de juventud. ;Por qué tenemos
que despreciar a los talentos que no son tan jovenes? Hay que definir exactamente a qué colectivo es-
pecifico va el plan; por supuesto, a talentos jovenes y no tan jovenes, porque son talentos que si vie-
nen a la Regioén la van a hacer crecer. Que vuelva a casa el capital humano que emigré es muy impor-
tante, l6gicamente, pero también es muy importante que el que hay aqui y que atn no se ha ido no se
vaya. Por lo tanto, el plan tiene que ser de retorno y de fijacion de la gente que hay aqui con talento
que aun no se ha ido. No podemos entrar en un bucle, que seria vicioso absolutamente, de gente que
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vuelve y al mismo tiempo gente que se sigue yendo.

Por lo tanto el programa tiene que coger acciones que promuevan la atraccion y la retencion de
ese talento del que hablamos y tiene que tener propuestas muy concretas y muy claras: presupuesto,
actuaciones, plazos, recursos que se van a destinar al desarrollo del mismo, equipos, departamentos,
empresas o centros de investigacion involucrados para que esos talentos jovenes o no tan jovenes de-
cidan retornar o decidan no irse.

Si por algo se caracteriza la Region de Murcia es porque es una region emprendedora, pero desde
luego el apoyo a ese emprendimiento yo diria que no es ni siquiera significativo. Por lo tanto tene-
mos que trabajar mucho en eso.

Otro tema importante para poder atraer o retener ese talento es disponer de un buen sistema de
deteccion del mismo, es decir, hay que reforzar el area de deteccion y acompafiamiento de las altas
capacidades dentro de nuestro sistema educativo en la Region, y tenemos que realizar el cien por
cien, si es posible, de los diagndsticos que nos piden desde los centros educativos, y ampliar los talle-
res de altas capacidades para que cubran todo el horario lectivo, compatibilizando con el horario de
los centros. Es decir, el talento que hay en la Region hay que trabajarlo también.

Este programa tiene que estar dirigido a la incorporacion del capital humano al tejido productivo,
con objetivos claros y auditables, de manera que tiene que ser supervisado por la Administracion y
ademas de manera periddica.

Y otra cosa que tenemos que tener en cuenta son los programas de compensacion complementa-
rios, es decir, incentivar, por ejemplo, con cosas como son ayudas al alquiler o compra de casa, segu-
ros sanitarios privados, planes de pensiones, incentivos salariales segun objetivos, otro tipo de incen-
tivos que sin duda nos van a ayudar.

Y para finalizar proponemos que dicho programa de visado talento, ya que no va a ser elaborado
en esta Camara, que a nosotros nos parece que seria la forma correcta y donde seria més enriquecido,
al menos salga con unas directrices muy claras, salga de aqui con un mandato muy claro al Gobierno,
y asi lo estimulamos pero con claridad:

Primero. Que haya un baremo y unas directrices claras de lo que se considera talento.

Segundo. Que recoja las acciones que promuevan la atraccion y retencion del talento, joven o no
tan joven.

Tercero. Que lleve las medidas concretas en los diferentes ambitos del programa. Que tenga pla-
zos para su puesta en marcha. Por supuesto, una dotacion econdmica; un plan de este tipo sin dota-
cion econdmica no va a ninguna parte. Y, por ultimo, que la Administracion lleve un protocolo de su-
pervision de manera periddica para ver si el plan es eficaz y funciona.

Y para todas estas peticiones pedimos el apoyo de los grupos de la Camara.

Gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Molina Gallardo.
Y en el turno general de intervenciones, por el Grupo Parlamentario Podemos, tiene la palabra la
sefiora Lopez Montalban.

SRA. LOPEZ MONTALBAN:

Senora presidenta, consejera.

Efectivamente, la realidad no es buena. Uno de los mayores drama sociales que sufren las fami-
lias de la Region de Murcia es la emigracion de los jovenes por razones econdmicas. Segun el ultimo
informe del Consejo de la Juventud, que estoy segura todos conocen, cerca de 5.000 jovenes durante
la crisis y mas de 2.500 en el afio 2014 salieron de nuestra region, de la Region de Murcia, en busca
de futuro laboral, un futuro que esta region no les ofrecia.

Este drama ya no es solo para quienes tienen que salir, es también el drama de los padres, de las
madres y de las familias, que ven cdmo sus hijos salen, se van, con un futuro incierto.

Sefiorias, si se van nuestros jovenes se nos va nuestro futuro y con ¢l la generacion mejor prepa-
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rada de este pais. Si se van, como se han ido y como se siguen yendo cada dia, nos quedamos sin la
generacion que estd obligada a cambiar los errores de unos gobiernos que han destruido empleo y
han generado mas pobreza. ;Es esto lo que quieren?

Este éxodo, que se ha llamado a nuestro parecer de forma cinica “ser aventureros”, no nos sale
gratis. El informe no se queda ahi, analiza también el impacto que este fendmeno puede tener en la
sociedad murciana. El Consejo de la Juventud de Espana asegura que la emigracion juvenil de la pro-
xima década nos puede suponer un perjuicio econdémico de 1.794 millones de euros. ;No saldria
-pensamos- mas barato abandonar las politicas de austeridad que estan ahogando nuestra economia?

Las instituciones de la Regién de Murcia tienen la obligacion de hacer todo lo posible por asegu-
rar futuro a esta region, y esto pasa por ofrecer a nuestros jovenes oportunidades y perspectivas de
desarrollo.

Sefiorias, esta es la teoria, la realidad nos dice mientras tanto que Valcarcel se march6 de la Re-
gion dejando las cotas de desempleo en general, y de juvenil en particular, mas altas de la historia,
que el presidente Garre se marcho de la Region dejando menos empleo y mas paro juvenil que cuan-
do empez6, y que durante los cien dias de nuestro actual presidente el trabajo sigue siendo menor.
llevamos 4.000 puestos de trabajo perdidos, segiin estas mismas oficinas de empleo. Tres presidentes,
la misma historia.

Hoy vienen a esta Camara los responsables de estas politicas a decirnos que quizas todo ha sido
un error y que lo vamos a arreglar. Parece como si todo hubiera cambiado, como si el PSOE, que fue
el que empezo6 el torbellino de recortes y privatizaciones de los servicios publicos, dijera ahora que
su patria son los hospitales; como si el Partido Popular dijera ahora que hace programas electorales
colaborativos. Bueno, pues igual los populistas, si, somos los de Podemos.

Dentro del programa del cambio de Podemos, con el que nos presentamos a las elecciones de
mayo, incluiamos una propuesta bien definida y ademas lo haciamos en la seccion de rescate ciuda-
dano, nuestra parte esencial del programa, la urgente, la que corresponde a la situaciéon de emergen -
cia social en la que viven muchas familias de nuestro pais. Es indudable que hay muchas que no vi-
ven en esta situacion de emergencia, pero nos debemos a las que viven en esta situacion. Y hay mu-
chas familias en esta situacion en esta region.

Senorias, hay que innovar en vez de imitar, tienen que aplicarse y no les queda mucho tiempo.

Este plan debe estar dotado con presupuesto, con dotacidon directa, con busqueda de inversiones
en empresas que en la Region generen mayor plusvalia, con las que apuesten por la formacion y el
empleo, porque tenemos una generacion que esta siendo esquilmada por la crisis.

Ustedes han planteado una serie de medidas sobre el papel. Ahora bien, no quisiéramos que al fi-
nal esto resultara quitar de una partida para afiadir a otra, coger becas de aqui, cambiarles el nombre,
ponerlas alli. Necesitamos un plan real para frenar la sangria de talento de esta region. ;Qué pasard
después, cuando se acabe el visado? ;Qué va a pasar con el trabajo en esta region?

Senorias, para conseguir la vuelta de jovenes talentosos, o no, necesitamos trabajo, necesitamos
nuevos modelos energéticos y de produccion que activen y reactiven nuestra economia, necesitamos
politicas sociales y politicas de apoyo a la investigacion. Por favor, no imiten, innoven.

Muchas gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Lopez Montalban.
Para fijar el texto de la mocion tiene la palabra la ponente de la misma, sefiora Soler Hernadndez.

SRA. SOLER HERNANDEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Voy a empezar en orden inverso de intervencion.

El Grupo Podemos, por lo que he podido escuchar, me he dado cuenta de que en el fondo estan
totalmente de acuerdo con la mocidn, es decir, ustedes quieren que el talento regrese a nuestra re-
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gion. Lo que de verdad echamos en falta y hemos echado en falta es que en su discurso tan negativo
no hubieran presentado ustedes una enmienda de adicidn, algo positivo que hubiera aportado, que
hubiera enriquecido. Si tan preocupados estan en este tema, al igual que nosotros, podrian haber
aportado algo y seguramente lo hubiéramos acogido de muy buen grado.

En cuanto al Partido Socialista tengo que decirle varias cosas. La mocion que hemos debatido no
tiene nada que ver... vamos a ver, tiene que ver pero no es la cuestion que hoy traemos aqui, con la
que se debatio en su dia en esta Asamblea en el afio 2013, si no me equivoco. Alli se estaba debatien-
do el retorno de los jovenes en general, y a 1o que nosotros también nos sumamos en aquella mocion,
por supuesto, apoyandola. De hecho también he comentado que una de las labores que esta llevando
a cabo el Gobierno de la nacion en este sentido es poniendo medios para el retorno de estos jovenes.
Pero la mocion que traemos hoy es la del visado talento, y me decia usted que no entendia el concep-
to de talento. Pues pregunteselo usted al sefior Pedro Sanchez, que cuando hizo las Américas, le leo
textualmente la nota de prensa, dijo: “Vamos a potenciar el retorno del talento y del talento cientifi-
co”. Pues, mire usted, el concepto de talento, imagino que el que tiene su lider, como el que tenemos
nosotros, es el tnico porque es universal.

Igualmente le digo... no, tengo la sensacion de que no me han escuchado. Lo que tengo meridia-
namente claro es que ustedes en este debate no paran de traernos datos catastrofistas, un panorama
muy negro, cero soluciones, cero aportaciones... Pero yo tengo una cosa muy clara, si hoy en esta
Asamblea estamos hablando del retorno de jovenes es porque el Gobierno del Partido Socialista, con
Zapatero a la cabeza, destruyd con sus politicas de derroche y despilfarro un montén de empleos, y si
nuestros jovenes tuvieron que salir del pais y de la region en buena medida es debido a las politicas
del Partido Socialista, sefiorias.

(Y qué ha hecho el Partido Popular desde que llegd al Gobierno? Pues garantizar que donde ha-
bia destruccion masiva de puestos de trabajo por cierre de empresas hoy se estén creando empresas.
Miren ustedes, en la Region de Murcia en el mes de agosto se han creado 110 empresas y solamente
cinco se han disuelto. Estas son las politicas del Partido Popular y no las que ustedes hacen.

Igual que le he manifestado al Grupo Podemos podian ustedes, en lugar de presentar una en-
mienda que nada tenia que ver con el objeto de la mocidn, haber presentado una enmienda enriquece-
dora. En este sentido, dirigiéndome al Grupo Ciudadanos, si han entendido el sentido de la mocion y,
efectivamente, han presentado una enmienda de adicion sefialando unos puntos que no hay ningtin
problema en poder aceptarlos. La mocion presentada por el Grupo Popular no es que fuera vaga, sen-
cillamente impulsamos al Gobierno, porque les recuerdo que el articulo 1 del Reglamento de la Ca-
mara dice que una de las funciones de la Camara es impulsar la labor del Gobierno. Por eso desde
esta Camara la mocion que planted el Grupo Parlamentario Popular lo que pretendia era impulsar al
Gobierno para que creara, para que terminara el programa visado talento. Dejariamos al Gobierno
trabajar con técnicos, etcétera. Pero, en cualquier caso, no le vemos la menor objecion, desde luego,
y ademas acogemos de buen grado su enmienda, puesto que creemos que concretiza y que enriquece
el texto de la mocion. En este sentido, como aceptamos la mocion, voy, si se me permiten, a leer el
texto transaccionado con el Grupo Parlamentario Ciudadanos:

“La Asamblea Regional insta al Consejo de Gobierno de la Region de Murcia a la elaboracion
del programa visado talento, en el que se contemplen como minimo los siguientes puntos:

En primer lugar, el baremo y las directrices de lo que se considere talento.

En segundo lugar, el programa debera recoger las acciones que se promuevan para la atraccion y
retencion del talento joven y no tan joven.

En tercer lugar, las medidas concretas en los diferentes ambitos del programa.

En cuarto lugar, los plazos para su puesta en marcha.

En quinto lugar, la dotacion econémica del programa.

Y en sexto lugar, que debera tener un protocolo, por supuesto, de supervision por la Administra-
cion de manera periddica para comprobar su eficacia”.

Esperando que los demds grupos se sumen al texto transaccionado, nada més, muchisimas gra-
cias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
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Muchas gracias, sefiora Soler Hernandez.
A efectos de manifestar si aceptan o no la transaccion, tiene la palabra el sefior Molina, por el
Grupo Parlamentario Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.

SR. MOLINA GALLARDO:
Si, por supuesto, se han aceptado todos nuestros puntos, aceptamos la transaccion.
SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Por el Grupo Parlamentario Podemos, sefiora Lopez Montalban.
SRA. LOPEZ MONTALBAN:
No aceptamos en absoluto.
SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Por el Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Lopez Pinero.
SRA. LOPEZ PINERO:

El Grupo Socialista habia intentado con la enmienda a la totalidad hablar de todos los jovenes. Y
si sé, efectivamente, lo que es el talento y a lo que se refiere mi secretario general, Pedro Sanchez.
Nosotros, y lo he dicho en la tribuna, hablamos del talento cientifico. Por eso hemos presentado un
plan especifico sobre eso, sobre el talento cientifico, y por eso habiamos presentado esa enmienda a
la totalidad, que no se ha tenido en cuenta, que hablaba de los jovenes en el exilio, en un término mas
general, y que ademas incorporaba el dialogo social, algo que entendemos que no se esta aplicando
ahora mismo por parte del Gobierno regional en la elaboracion de ese plan, que, reitero, hasta la di-
putada popular lo reconocia, ya estd practicamente hecho, con lo cual estamos aprobando algo abso-
lutamente tonto, que no tiene sentido. Por tanto da igual las incorporaciones que se hagan a la mo-
cion del Partido Popular, la transaccidon que se presente, porque lo que indica ahi... obviamente, es lo
que tiene que llevar un plan, debe llevar una dotacion econdmica, debe llevar un programa comple-
to...

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Estamos en aclaracion de voto, por favor.
SRA. LOPEZ PINERO:
No, no hemos votado... perdona, presidenta.
SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
Estamos en explicacion de si acepta o no la transaccion.
SR. LOPEZ PINERO:

Estoy en ello. Después de explicar que no se ha tenido en cuenta absolutamente nada de nuestra
enmienda a la totalidad, por qué tampoco aceptamos la transaccion que se hace con la enmienda, no
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s¢ si a la totalidad... parcial creo que era, de Ciudadanos, porque es reiterativa, en cuanto a que un
programa tiene que llevar una dotacion econdmica, debe llevar unos plazos de ejecucion, debe llevar
unas medidas concretas, definidas... ;Pero me dejan explicarlo, por favor? Si es que lo estoy expli-
cando, es que eso es lo que lleva un plan. Incorporar eso en una mocion es de Perogrullo, aprobar un
plan e incorporar eso, porque, si no, vayamos a la definicion basica de lo que se entiende como un
plan o un programa de actuacion de una politica publica, y, ademads, en algo en lo que, reitero, es lo
que me parece mas grave del debate que se esta produciendo ahora, en algo en lo que ya, encima, se
estd haciendo, ya esta casi para aprobarse, no solo por las palabras de la sefiora diputada sino también
del propio consejero hace tan solo una semana. Por tanto no la aceptamos.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Lopez Pifiero.

Pasamos a la votacion de la mocion. Votos a favor, 25. Votos en contra. Abstenciones, 19. Por lo
tanto queda aprobada la mocion.

Turno de explicacion de voto. Tiene la palabra la sefiora Lopez Montalban.

SRA. LOPEZ MONTALBAN:

Queria explicar por qué nos hemos abstenido.

Hay muchas maneras de hacer politica. Se puede traer la politica cocinada o se puede hacer poli-
ticas de consenso. Se puede hacer algo, un plan innovador, siempre y cuando hay partidos que lo lle-
van; si encima coincidimos, por favor, tengan en cuenta nuestras opiniones. No estamos dispuestos a
hacer este tipo de politica.

Gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Lopez Montalban.
Sefiora Lopez Pifiero.

SRA. LOPEZ PINERO:

El Grupo Socialista se ha abstenido porque he reiterado también en la tribuna que, por supuesto,
estamos de acuerdo con cualquier medida, cualquier iniciativa, mocion o proposicion que se traiga a
esta Camara que vaya en pro de que los jovenes tengan oportunidades en su tierra, tengan oportuni-
dades en su region y que todos esos jovenes que se han exiliado obligados por las politicas del Parti-
do Popular vuelvan a tener una oportunidad y una vida digna aqui en su tierra, porque estamos con-
vencidos de que es aqui donde la quieren desarrollar, y no ibamos a entrar en el juego de aprobar co-
sas para que vuelva a tener un titular el Grupo Popular, que ya tiene por parte del Gobierno regional,
cuando hace una semana el propio consejero, y hoy reiteraba en dos ocasiones en su intervencion la
diputada Soler, que ya esta en marcha y que practicamente estd hecho. Por eso el Partido Socialista
ha decidido abstenerse.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Lopez Pifiero.
Sefiora Soler Herndndez.

SRA. SOLER HERNANDEZ:

Gracias, sefiora presidenta.
Hemos votado que si y ademas damos las gracias al Grupo Parlamentario Ciudadanos por la
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aportacion, y lamentamos terriblemente que una vez mas en cuestiones importantes los grupos parla-
mentarios PSOE y Podemos, lejos de aportar ideas y si realmente hubieran querido aportar en esta
mocion hubieran presentado alguna enmienda con sentido, no como la del PSOE, que decian que esta
es postureo... es que no quiero emplear la palabra “tonto”. Mire usted, yo es que soy mas educada
que todo eso. Si esa es postureo la suya va mucho mas alla.

Lamentamos terriblemente no obtener el apoyo de estos dos grupos y, sobre todo, no poder aco-
ger ideas, sencillamente porque no las presentan.

Gracias.

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):

Muchas gracias, sefiora Soler.

Por tanto, hemos concluido los cinco puntos del orden del dia.

Sefiorias, yo queria proponerles la modificacion del orden del dia para incluir en estos momen-
tos, si fuera posible, la lectura de una declaracion institucional sobre la violencia machista, sobre la
violencia de género. ;Hay algin inconveniente? Pues entonces pasariamos a dar lectura a la declara-
cion institucional. Y quiero agradecer a todos los grupos parlamentarios el esfuerzo de aunar criterios
en temas en los que a veces podemos tener matices en la utilizacion de los términos. No es un texto
facil, pero no podiamos quedarnos indiferentes a que una vecina de nuestra region haya sido asesina-
da y se haya sumado a la larga lista de mujeres victimas de violencia machista.

SR. FERNANDEZ MARTINEZ (SECRETARIO PRIMERO):

“Declaracion institucional sobre la violencia machista.

Victor Manuel Martinez Muifoz, portavoz del Grupo Parlamentario Popular; Rafael Gonzalez
Tovar, portavoz del Grupo Parlamentario Socialista; Oscar Urralburu Arza, portavoz del Grupo Par-
lamentario Podemos, y Miguel Sanchez Lopez, portavoz del Grupo Parlamentario Ciudadanos-Parti-
do de la Ciudadania, proponen al Pleno la siguiente declaracion institucional:

La violencia de género es sin duda la expresion mas brutal de la desigualdad existente en nuestra
sociedad. Son cuarenta las mujeres asesinadas en nuestro pais en lo que llevamos de afio a mano de
sus compaiieros o excompafieros sentimentales. El nimero de menores que han quedado huérfanos
asciende a treinta y uno. A dia de hoy se atiende a mas de 50.000 casos de violencia machista por
parte de la Policia y la Guardia Civil, cifras escalofriantes que tenemos la obligacion de erradicar.
Nuestro objetivo es claro, ni una mas, y para ello es necesaria la implicacion de toda la sociedad.

No por ser mds cercana es mas terrible que otras, pero si que es cierto que el asesinato machista
consumado hace tres dias en la localidad de Beniel nos recuerda que ninguna mujer esta libre de su-
frir este tipo de violencia y que la lucha por su erradicacion necesita de la implicacion de todos y to-
das sin excepcion.

Avanzar hacia una sociedad libre y segura de violencia contra las mujeres, que garantice respues-
tas efectivas a las mujeres que sufren esta lacra, asi como a sus hijos e hijas, generando y poniendo
en marcha los mecanismos necesarios para ello es una urgencia asi como una obligacion moral.

La articulacion de medidas encaminadas a conseguir el cumplimiento de los objetivos recogidos
en el Convenio Estambul es el reto al que se enfrentan todos los poderes publicos, sin escatimar para
ello esfuerzos, medios y recursos.

La Asamblea Regional de Murcia proclama mediante esta declaracion su undnime condena a los
asesinatos machistas, su solidaridad con las victimas y sus familias, y su compromiso de articulacion
de todos los medios a su alcance para hacer realidad un horizonte que todos y todas sofiamos: un fu-
turo de seguridad para las mujeres y la erradicacion total de la violencia contra las mujeres.

En Cartagena, 8 de octubre de 2015”.

Firmado por todos los proponentes. (Aplausos)

SRA. PENALVER PEREZ (PRESIDENTA):
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Muchas gracias a todos y se levanta la sesion.
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