ASAMBLEA REGIONAL DE MURCIA

DIARIO DE SESIONES
COMISION DE POLITICA TERRITORIAL, MEDIO AMBIENTE,
AGRICULTURA Y AGUA

Ao 2020 X Legislatura Numero 24

SESION CELEBRADA
EL DiA 16 DE JULIO DE 2020

ORDEN DEL DiA

I. Debate y votacion del informe de la ponencia y de las enmiendas formuladas al Proyecto de
ley de proteccion integral del Mar Menor.




370 Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua

SUMARIO

Se abre la sesién a las 9 horas y 46 minutos.

I. Debate y votacion del informe de la ponencia y de las enmiendas formuladas al Proyecto de
ley de proteccion integral del Mar Menor.

Para presentar el informe de la ponencia interviene el sefior Molina Gallardo, del G.P. Ciudadanos-
Partido de la Ciudadania........ccccouevueieieieieirieieerereetetet ettt s s e 375

Al articulo 2.

El sefior Salvador Hernadez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5663..........ccccceeveveeevvreevcueeerineeenns 375
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceeviereeneeenen. 376
Votacion de 1a enmienda 5663............eeeovieeiiieieiiieeeciie et et et e e et e eereeeeereeeeeaee e eeaneeeetreeeeraeeenreeas 376

Al articulo 5.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5846...........ccccceoeveeevvreevceeereneennnn. 376
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceevvenieneernen. 376
Votacion de 1a enmienda 5846.......cc..ueeiueieeeiieeeiiee ettt ettt eete e eeae e et e e eaa e e eeaaeeeeraeeeraeeeanaaas 376

Al articulo 8.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5848...........cccccevvvevevvreevceeereneeennn. 376
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceeveeneeneennen. 377
Votacion de 1a enmienda 5848...........ueeeueieieiieceeee ettt ettt e et e et eeean e e e raeeeraeeeanae s 377

Al articulo 12.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5849..........cccoceevvveeevvreevceeereneeennns 377
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceevienieneernen. 377
Votacion de 1a enmienda 5849.......c.uuiieuiieieiie et et et ee e ee e et e et eeeaae e e traeeeraeeeaaaeas 377

Al articulo 15.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5850..........cccoceeveuveeevrreevceeereneeennns 378
El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5680..........c..ccoevvveevvreevcueeereneeennn. 378
El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5742........cocuveevveeieeeeeivieceeeeeeeeeeeenns 378
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular.........cccccccceeerceenuennnee. 379
Votacion de 1as eNMIEIAAS. ........cccveieeeeeeiieeceiee et eeee e et e eereeee e e eeeareeeetreeesreeeesseeeeeesannssssaeaeeseenns 379

Al articulo 16.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5851..........cccocvvveveeevvreevcneeerineeenns 379
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceevverienueennen. 379
Votacion de 1a enmienda 5851.......ccouuiiiiuiieieiieceiiee ettt et et e et eere e e teeeeeaae e eeanee e traeeenraeeenaeeas 380

De creacion de nuevo articulo.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5852..........cccocvevevieevvreevceeereneeens 380
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceevverienueennen. 380
Votacion de 1a enmienda 5852.......ccuuiiiiuiieieiieieiriee et eeereeceaeeeeeteeeeeteeeeaeeeeteeeeeaae e eeanaeeetraeeeraeeenaeeas 380

Al articulo 25.
El sefior Martinez Bafos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5768..........ccocveeveivirvveeeeeeennnnns 380
Votacion de 1a enmienda 5768............oeocvieieiiiieiieeeciieeeetee ettt eete e ee e e e ere e e e eaae e eeane e e raeeeraeeenaeeas 381

Al articulo 26.
El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5740........ccccvevvviiiveeeeeiiiiiineeeeeeeeeeeenne 381
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceevienieneeenen. 381



X Legislatura / N.° 24/ 16 de julio de 2020 371

Votacion de 1a enmieNda 5740.......couueiieiiieiee ettt ete e e et e s esaae e e s te e e e nae e s saae s e bt e e enrreeesaneees 381

Al articulo 27.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5739........ccccuveevveiineeeeeeiiiireeeeeeeeeeeenns 381
El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5681..........cccccoovvevevrvevcuveeineeennes 382
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5853........c..ccceevuvererecreeneeereeennenn. 382
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular............ccccceevervveruennnen. 382
Votacion de 1S eNIMIENAAS. .......cc.ecceeiireeeieeireeeeeeteeereeeteeeteeseteeeseesveesseessseesseeesssesseessssseesesssesessssesenns 383

Al articulo 28.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5737........ccovuveevvieeneeeeeeiiireeeeeeeeeeeenns 383
El sefior Martinez Bailos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5769..........cccocvvevvvrevvveeeeeeeennnns 383
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5854..........cccoceeevvreeevreencveeereeens 383
Votacion de 1S eNIMIENAAS. .......cc.eceeeiireeeieeireeeeeeteeeteeeteeeteeeeteeeseesveesseessseesseeesssesseessssseesessseseensseeenns 384

De creacion de nuevo articulo.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5855........c..ccceevurererecreeneeereeennenn. 384
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccceevvevververveennnen. 384
Votacion de la enmienda 5855.......cc.ecieiieeierieeienieieseeteseesteseesseesestesee e ssaesaesenseessesraensesseesesreenes 384

Al articulo 29.

El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5682..........cccccoeureeevreevcuveeeneeennns 385
El sefior Martinez Bailos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5702..........cceovvevverevvveeeeeeeeennnns 385
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5856..........ccccceeevveeeeveeevceeeeineeens 385
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular............ccccceevvrveruennnen. 386
Votacion de 1S eNIMIENAAS. ........c.ecceeiireeeieeirreeeeeteeereeeteeeteeeeteeeseesreesseesseesseeesssesseessssseesesssesesssseeenns 386

De creacion de nuevos articulos.

La sefiora Martin Martinez, del G.P. Mixto, defiende las enmiendas 5857 y 5858.........ccccccvveevvvennee. 386
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular...........c.cccceeververuenneen. 387
Votacion de 1as eNMEEIAAS. ......ccververterterierieteieteeet ettt ettt ettt ettt et et et et et et e b e bt e saeesbeenee 387

Al articulo 32.
El sefior Martinez Bafios, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5751.......cccccccveveeeeeeceeeeereeeennns 387

Se suspende la sesion durante 15 MINULOS. ........ceecverreeriereecrereesteseesreseesseeeessessaessessessesssessesssssesssses 387

El sefior Martinez Bafios, del G.P. Socialista, propone aceptar la transaccién de la enmienda 5769, al

ATTICULO 28. 1. ceeeeieeeieeie et ettt eeteeeteeeeteeeteeebeeetaeese e saeeasaesessasaessessssensseasssenbaaasseenseessssseesanseeaennnss 387
El sefior Cano Molina, del G.P. Popular, expone la transaccion a la enmienda 5769 .........ccccceeueenee. 388
Votacion de la transaccion a la enmienda 5769........cccueeiveevieeeeeicieenieereeeee et ere e creeereeereenaneeas 388
El sefior Cano Molina, del G.P. Popular, retira la enmienda 5830.........c.cccvevuereerreneenreneenreneenvee e 388
Votacion de la transaccion a la enmienda 5751........ccvieiieeiieeneecieeeieeereeeeeere et eeteecreeereeereeeaneeas 389
Al articulo 33.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5859..........cccoceevvvreeevreinceeeeneeens 389
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccceeevevververveennen. 389
Votacion de 1a enmienda 5859.........couiiviieiieeiiieiieeiecrieeereeeteeeteeeteeereesteesaeesteeenaeenteesraesaeeereensaenaneas 389

Al articulo 36.

El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende las enmiendas 5685 y 5684..........cccceeeevvenneen. 389
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular...........c.ccceeververuennen. 390
Votacion de 1as eNIMEEIAAS. ......couerveruerterierieteteteeet ettt ettt sttt ettt et et et et et et be e bt e sbeesbeenes 390

Al articulo 37.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5860 .......c...cccceeuveervrevreeereeecreennnenn. 390
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccceeevevververvennnnen. 391
Votacion de la enmienda 5860..........ccverueeierieeiienieiieseeteseesteseesteeeestesees e ssesseesesseesessaessesreesesreenes 391



372 Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua

Al articulo 38.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5738........cccovveevviiivceeeeiiiiieeeeeeeeeeeeenne 391
El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5687..........cccccoveevrevvreneeenreeennnnn. 391
El sefior Cano Molina, del G.P. Popular, defiende la enmienda 5831..........ccccoerverrerierienieneeeeenennenne 392
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5861..........cccccevvevevevvreevceeereneennn. 392
Votacion de 1as eNMIEIIAAS. ........cccviieeveeeieeeeeiee e eeee ettt e eereeeeereeeeetaeeeetneeesreeeessseeeeeesnnnssseaeeeeeennes 392
Al articulo 39.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5736........ccccuvevvreeivcveeeeriiiineeeeeeeeeeennne 393
El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5689..........c..coceeevreeveeereeenreeennenn. 393
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........ccccccceverceenuennnee. 393
Votacion de 1as eNMIEIIAAS. ........ccoveeeeeeeeeieeeereeceieeeeeee ettt e eereeeeeteeeeeareeeetseeesreeeessseeeeeesnnnssseaeeeeeennns 394

De creacion de nuevo articulo.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5862..........ccccceeveveeevrreeveeeereneeennn. 393
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..cccceeceevuereeneennen. 394
Votacion de 1a enmienda 5862............eeecvieeerieieiiieeeieeeeereeceteeeeeteeeeeteeeeaeeee e e eeeateeeetneeeeraeeerneeennaens 394

Al articulo 41.
El sefior Molina Gallardo, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, propone una correccion téc-

L.+ teeureeuteerteeeutesute e st e e et e bt e st e e bt e sab e e aeeeat e e bt e e at e e bt e e a b e e b et s a b e e ae e e ae e e b e e e Rt e e bt e et e e bt e s b e e ateeat e e eneeente e nrreees 394
Al articulo 42.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5735.......ccocovveevrieivceieeeriiinieeeeeeeeeennns 395
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..cccceeeeevuereenuennen. 395
Votacion de 1a enmienda 5735......cccueiiiriirierieieietere ettt ettt sttt ettt et et e sae e e saeenee 395
Al articulo 46.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5734.......ccoovveevvieieceeeeeeeiieeeeeeeeeeennns 395
El sefior Molina Gallardo, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, propone una correccion téc-
LI+ teeuteeuteerteeeute st e st e e bt e bt e et e e bt e sa bt e aeeeat e e bt e e at e e bt e s a b e e bt e s a b e e a e e s ae e e b e e e Rt e e bt e et e e bt e s bt e ateeat e e ereeente e nrreees 396
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..cccceeceevuereenuennen. 396
Votacion de 1a eNMiIenda 5734......ccueeiiiiirieniieieneetene ettt ettt ettt ettt ettt et et sae et saeenee 396

De creacion de nuevo articulo.

El sefior Martinez Bafos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5775......ccccccovvveveveerveeeeeeeesennns 396
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..cccceeceevuereenuennnen. 396
Votacion de 1a enmienda 5775.......coouviiiiiieeeiie ettt et et e e eeee e eeaaeeeetaeeeeaaeeeeaneeeetraeeeraeeenraeas 396
Al articulo 48.

El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5691..........c..ccevveevrevreeneeenreeennnn. 397
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..cccceeeeevverienuennen. 397
Votacion de 1a enmienda 5691........cuueeiiiieiiiiieieiiec et ceeee et ettt e eeaeeeete e e e eaa e e eeaneeeereeeeraeeeanaens 397
Al articulo 49.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5733.......ccccovveevrieeveeeeieriineeeeeeeeeeeenns 397
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5865..........cccoceeveveeevrreeveeeerineeenne 398
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........ccccccevereenuennnee. 398
Votacion de 1as eNMIEIAAS. ........cccveeeeeeeeieeeeeree e eeereecereeeeereeeeetaeeeetneeeereeeeesreeeeeesnnsssseaeeeeesnns 398

Al articulo 50.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5727........cccovveevveeeeeueeeeeieieeeeeeeeeeennnns 398
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5866...........cccceevevevevvreevceeerineeenns 399
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........ccccccevereenuennnee. 399
Votacion de 1as eNMIEIIAAS. ........cccveeeeveeeiieeeeree e eeee ettt e ceeeeeeeteeeeetreeeetneeesseeeessseeeeeesnnsssseeeeeeeennns 400

Al articulo 51.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5726........ccccuveveveeiveueeeevreeineeeeeeeeeeennns 400
El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5693.............ccovveevreereeeeeenreennnenn. 400
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular.........cccccccceeercvenuennnee. 400

Votacion de 1S eNIMEENAAS. ......c..vveieiieeuieiieieeieeee et ee e e eesaar e e e e essareeessesssseeeesseesseessseeseeeseeneees 401



X Legislatura / N.° 24/ 16 de julio de 2020 373

Al articulo 52.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5725........ccccuveevveeiveeeeeeiiieneeeeeeeeeeeenns 401
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........ccccceevvevververveennnen. 401
Votacion de 1a enmienda 5725.........occuieiiieiieeiieeireeeee e eeeeecreeeeeeereesteeesaeesteesbeeeseeebeeesseeaeeeessraaeenes 401

Al articulo 54.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5728........ccccoeovueviveueeieieeeiereeeeenneenes 402
El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5695.........ccccceeeveeeeneeeeeeeinnnnennns 402
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular.........c.ccccccvveeveenenn. 402
Votacion de 1aS eNIMIENAAS. .......cccveeereerieeieeiieeitreeeeeereeeeeeereeseesessesseeesssesseessseesseesssesssessssessessnsssesesnes 402

Al articulo 61.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5729........c.ccoueeereeeeeecreenreccreesneeeeenns 402
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular...........ccccceeeevvereveennnnn. 403
Votacion de 1a enMIenda 5729.......cc.cccuieeeiierierieeierieeeesreetesteesesseesaesseessesseessesseessesssessessaessessnssesansees 403

Al articulo 62.

El sefior Martinez Bailos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5703..........cccovvvrevvuvrevreeeeneeeenns 403
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular...........cccccveeevvereveennnnn. 403
Votacion de 1a enmienda 5703.........ccouieiieeiieeiiieieeeieecereeeeeereeeeeeereesteeesaeeeteesbeeetaeebeesaseeaeeeesrreeeenes 403

De creacion de nuevo articulo.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5867........c..ccceeeuveevrecreeneeecreeennenn. 404
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccceeevevververveennen. 404
Votacion de 1a enmienda 5867 .......cc.ecverieeierieienieiieneereeeesteseesseeeessesseessesssessassessesssessasssesseessesseenes 404
Al articulo 64.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5724..........cccoeevveeceeeieeeeecveeeeecrereeenns 404
La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5868............cccceeuveervrecreeeeeecreennnenn. 405
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular...........c.cccceeververuenneen. 405
Votacion de 1as eNMIENAAS........c.ecverreerierierieneerteseete st ereseesteseesseseessesseessessaessessaessaeesssessssesessesensees 405

Al articulo 65.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5723........cccceeeveeviveeeeeeiiiereeeeeeeeeeeenns 405
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccceevvevververveennnen. 406
Votacion de 1a enmienda 5723........ccouiiiieiieeirieeieeieceieeeereeeteeeteeeteeereesteeseseesbaeeseenteesraesssesareensaananeas 406

Al articulo 67.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 58609........c..ccceeeuvervrecrreceeecreennnenn. 406
El sefior Martinez Bafios, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5704...........ccceeeveeeereeeeeeecrveeennns 406
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular...........cccccceevervveruennnen. 406
Votacion de 1as eNIMIENAAS........c.ecverrierieriierieneerteseeste st etesee e seessesaessesseessesseessesssessaessssessssesesesensees 406

De creacion de nuevo articulo.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5871........c..cccceevuveevrecrreneeecreennnenn. 407
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........ccccceeevevververveennen. 407
Votacion de 1a eNMIENAAL..........cceeverierierieeiereeteseerte et ete st e ste st e sae e e estesse e e e s essaesseseessessesssessesssesseenes 407

De creacion de nuevo capitulo y articulo.

La sefiora Marin Martinez, del G.P. Mixto, defiende la enmienda 5872........c..ccceevuveevrevreeneeecreennnenn. 407
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccccevvevververveennnen. 407
Votacion de 1a enmienda 5872.......cc.ecveiieeierieeiienieieseeteseesteseeste s e estessae e e ssesaesenseessesraessesseesesreenns 407

Al articulo 81.
El sefior Martinez Bafios, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5779.......ccccccoveeveeevreveeeeecvveeennns 408
Votacién de la transaccion a la enmienda 5779.........ooveiiieeeiiieeeeieee et eaee et e e 408

Al articulo 84.
El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5731........ccccuveevviieneeeeeeiiinieeeeeeeeeeeenns 408



374 Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua

En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceeeevuerieneennen. 409
Votacion de 1a enmienda 573 1......cccueeiiriirienieieneeiene ettt ettt ettt ettt et sbe et e sae et saeenee 409
Al articulo 85.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5730........ccccvveevvieiecuieeeeiiieeeeeeeeeeeennne 409
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..ccccceceevverienuennen. 409
Votacion de 1a enmienda 5730.......ccueeiiriirieriirienieeitene ettt sttt ettt et et et e saeeaesaeenae 409

A la disposicién adicional cuarta.

El sefior Liarte Pedrefio, del G.P. Vox, defiende la enmienda 5732.......cccccvvevvveeevcueeeeeiiiieeeeeeeeeeennnns 410
En contra de la enmienda interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular........c..cccceeeeevuereeneennen. 410
Votacion de 1a eNMIENAA........cccveeiieeiieeiieceeee ettt esre et e rteesreeeteestaesteesbaessseessaesssaassaessseesssasnsens 410

De creacion de nuevas disposiciones adicionales.

El sefior Martinez Bafos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5782.........cccoevevevevvervveeeeeeernenns 411
El sefior Molina Gallardo, del G.P. Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, defiende la enmienda
D783ttt ettt ettt ettt et e et eeae e et e eeta e ettt e ebae e tteatae et eeatte e bt eaaeeeteeataeeaeeataeeateeeeataeeeeanreseeenes 411
Votacion de las enmiendas 5782 7 5783......couiiiiriiiierieieriteeeite ettt sttt e 411
A la disposicién transitoria tercera.

El sefior Martinez Bafos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5784..........ccocvvevevvirvveeeeeeennnnn. 411
Votacién de la transaccion a la enmienda 5784..........cooviieeveeeeiieeeeeieee et e 411

Creacién de una nueva disposicion transitoria.
El sefior Martinez Baiios, del G.P. Socialista, retira la enmienda 5705..........ccoovvvreriieveiiiiiiieieieeeeeeennn. 412

A la exposicién de motivos.

El sefior Salvador Hernandez, del G.P. Vox, defiende las enmiendas 5696, 5697, 5700.................... 412
El sefior Martinez Bafos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5706..........ccccvveveveereveeeeeeernnnns 412
En contra de las enmiendas interviene el sefior Cano Molina, del G.P. Popular..........cccccceeereenuennnee. 413
Votacion de 1as eNMIEIIAAS. ........ccovieeeeeeeieeeeeree e e ettt e cereeeeereeeeetreeeetneeeereeeesaseeeeeesnnnssseeeeeeeenas 414

Al anexo II.
El sefior Martinez Bafos, del G.P. Socialista, defiende la enmienda 5760..........ccoecvvevereervveeeeeeereenns 414
Votacion de 1a enmienda 5760........cc..eeeeuieeiirieieiieeeeiieeeereeeeiteeeeeteeeeereeeeaeeeeteeeeetreeeetneeeereeeeraeeennaeas 414

Se levanta la sesion a las 13 horas y 3 minutos.
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SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Buenos dias, se abre la sesion.
Como asunto unico, debate y votacién del informe de la ponencia sobre las enmiendas del Pro-
yecto de ley de proteccién integral del Mar Menor.

Tiene el turno de palabra para la presentacién del informe de la ponencia el sefior Molina Gallar-
do.

SR. MOLINA GALLARDO:

Muchas gracias, presidenta.

Bueno, los que estuvieron en la ponencia ya saben lo que dur6é aquello, mas de siete horas. Se
aprobaron 88 enmiendas, si yo no las he contado mal, y la verdad es que después del trabajo hecho
hay algunas correcciones técnicas, pero son pocas. Entre ellas hay una correccién técnica —esto ya
lo hemos hablado en los grupos—, que es: en todas partes donde dice en el dictamen «sostenible de
precision», habria que poner «sostenible -coma- y de precision». O sea, en el texto original ponia
«sostenible de precision», y hay que poner «sostenible -coma- y de precisién». Esa es una de las co-
rrecciones técnicas que dijimos.

Luego, hay otra correccion técnica, y es que en el preambulo se hace referencia a por qué habria
que hacer un decreto ley sobre el Mar Menor, pero, claro, eso ya no tiene sentido y hay que quitarlo
porque esto ya es un proyecto de ley.

Y luego, lo veremos mas adelante en otra enmienda que esta aprobada, se propuso una correc-
cion técnica también en el texto, pero al final, después de las siete horas de trabajo y discusion, se
traspapelo y no se meti6. La veremos cuando lleguemos a ella.

Y pocas correcciones mas que yo vea por aqui. Como digo, 88 enmiendas aprobadas y nos que-
dan otras cuantas que iremos viendo aqui, en la comision. Y, en principio, si no hay nada mas, yo he
acabado.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Damos paso al punto dos. Debate y votacion de las enmiendas.

Comenzamos con el articulo 2, y tiene el turno de palabra Jestis Cano.

Perd6n, comenzamos con el articulo 2, con la enmienda formulada por don Pascual Salvador
Hernandez, del Grupo Parlamentario Vox. La enmienda es la X-5.663.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

Como bien se ha explicado, estuvimos muchas horas hablando y todas las enmiendas mas o me-
nos se han hablado, pero yo queria recordar un poco lo que significaba esta enmienda al articulo 2,
que lo Unico que pretendiamos era que cuando el articulo da el ambito de aplicacion territorial donde
marca las zonas 1y 2, se dijera: «Se determinara la delimitacioén en funcion de parametros geomorfo-
l6gicos de facil medicién y zonificables en funcion de la pendiente, para la correcta aplicacion de las
medidas propuestas». Estamos aqui tomando medidas que son de base politica, marcando las lineas
sin mas, y no tenemos que dejar de pensar que enmarcar la zona 1 y la zona 2 implica cambiar todo
el sistema productivo y unas fuertes inversiones en la zona, junto a limitaciones productivas que difi-
cultan su amortizacion o la drastica caida de la rentabilidad. Por eso decimos que es mas correcto de-
cir: «en funcion de parametros geomorfolégicos».

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Abrimos el turno en contra de la enmienda y le pasamos la palabra al sefior Jestis Cano Molina.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, presidenta.
No aceptamos la enmienda porque entendemos que como esta en el decreto-ley original es mas
correcto.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre la votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Uno a favor, diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Damos paso a la creacién de un nuevo articulo, con la enmienda X-5846, formulada por dofia
Maria Marin Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Sefiora Marin, tiene el turno de palabra a favor de su enmienda.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Al articulo 5, si, disculpad.

Bueno, si, si, nosotros creemos que, igual que en otras comunidades autonomas, desde el punto
de vista turistico de nuestra region y que ademas aportaria un plus extra de proteccion, por supuesto,
a nuestro Mar Menor, seria mas que conveniente la creacién de esa nueva figura del parque regional
del Mar Menor, que creo que contribuiria, como digo, enormemente al turismo, a un turismo de cali-
dad y a un turismo sostenible en la Region de Murcia. Ya existen experiencias previas en todas las
regiones donde se ha evolucionado a la creacion de estos parques regionales, se ha visto gratamente
favorecido el turismo sostenible y de calidad de la comunidad auténoma y nos parece que es algo que
seria muy positivo para la Region de Murcia.

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Turno en contra de la enmienda. Tiene la palabra Jestus Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
No aceptamos la enmienda porque consideramos valido el texto original del decreto-ley.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre votacion. Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cinco votos a favor, seis en contra. Queda rechazada.

Pasamos al articulo 8. Enmienda X-5848, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo
Parlamentario Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda, sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:
Gracias, presidenta.

Es una enmienda sobre el comité de participacion social del Mar Menor. Nosotros creemos que
ningun sector deberia ser claramente dominante en un comité de participacion social, por eso hemos
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intentado ser lo mas equitativas y lo mas ecuanimes posibles dando un 33% a cada una de las partes
en representacion, que nos parece justo y nos parece que de verdad es un comité participativo, donde
todas las partes tienen el mismo peso. Ese es el sentido de la enmienda.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Turno en contra de la mocién. Tiene la palabra el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Nuestra posicién va a ser en contra, porque consideramos valido el texto original del decreto.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Queda rechaza con uno a favor y diez en contra.

Pasamos al articulo 12. Enmienda X-5849, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Gru-
po Mixto. El punto 3 de la enmienda.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Nosotras creemos que en un aspecto de tanta sensibilidad social como la situacion que vive el
Mar Menor la ciudadania debe estar informada de todo lo que acontezca en torno a la laguna, y por
eso establecemos un minimo de requisitos para los informes anuales que deberian ser presentados a
la ciudadania por parte de la Administracion. Creemos que debe llevar una serie de puntos, una serie
de contenidos que son de los que realmente se debe informar a la ciudadania. Por tanto, si queremos
que esa participacion sea real y que la ciudadania de la Regién de Murcia realmente esté informada,
qué menos que llevar una serie de puntos, que son los que describimos en la enmienda.

Gracias, sefioria.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Turno en contra de la enmienda.
Tiene la palabra el sefior Jesus Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, presidenta.
Nos posicionamos en contra de la enmienda. Consideramos valido el texto original.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre el turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra.

Votos a favor, cinco. Votos en contra, seis. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 15. Enmienda X-5850, formulada por dofia Maria Marin, del Grupo
Parlamentario Mixto.
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Tiene la palabra para el turno a favor de la enmienda.
SRA. MARIN MARTINEZ:

Creemos que la situacion del Mar Menor requiere de manera urgente la aplicacion de toda la nor-
mativa que ya esta presente, y sobre todo los planes de ordenacién territorial de la cuenca, que de he-
cho fueron aprobados bastante recientemente, en el 2019, y no entendemos por qué no se estan apli-
cando.

Por ello hemos intentado que al menos ese plazo de cinco afios se reduzca a tres, de manera que
empecemos antes esos planes de ordenacion, que creemos que seria muy beneficioso para la cuenca.
Simplemente era eso.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Continuamos con la enmienda X-5680, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Gru-
po Parlamentario Vox.
Tiene la palabra, en turno a favor de la enmienda, el sefior Pascual Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

Nosotros lo que pedimos en el articulo 15 es que el apartado 3.a), donde dice «Actuacion de los
usos agricolas a usos de caracter ecolégico, forestal y turistico y control de la densidad ganadera» sea
suprimido. Queremos que sea suprimido porque cuando dices la palabra ‘adaptacion’, en el contexto
de esta ley la adaptacion es el resultado de hacer que algo desempefie funciones distintas de aquellas
para las que fue concebido, por lo que, segiin lo que se plantea en este articulo, implica un cambio
del uso agricola a otros de uso de caracter ecolégico forestal y turistico.

En este sentido, tenemos que recordar que todo el ambito territorial del anexo 2 afecta a 3.200
hectareas de la zona regable de alto interés nacional, definida por el Real Decreto 693/72, por lo que
la adaptacion propuesta es contraria a esta declaracion de las zonas regables de alto interés nacional.
Ya lo dije en la Mesa, podemos tener un problema de inconstitucionalidad por este articulo, por eso
nosotros pedimos su supresion.

Si que quisiera recordar, y ya termino, que todas las enmiendas que ha presentado mi grupo estan
basadas en iniciativas legislativas ciudadanas, o sea, estan hechas con rigor y con el estudio pertinen-
te para poder desarrollar este trabajo.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la enmienda X-5742, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio, del Grupo Parla-
mentario Vox.
Tiene el turno a favor de la enmienda.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Seré muy muy breve. En la Ginica modificaciéon que nosotros pretendemos introducir, ademas es
coincidente con la que presenta el Grupo Mixto, se interesa que este plan de ordenacion territorial de
la cuenca vertiente se realice no en cinco sino en tres afios.

Miren, yo creo que se dan dos circunstancias —voy a ser de verdad muy rapido—. La primera, la
urgencia en la resolucion y en afrontar el problema del Mar Menor. La ciudadania no va a entender
que nos demos un plazo de cinco afios. Es verdad, y esta es la segunda cuestién, que cabe la posibili-
dad de que nuestra Comunidad Auténoma no sea capaz técnicamente de sacar un programa COmo
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este en cinco afios, pero entonces lo que tenemos que revisar es muy seriamente el funcionamiento de
nuestra Comunidad Autéonoma. Nosotros, siendo ademas coincidentes con el Grupo Mixto, que todo
el mundo sabe que estamos en las antipodas politicas, algo de razonable habra en ello.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Jestis Cano.
SR. JESUS CANO:

Gracias, sefiora presidenta.
Nos posicionamos en contra de las enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario Mixto y
por el Grupo Parlamentario Vox.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacion para la enmienda X-5850, formulada por dofia Maria Marin Marti-
nez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos a la enmienda X-5680, formulada por don Pascual Salvador Hernandez.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con la enmienda X-5742, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 16. Enmienda X-5851, formulada por dofia Maria Marin Martinez,
del Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda, sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, presidenta.

En esta enmienda que presentamos, que trabajamos, como ven ustedes, ampliamente con diver-
sos técnicos, la justificamos porque creemos realmente que la duracién de la moratoria urbanistica en
el area de exclusion temporal deberia ser indefinida. Estamos lanzando asi un mensaje indicando que
las operaciones urbanisticas especulativas, que desgraciadamente han sido una de las causas que nos
han llevado a como esta el Mar Menor, creemos que deberian desaparecer ya de una vez por todas.
«Se revisara la legalidad de lo construido hasta ahora y se adoptaran medidas para que eso no vuelva
a suceder». Con esto lo que estamos haciendo como responsables politicos es mandar un mensaje a la
ciudadania de que estas ilegalidades no pueden seguir sucediendo. Es la justificacién.

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Jesus Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Nosotros nos posicionamos en contra de esta enmienda, entendiendo valido el titulo del decreto.
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Gracias.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre la votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, 10. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con la creacién de un nuevo articulo. Pasamos a la enmienda X-5852, formulada
por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Sefiorias, creemos que las medidas de recuperacion y de proteccion del Mar Menor se deben ver
reforzadas en el marco de la cuenca vertiente del Mar Menor. Creemos que son medidas absoluta-
mente necesarias y no solamente para la recuperacion ambiental del Mar Menor, sino para que se si-
gan produciendo cambios que lo sigan deteriorando en un contexto como el que nos encontramos, de
cambio climatico. Creemos que estas medidas adicionales que proponemos nosotras en el articulo 18
serian muy beneficiosas para la conservacién de nuestra laguna, que es lo que se pretende con esta
ley.

Gracias, seforias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Nuestra posicion es en contra de esta enmienda, entendiendo como valido el texto del decreto-ley
original.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, cinco. Votos en contra, seis. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 25. Enmienda X-5768, formulada por don Diego Conesa Alcaraz,
del Grupo Parlamentario Socialista, junto con don Joaquin Segado Martinez y don Juan José Molina
Gallardo.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior don Alfonso Martinez.

SR. MARTINEZ BANOS:

Presidenta, nosotros vamos a defender y mantener esta enmienda porque lo que pretendemos es
que efectivamente haya redes separadas de pluviales y de saneamiento y que la financiacion de estas
redes sea conjuntamente, en la medida de lo posible, entre la Administracion local y la regional.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias.

Se abre el turno en contra de la enmienda y tiene la palabra el sefior Cano.
¢No hay turno en contra?

Pasamos a la votacion.
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Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Se aprueba por unanimidad.

Continuamos con el articulo 26. Enmienda X-5740, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Esta enmienda nuestra, al igual que otras muchas de las que hemos presentado, responde al posi-
cionamiento general del grupo parlamentario. Hemos considerado que estamos ante una ley que re-
quiere de un fundamento técnico muy sélido del que no se la ha dotado. Como bien acaba de decir
hace unos instantes en su intervencion mi compafiero Pascual Salvador, creemos que demasiadas de-
cisiones que estan recogidas en este proyecto de ley son mucho mas decisiones tomadas por politicos
y desde un punto de vista politico y pensando en resultados, y en consecuencia en intereses politicos,
que de caracter técnico. Por esta razén hemos formulado no solamente esta sino otras muchas en-
miendas que veremos a continuacion, que lo que plantean es la supresion de articulos para que pueda
elaborarse un texto que esté verdaderamente fundado en criterios técnicos.

También propusimos en su momento la creacion de un érgano técnico que sea capaz de ejecutar
las actuaciones que sean necesarias, compuesto por integrantes de las distintas administraciones. Sa-
bemos que no ha sido en este momento, pero lo que pretendemos a través de esta enmienda es, en
cualquier caso, intentar encauzar la tramitacion legislativa para que a un problema técnico, como es
el del Mar Menor, seamos capaces en un futuro lo mas cercano posible de aportar soluciones de ca-
racter técnico y no politicas.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Se abre el turno en contra de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Nuestra posicion va a ser contraria a esta enmienda, ya que entendemos como valido el texto ori-
ginal del decreto.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias.

Se abre el turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 27. Enmienda X-5739, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.
En aras a la brevedad, simplemente daré por reproducidas las manifestaciones que acabo de rea-
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lizar, en coherencia con nuestra enmienda de supresion del articulo 26. Pensamos que a un problema
de caracter técnico deberiamos de darle soluciones técnicas y no politicas.
Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la enmienda X-5681, formulada por el don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo
Parlamentario Vox.
Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias.

Lo que pedimos es que en el articulo 27 se suprima la parte donde habla de priorizar los cultivos
de secano, agricultura ecoldgica, o sea, donde marca el tipo de cultivos que tenemos que poner en esa
zona. Lo unico que pedimos es que se cambie por la frase: «de acuerdo con los principios y criterios
de sostenibilidad ambiental que reglamentariamente se establezcan».

Quiero decir, por lo que estamos viendo el articulo prioriza los tipos de cultivo con el criterio de
fomentar aquellos que menos transferencia de nutrientes realizan al Mar Menor y su entorno, sin em-
bargo la priorizacion que realizan no esta justificada técnicamente y resulta rebatible. Esta cientifica-
mente comprobado que no son los cultivos que mas fertilizantes requieren los que mayor transferen-
cia de nutrientes realizan al Mar Menor y su entorno, sino aquellos en los que la aplicacion de fertili-
zantes no se ajusta a las necesidades de los cultivos o no se maneja correctamente. Es una precision
técnica, es de lo que estamos hablando, no tomemos decisiones politicas sino decisiones mas bien
técnicas. Por eso pedimos que sea modificado el articulo.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Pasamos a la enmienda X-5853, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parla-
mentario Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Nosotras creemos que en este momento, en el que lo que necesitamos es claridad en los concep-
tos para ayudar al Mar Menor y no que se quede todo en el aire con conceptos ambiguos, que nos lle-
van a mantener la situacion en la que nos encontramos, creemos que esta enmienda aporta claridad al
texto, confirma la necesaria transformacién del sector agricola en el entorno Mar Menor y se supri-
men tipologias de cultivos que no estan para nada definidos en ningiin estandar nacional ni interna-
cional y que deja en el aire las posibles interpretaciones de esta ley. Por eso metemos esta enmienda,
que creemos que lo tinico que hace es clarificar el texto.

Gracias, senoria.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Se abre el turno en contra de las enmiendas y tiene la palabra el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:
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Gracias, sefiora presidenta.

La posicion nuestra va a ser contraria a las enmiendas presentadas por los grupos parlamentarios
Vox y Mixto, ya que este articulo fue enmendado y aprobada su enmienda por Partido Popular,
PSOE y Ciudadanos.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Se abre el turno para la votacién de la enmienda X-5739, formulada por don Juan José Liarte Pe-
drefio.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos a la enmienda X-5681, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo Par-
lamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos a la enmienda X-5853, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parla-
mentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 28. La enmienda X-5737, formulada por don Juan José Liarte Pe-
drefio, del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Aun mas breve. En coherencia con las enmiendas que he expuesto hace un momento, entende-
mos nuevamente que a problemas técnicos hay que dar soluciones técnicas y no politica.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Continuamos con la enmienda X-5769, formulada por don Diego Conesa Alcaraz, don Joaquin
Segado y don Juan José Molina Gallardo.
Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Martinez.

SR. MARTINEZ BANOS:

Si, gracias presidenta.

Nosotros vamos a mantener la enmienda porque consideramos, en fin, que lo que se pretende
fundamentalmente es evitar que se transformen mas regadios en la zona de la cuenca vertiente del
Mar Menor.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Gracias, seflor Martinez Bafios.
Pasamos a la enmienda X-5854, formulada por dofia Maria Marin.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:
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Gracias, presidenta.
Nosotros creemos firmemente que en toda la cuenca natural del Mar Menor, pero sobre todo en
las zonas 1 y 2, no deberian permitirse nuevos regadios, sencillamente.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre el turno de votacién de la enmienda X-5737, formulada por don Juan José Liarte.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. En contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos al turno de votacion a la enmienda X-5769, formulada por los grupos Socialista, Ciuda-
danos y Popular.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, cinco. Votos en contra, seis.

SR. MARTINEZ BANOS:
Presidenta, nosotros reservamos esta enmienda para tramitar en el Pleno.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Queda rechazada la enmienda 5769.

Continuamos con la votacion de la enmienda 5854, formulada por dofia Maria Marin.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, cinco. Votos en contra, seis. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos a la creacién de un nuevo articulo, con la enmienda 5855, formulada por dofia Maria
Marin Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene el turno de palabra a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Si, sefiora presidenta.

En el mismo orden del articulo que habiamos hablado con anterioridad, creemos que en toda la
cuenca natural del Mar Menor, pero especialmente en las zonas 1 y 2, se deben prohibir los nuevos
regadios. Sabéis que estamos haciendo una auditoria de todos los regadios que hay en esas dos zonas
y creemos que al menos de momento deberia prohibirse abrir nuevos regadios. Esa era la intencion
de la enmienda.

Gracias, seforias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros nos posicionamos en contra de esta enmienda y ademas hemos elaborado un texto al-
ternativo a este articulo 29, que veremos posteriormente.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.
Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.
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Continuamos con el articulo 29. Damos paso a la enmienda X-5682, formulada por don Pascual
Salvador Hernandez, del Grupo Parlamentario Vox.
Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias.

En el articulo 29, la limitacién de la actividad agricola, en este caso era en los 500 metros, pero a
raiz de esta comision no sé cuantos metros van a ser. Nosotros lo que pedimos es que se suprima ese
texto, ya que en la practica la prohibicion de todo tipo de fertilizantes, estiércoles o abonado en verde
es una limitaciéon que impide el desarrollo de la actividad agricola profesional en esta zona, y nadie
sabe qué cantidad de nutrientes puede entrar, pero esta claro que es una entrada minima comparada
con toda el area agricola que hay en la zona. Entonces, para crear un perjuicio econémico, entende-
mos que lo que hay que hacer es incentivar en esa zona otro tipo de cultivos. Si no queremos que se
cultiven, vamos a incentivarlo, pero no directamente prohibirlos. Por eso queremos que se suprima
este articulo.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefor Salvador.

Pasamos a la enmienda X-5702, formulada por don Diego Conesa Alcaraz, del Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Baiios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

PSOE, PP y Ciudadanos hemos acordado un nuevo texto para el articulo 29, que le hemos entre-
gado a la Presidencia, y vamos a apoyar ese texto alternativo al articulo 29 que hay y al que hemos
enmendado individualmente cada uno de los grupos parlamentarios. El texto este que le entregamos a
la Presidencia transacciona las enmiendas de PSOE, PP y Ciudadanos.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la enmienda X-5856, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parla-
mentario Mixto.
Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Nosotros creemos que debemos extender la banda perimetral de proteccion al Mar Menor hasta
una anchura media de al menos dos kilometros, eliminando en esa zona el regadio, las instalaciones
intensivas ganaderas y las instalaciones de almacenamiento y manipulaciéon de deyecciones ganade-
ras. Creemos que las superficies actualmente ocupadas por regadio y otras actividades intensivas han
de destinarse a recuperar el humedal natural, las manchas de vegetacion natural y otras infraestructu-
ras verdes, para poder establecer corredores ecoldgicos y recuperar los paisajes tradicionales de la
zona.

Gracias, senoria.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
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Abrimos el turno en contra de las enmiendas. Tiene la palabra el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros nos posicionamos en contra de las enmiendas presentadas, porque, como ya ha dicho el
portavoz del Grupo Socialista, tenemos una enmienda conjunta los grupos Popular, Socialista y Ciu-
dadanos de este articulo que posteriormente votaremos.

Gracias.

SRA. MARIN MARTINEZ:

En cuanto a nuestra enmienda de modificacion al articulo 29, creemos que se debe extender la
banda perimetral de proteccion al Mar Menor hasta una anchura media de al menos dos kilémetros,
eliminando ahi las superficies de regadio, las instalaciones intensivas ganaderas y las instalaciones de
almacenamiento y manipulacién de deyecciones ganaderas. Creemos que esas zonas se deben dedi-
car a la recuperacion del humedal natural, la creacion de bandas y manchas de vegetacion y otras in-
fraestructuras verdes, para poder establecer corredores ecoldgicos y la recuperacién de los paisajes
tradicionales de esa zona.

Gracias, senoria.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, seflora Marin.

Abrimos el turno de votacion para la enmienda X-5682, formulada por don Pascual Salvador
Hernéandez.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Vamos a pasar a la votacion de la transaccion al articulo 29, de los grupos Socialista, Ciudadanos
y PP.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, nueve. Votos en contra, dos. Queda aceptada la transaccién al articulo 29.

Pasamos a la votacion de la enmienda X-5856, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del
Grupo Parlamentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez.

Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con la creacion de nuevos articulos. Pasamos a la enmienda X-5857, formulada por
dofia Maria Marin, del Grupo Parlamentario Mixto, y la enmienda X-5858, también formulada por la
sefiora Marin, del Grupo Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

A ver, son dos enmiendas de adicion de nuevos articulos, el 29 y el 30. ¢Las defiendo conjunta-
mente, o primero...? Las dos, ;no?

Bien. En cuanto al articulo 29, implementacion obligatoria de un sistema de reduccion de nitra-
tos en la desalobracion, nosotros introducimos este articulo porque creemos que el presente proyecto
de ley elimina la obligacién de instalar sistemas de eliminacion de nutrientes en las desalobradoras si
se utiliza agua de pozo, y que esto ya se habia incluido en el articulo 13 de la Ley de Medias Urgen-
tes, de la Ley 1/2018, para garantizar la sostenibilidad ambiental en el entorno del Mar Menor.

Por tanto, lo tinico que estamos pidiendo es que se respete un articulo de la Ley de Medidas Ur-
gentes, que creemos que es necesario, como es el articulo 13 de la Ley 1/2018. Eso en cuanto a la
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creacion del articulo 29.

En cuanto a la creacion del articulo 30, creemos que la prohibicién del uso de fertilizantes de so-
lubilidad alta potencialmente contaminantes, y que era otro articulo que estaba también aprobado ya
por esta Camara en la Ley de Medidas Urgentes, concretamente era el articulo 14 de la Ley 1/2018,
que lo que hacia era prohibir esos fertilizantes de solubilidad alta, que son los mas contaminantes,
que se admitan en esta ley, es decir, que se incluyan estos dos articulo, que, como digo, ya habian
sido aprobados por esta Camara, pues que se traspongan a esta ley. Era nuestra peticion.

Gracias, senoria.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Nosotros nos posicionamos en contra de las enmiendas, porque ya hemos votado los otros textos.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacién de la enmienda X-5857, formulada por dofia Maria Marin Marti-
nez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, cinco. Votos en contra, seis. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos al turno de votacién de la enmienda X-5858, formulada por dofia Maria Marin Marti-
nez.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, seis. Cuatro abstenciones. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 32, la enmienda X-5751, formulada por don Diego Conesa Alcaraz,
del Grupo Parlamentario Socialista, y don Juan José Molina Gallardo, del Grupo Parlamentario Ciu-
dadanos.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Baiios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Presidenta, en esta enmienda, que es la 5751, vamos a introducir una transaccion, que nos hemos
puesto de acuerdo también PP, Ciudadanos y PSOE. Concretamente es para introducir la palabra «de
regadio».

Donde dice: «Cada explotacion agricola debera contar con...», debe decir: «Cada explotacion ag-
ricola de regadio debera contar con...».

Perdon, he dicho que era de PSOE, PP y Ciudadanos, y es de PSOE y Ciudadanos.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se suspende la comision por un tiempo de quince minutos. A las once retomamos la sesion.
Continuamos la sesion. Tiene el turno de palabra el sefior Martinez Bafios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Presidenta, para pedirle que retrocedamos al articulo 28, que hemos hecho una votacion, noso-
tros hemos defendido la enmienda que habiamos presentado conjuntamente con PP y Ciudadanos,
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que ha decaido, pero tras la consulta que hemos hecho en este receso, nosotros estariamos en disposi-
cion de aceptar la transaccion que nos proponia el Partido Popular, porque consideramos que mejora-
ria el texto de ese articulo. Por tanto, yo le pediria a la Presidencia que reconsiderara lo que se ha vo-
tado y que se admitiera esa transaccion, porque nosotros desde luego estariamos por aceptarla.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Es la que se habia dejado para Pleno, ;verdad?
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Tratamos la enmienda X-5769 y el sefior Cano va a explicar la transaccion de dicha enmienda.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

La transaccién que proponemos al articulo 28.1 es que el texto definitivo del articulo 28.1 sea:
«En las zonas 1 y 2 se prohiben las transformaciones de terrenos de secano a regadio no amparadas
por un derecho de aprovechamiento de aguas obtenido con anterioridad a la publicacion de esta ley».

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Tiene el turno de palabra el sefior Martinez Bafios.
SR. MARTINEZ BANOS:

Si, presidenta, aceptamos la transaccion que propone el Grupo Popular.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Decae la enmienda 5769, si se aprueba la transaccion.

Se procede a la votacion de la transaccion.

Votos a favor. Votos en contra. Se admite la transaccion al articulo 28, con diez votos a favor y
uno en contra.

Le damos la palabra al sefior Martinez Bafios, en relacion al articulo 32.

SR. MARTINEZ BANOS:

Presidenta, nosotros aqui habiamos propuesto introducir la palabra "regadios", es decir, donde
decia: «Cada explotacion agricola debera contar con...», en el punto dos, en el apartado dos, debe de-
cir: «Cada explotacion agricola de regadio debera contar con...»; «de regadio», las palabras «de re-
gadio».

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la enmienda X-5830, formulada por don Joaquin Segado Martinez, del Grupo Popu-
lar. Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Presidenta, el Grupo Parlamentario Popular retira la enmienda 5830.
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SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la votacion de la transaccion de la enmienda 5751.
Votos a favor. Votos en contra.
Votos a favor, seis. Votos en contra, cinco. Queda aprobada la transaccion.

SR. CANO MOLINA:
Presidenta, me reservo voto particular para Pleno para esta enmienda.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se acepta su propuesta.

Continuamos con el articulo 33. La enmienda es la X-5859, formulada por dofia Maria Marin
Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, presidenta.

Nosotros proponemos afiadir un articulo que hable de la restitucion de las condiciones originales.

Debido a que ya se ha detectado un elevado ntimero de hectareas de regadio ilegal, creemos que
es necesario incluir explicitamente un articulo que impida que se contintie con esa practica de abrir
mas regadios ilegales. Creemos que ello va a beneficiar, en primer lugar, al regadio legal, que se vera
libre de una indeseada competencia por el acceso al agua, y, en segundo lugar, permitira reducir sig-
nificativamente la cantidad de vertidos al Mar Menor, que es otra de las cuestiones que estamos abor-
dando en esta ley. Siempre que disminuyamos o no permitamos que siga el desarrollo de los regadios
ilegales, eso en si mismo ya serd una de las fundamentales medidas para que el Mar Menor se rege-
nere.

Gracias, sefnorias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Nos posicionamos en contra de esta enmienda, ya que hay otra transaccionada.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre la votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones. Votos a favor, uno. Votos en contra, seis. Absten-
ciones, cuatro. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 36. La enmienda es la X-5685, formulada por don Pascual Salvador
Hernandez, del Grupo Parlamentario Vox, y la enmienda X-5684, formulada igualmente por el sefior
Pascual Salvador Hernandez.

Tiene el turno a favor de las enmiendas el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:
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Muchas gracias.

Lo que nosotros pedimos es modificar el articulo 36.3, donde habla de las estructuras vegetales
de conservacién para rodear las fincas, coloquialmente conocidos como setos, colocar setos, en el ar-
ticulo habla de unas extensiones con una pendiente de un 1%. Nosotros lo que pedimos es que sea un
2%, pero no lo pedimos porque este sefior diputado lo quiera asi, sino porque hay un estudio, tene-
mos estudios de la Universidad Politécnica de Cartagena donde asi se demuestra, un estudio muy re-
ciente, de mayo de este afio, donde se dice que las estructuras vegetales de conservacion pueden te-
ner un efecto significativo en el control de las escorrentias y arrastres asociados a eventos ordinarios
cuando el terreno tiene una pendiente significativa de un 2%-3%, no un 1%. Sin embargo, en terre-
nos llanos o de muy poca pendiente la capacidad de retencion y regulacién de estas estructuras vege-
tales disminuye considerablemente y no es diferente a la del laboreo ordinario. Por lo tanto, en base a
este criterio, si estamos haciendo una ley técnica, deberiamos fijarnos un poco en los informes técni-
cos. Por eso pido que se modifique al 2%.

En cuanto a la otra enmienda, la 5684, también pedimos una exenciéon. En muchos plenos estoy
oyendo que esta ley esta hecha para los grandes agricultores, entonces, yo lo que pido, mi grupo pide,
es una exencion para los agricultores de menos de 0,5 hectareas, o sea, media hectarea nada mas, que
no sea aplicable la realizacion de estos setos. Tengamos en cuenta al pequefio agricultor, con tan
poca extension, el perjuicio que le estamos provocando y sin solucion idénea para el Mar Menor.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Igualmente, nos posicionamos en contra de las enmiendas presentadas, ya que hay un texto tran-
saccionado anteriormente.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la votacion.

Votos a favor de la enmienda X-5685, formulada por don Pascual Salvador Hernandez. Votos a
favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. En contra, diez. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con la votacion de la enmienda X-5684, formulada también por don Pascual Salva-
dor Hernandez.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 37. La enmienda X-5860, formulada por dofia Maria Marin Marti-
nez, del Grupo Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Es la 5860, ;verdad?

Bien. Nosotras creemos que se deberian incluir todos los procedimientos de recogida de agua en
la norma de obligado cumplimiento de eliminacion de nutrientes, en este caso enfocada a los embal-
ses de recogida de escorrentia o al agua recogida en cubiertas de invernaderos. O sea, creemos que
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ese articulo sobre las superficies de retencion de nutrientes deberia ser modificado e introducir esta
enmienda, que habla de todas las superficies.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
El voto nuestro es en contra de esta enmienda del Grupo Mixto, ya que tenemos un texto transac-
cionado y aprobado por el Partido Popular, PSOE y Ciudadanos.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre el turno de votacion para la enmienda.

Votos a favor. Votos en contra.

Votos a favor, cinco. Votos en contra, seis. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 38. Enmienda X-5738, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Sefiorias, en relacion y coherencia con las enmiendas que he defendido esta mafiana, en una linea
muy semejante nos encontramos con esta enmienda. No existe actualmente un consenso en los estu-
dios cientificos y técnicos realizados acerca de la conveniencia y la utilidad de la adopcién de las me-
didas que este precepto establece. De nuevo presentamos estimaciones que son fruto de una negocia-
cion politica pero desde luego no de concluyentes estudios cientificos.

Yo de todo corazén y nuestro grupo parlamentario les desea mucha suerte en las medidas que
van a aprobar, pero el problema es que no tenemos conciencia ni constatacion técnica de que vayan a
ser adecuadas. Dios quiera que lo sean, pero nada nos induce a deducir que lo son.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Pasamos al turno de la enmienda X-5687, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del
Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias.

Seguimos en la misma linea. Hasta ahora estamos dictando medidas que van a significar unos
cambios en la produccién, por tanto con un coste econdémico y en algunos casos con un problema de
viabilidad de las empresas. Entonces, queremos que sea con criterios técnicos. Por lo tanto, lo que
pedimos en el articulo 38 es que si hay que preparar el terreno siguiendo las curvas de nivel sea si-
guiendo las curvas de nivel cuando la pendiente del terreno supere el 2%, por no decirles a todas las
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fincas que tienen que cambiar ahora mismo, con el consiguiente trabajo que eso lleva, su preparacion
del terreno. Por eso pedimos un tnico criterio, que sea con una pendiente de terrenos que supere el
2%.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Continuamos con la enmienda X-5831, formulada por don Joaquin Segado Martinez, del Grupo
Parlamentario Popular.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

El codigo de buenas practicas ya establece las condiciones del laboreo. Aqui ademas somos res-
trictivos, no entramos en pendientes. Si hay erosion, el propietario tendra que aplicar las medidas
complementarias de conservacion de suelos. Se eliminan los minimos. El decreto-ley establecia otras
circunstancias y con esta enmienda lo dejamos en erosion cero. El que tenga problemas al respecto
tendra que aplicar las adicionales, pero, insisto, no queremos perjudicar a nadie.

Por lo tanto, creemos que con esta enmienda lo que hacemos es seguir con el lema de esta ley,
que es la de proteccion del Mar Menor, pero no perjudicar a nadie, como digo.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Cano.

Pasamos a la enmienda X-5861, formulada por dofia Maria Marin, del Grupo Parlamentario Mix-
to.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, presidenta.

Nosotros con esta enmienda lo inico que pedimos es que se respete la orografia original del te-
rreno. Se ha identificado la modificacién de estas orografias como una de las causas fundamentales
en las escorrentias descontroladas y en las acumulaciones que se producen de agua en determinadas
zonas, cuando se producen las inundaciones.

La destruccion de la red natural de drenaje ha provocado la dificultad para que la lluvia sea eva-
cuada cuando hay episodios, como las DANA, que estan asolando a nuestra region. Por tanto, cree-
mos que independientemente de su mayor frecuencia o intensidad, que se puede achacar también al
cambio climatico, creemos que el respeto a la orografia del terreno es fundamental, y por eso presen-
tamos esta enmienda.

Gracias, senoria.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, seflora Marin.

Pasamos a la votacién de la enmienda X-5738, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio, del
Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con la enmienda X-5687, formulada por don Pascual Salvador Hernandez.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.
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Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Se rechaza la enmienda.

Votamos la enmienda X-5831, formulada por don Joaquin Segado Martinez.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Seis votos a favor, uno en contra y cuatro abstenciones. Queda aprobada la enmienda.

Pasamos a la votacién de la X-5861, formulada por dofia Maria Marin, del Grupo Parlamentario
Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 39. Enmienda X-5736, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Una vez mas, sefiorias, nos encontramos, si miramos la realidad libres de intereses y de apasio-
namientos politicos, con que no existe un consenso en los estudios cientificos y técnicos realizados
acerca de la verdadera, o no, conveniencia y utilidad de limitar los ciclos de cultivo. Por ello se esti-
ma que previamente ha de determinarse con precision y con todo rigor cientifico y técnico cuéles son
las medidas concretas y determinadas que corresponda adoptar. Una vez mas va en coherencia con
las enmiendas que he defendido aqui esta mafiana y, por tanto, creo que ha quedado suficientemente
explicado.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Liarte.

Continuamos con la enmienda X-5689, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Gru-
po Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Gracias.

Mas o menos mi exposicion va a ser similar a la anterior. Aqui, lo que pedimos para el articulo
39, donde limita a no mas de dos ciclos de cultivo anuales, lo que proponemos es eliminar el articulo
o posponer su aplicacion hasta que se disponga de datos que avalen la eficiencia de la medida para
reducir la aportacion de nutrientes al Mar Menor, asi como un estudio que cuantifique sus efectos so-
cioeconémicos. O sea que no le digamos al agricultor como tiene que trabajar sin saber si de verdad
va a ser util para el Mar Menor.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:
Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros nos posicionamos en contra de las enmiendas porque ya tenemos una pactada y aproba-
da en ponencia por Ciudadanos, Partido Popular y Partido Socialista.
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SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Abrimos el turno de votacion para la enmienda X-5736, formulada por don Juan José Liarte Pe-
drefio, del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos a la votacién de la enmienda X-5689, formulada por don Pascual Salvador Hernandez,
del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez votos en contra. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con la creacion de un nuevo articulo. Enmienda X-5862, formulada por dofia Maria
Marin Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, senoria.

Introducimos un articulo que habla de la reconversion de invernaderos. Todos los invernaderos
situados en las zonas 1y 2 deberan realizar en el plazo de un afio de forma obligatoria un plan de re-
conversion a sistemas de ciclo cerrado. La importancia de los cultivos de invernadero en esta comar-
ca creo que hace necesario incluir un articulo especifico que haga referencia a su obligatoria recon-
version a sistemas que impidan la contaminacion por nutrientes y pesticidas del Mar Menor, por me-
dio de la lixiviacion de esas superficies. Y esa es la justificacion.

Gracias, seforias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:

Nos posicionamos en contra de la enmienda.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre el turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cinco votos a favor, seis votos en contra. Se rechaza la enmienda.
Continuamos con...

;Perdone?

Tiene el turno de palabra el sefior Molina.

SR. MOLINA GALLARDO:

Hay un par de articulos, este es el primero, en los que nosotros planteamos una correccion, no sé
si llamarla técnica, porque el texto que nosotros proponiamos, al que llegamos a un acuerdo los tres,
finalmente no es exactamente el texto que sale en la mocion. Le hemos pasado a la Mesa el texto que
era el adecuado, para que se corrija, l6gicamente.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se admite la correccion técnica del articulo 41, quedando reflejado en el informe de la ponencia.
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Continuamos con el articulo 42. Enmienda X-5735, formulada por don José Liarte Pedrefio, del
Grupo Parlamentario Vox.
Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

En coherencia con el resto de enmiendas defendidas esta mafiana, nuevamente entendemos que
no existe un consenso técnico que justifique suficientemente la adopcién del texto, tal como ha sido
inicialmente redactado, y que el mismo responde realmente a un buen deseo, sin duda, pero a un po-
sicionamiento estrictamente politico. Nos parece que no es ese el camino y por tanto planteamos la
supresion.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Votamos en contra de la enmienda, ya que en la ponencia se transaccion un texto conjunto.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 46. Enmienda X-5734, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

La razén de ser de esta enmienda, y asi consta en su justificacion, es el entendimiento de que la
imposicion de la intervencion de un operador agroambiental al final viene a convertirse en una carga
mas para la actividad agricola, ya que el control del cumplimiento de las obligaciones establecidas en
la norma corresponderia a la propia Administracion, tal como resulta del articulo 80. Por tanto, es po-
sible que sea conveniente para el Mar Menor que se restrinja la actividad agricola, es posible, pero lo
que no resulta en ningtin caso razonable es que tratar de eliminar la actividad agricola sea por la via
de cargarlos de mas y mas obligaciones, que convierten la actividad en econdmicamente no rentable,
y al final perseguir un objetivo que pudiera tal vez, aunque no hay criterio técnico que nos lo diga
realmente, pero, bueno, podria ser un objetivo loable, pero, hombre, hacerlo por la via de cargarlos
de obligaciones de dificil sustento no parece que sea la via mas honesta.

Y esta es la razén por la que pedimos la supresion del articulo y de la figura del operador
agroambiental.

Muchisimas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Tiene el turno de palabra el sefior Molina Gallardo.
SR. MOLINA GALLARDO:

Gracias.

Lo he comentado antes. Igual, hay un fallo en el texto, pone, me parece, ‘decreto’, y en realidad
tendria que poner ‘orden’. Es el fallo de una palabra, de lo que realmente tendria que decir. Es cam-
biarlo, es una correccion técnica.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:
Nos posicionamos en contra de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Vox.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Se rechaza la enmienda y se aprueba la modificacion.

Continuamos con la creacién del nuevo articulo. Enmienda X-5775, formulada por don Diego
Conesa Alcaraz, don Joaquin Segado y don Juan José Molina Gallardo.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Bafos.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Con esta enmienda lo que nosotros intentamos es recuperar lo que decia ya la Ley de Medidas
Urgentes del Mar Menor, concretamente la Ley 1/2018, en cuanto al tema de desalobradoras y sobre
todo los rechazos de las desalobradoras, para que se regule por parte de la Comunidad Auténoma las
autorizaciones sobre esos rechazos, pero, repito, es el texto literal que aparecia ya en la Ley de Medi-
das Urgentes del Mar Menor, la 1/2018.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Seis votos a favor, cinco en contra. Se aprueba la enmienda.

Continuamos con el articulo 48. Enmienda X-5691, formulada por don Pascual Salvador Her-
nandez, del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.
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SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias.

En este enmienda lo que pedimos es modificar el articulo 48.2, simplemente afiadiéndole al final
del texto, después de «prevencion de escorrentias e inundaciones», decir «y lucha, sin perjuicio de
las excepciones y singularidades contempladas en los articulos que la regulan».

Se hace referencia a cuestiones agrarias que han sido enmendadas y seria conveniente mantener,
por coherencia, el contenido de las enmiendas (reutilizacion, calidad del agua para el riego y del sue-
lo, prevencion de escorrentias, etcétera) o la salvedad de las mismas.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos la votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cinco votos a favor y seis en contra. Se rechaza la enmienda.

Pasamos al articulo 49. Enmienda X-5733, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio, del Gru-
po Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Senorias, miren, esta enmienda no viene a discutir la conveniencia o no en la restriccién de la
agricultura en el perimetro del Mar Menor. No se trata de eso. De lo que se esta tratando en este arti-
culo es de si es conveniente o no establecer un nuevo tramite burocratico que realmente no aportara
nada de valor afiadido a la agricultura, al sector agricola, en ese entorno.

La propia normativa legal ya lo impone, porque asi lo han establecido los grupos que han pacta-
do la ley, de tal manera que la tinica agricultura que va a poder haber en la zona es la sostenible. Por
tanto, afiadir un distintivo, afiadir un tramite administrativo cuatro o cinco dias después del escandalo
que ha habido a nivel nacional con el certificado referido a los establecimientos comerciales que pre-
sentaban el distintivo de lucha eficiente contra el covid, que se ha demostrado que estaba funcionan-
do de manera absolutamente inidonea y que venia a fijar un tramite administrativo en el que no se
hacia comprobacion alguna, en el que era facil conseguir el certificado a nombre de los Hombres G,
por ejemplo, que creo que se hizo el experimento en algin lado, o de Radio Futura, que evidente-
mente no son establecimientos comerciales, sino grupos de musica de hace veinte afios. Pues, hom-
bre, establecer estos tramites administrativos sin obtener nada a cambio y para certificar algo que ya
por ley se supone que tenemos, entendemos nuevamente que es un coste afiadido para los agriculto-
res que puedan al final de esta ley todavia subsistir, y de verdad pensamos que seria interesante que
se plantearan ustedes si gana alguien algo con esto, y si la respuesta que ustedes se dan al final a si
mismos es que no, pues, hombre, yo creo que seria interesante que nos plantedramos suprimir este
certificado.

Muchisimas gracias.



398 Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Liarte.

Pasamos a la enmienda X-5865, formulada por dofia Maria Marin, del Grupo Parlamentario Mix-
to.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros también proponemos que se suprima este articulo por otros motivos, y es que nos pare-
ce que tiene una gran falta de rigor, de claridad y de precision. Ningin organismo regulador o equi-
valente podria garantizar un adecuado uso de este distintivo. ;Por qué? Pues porque ademas el Mar
Menor no solamente puede ser considerado una comarca agraria por si misma, exclusivamente, por-
que tiene ademas otros sectores econdémicos, siendo el concepto ‘Campo de Cartagena’ la definicién
que mejor recogeria esta definiciéon de una agricultura proveniente de esta comarca. Por tanto, nos
parece que no esta claro, que tiene una gran falta de rigor y de claridad este distintivo.

Gracias, sefiorias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias.
Tiene el turno de palabra en contra de las enmiendas el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Nos posicionamos en contra de las enmiendas de Vox y del Grupo Parlamentario Mixto, al con-
siderar que el texto del articulado es el correcto.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacion para la enmienda X-5733, formulada por don Juan José Liarte Pe-
drefio, del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, dos. Votos en contra, nueve. Se rechaza la enmienda.

Pasamos a la votacion de la enmienda X-5865, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del
Grupo Parlamentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 50. Enmienda X-5727, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

Bueno, de nuevo en coherencia con la linea que llevan todas las enmiendas que estoy defendien-
do esta mafana.

Fijense, sefiorias, algunos de ustedes estuvieron presentes hace unos dias, escasos dias, no en
esta comisién sino en la de Reactivacién Econémica, donde pudimos escuchar al gerente de Cultivos
Ecologicos Azoe, don Diego Conesa. Este sefior, al que es posible que alguna de sus sefiorias no le
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agradaran sus formas, debe entenderse que al final se trata de un agricultor, no de una persona que
estd acostumbrada a deponer en comisién parlamentaria, pero nos dijo, mas alla de las formas, algo
que fue muy interesante. Nos dijo: «oigan, la agricultura ecologica contamina igual, en ocasiones in-
cluso mas, que la agricultura convencional».

Por tanto... Si lo dijo, dijo que la utilizacién de plasticos en ocasiones genera mas consumo de
petréleo, que tiene un coste retirarlos y que en ocasiones no se hace adecuadamente y que se genera
contaminacion, por ese motivo y por otros. Dijo que la ventaja de la agricultura ecoldgica es que el
producto que comemos esta libre de toxicos, pero no que contamine menos que la convencional, que
es uno de los grandes malentendidos que generalmente se tiene por aceptado.

¢Por qué menciono esto? Porque, una vez mas, en este articulo nos encontramos con una serie de
planteamientos que provienen mas de un tépico que estd, lo entiendo, en la sociedad, y no es que
haya mala fe en esto, se entiende que como se llama ecoldgica ese tipo de agricultura no genera resi-
duos 0 no contamina, pero es que especialistas nos han dicho en audiencia legislativa que eso no es
asi.

¢Qué es lo que esto trasluce? Pues, una vez mas, en la linea de lo que estoy defendiendo esta ma-
flana, que se han adoptado determinados posicionamientos y se han trasladado a este proyecto de ley
en virtud, pues eso, de mitos, de creencias populares no contrastadas cientificamente, y que al final
en un asunto tan grave como el del Mar Menor, pues, hombre, seria deseable un poquito mas de rigor
técnico. Mientras no esté ese rigor técnico creemos que lo mejor es suprimir la norma hasta que sea-
mos capaces de crearla con cierto rigor, que es lo minimo que la ciudadania nos va a exigir, y no solo
la ciudadania, yo creo que es nuestro deber moral.

Muchisimas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Liarte.

Pasamos a la enmienda X-5866, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parla-
mentario Mixto.

Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Creemos que se debe simplificar a dos tipologias de cultivo bien definidas. El tipo de cultivo ad-
misible en la zona 1 creemos que es necesario... bueno, mejor dicho, que no son necesarias mayores
imprecisiones o el intento vano de definir la agricultura sostenible de precision, que no representa
ningtn estandar nacional o internacional. Si que he visto que hoy mismo se habia hecho una modifi-
cacion en los términos, y se habia cambiado «sostenible de precisién» por «sostenible, y de preci-
sion», pero eso se habia hecho hoy mismo

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Pasamos al turno en contra de las enmiendas y tiene la palabra el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:
Gracias, sefiora presidenta.
Nosotros nos posicionamos en contra de esa enmienda, porque ademas ya se transacciono el tex-

to de este articulo en la ponencia.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Gracias.

Pasamos al turno de votacion de la enmienda X-5727, formulada por don Juan José Liarte Pedre-
o, del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Queda rechazada la enmienda.

Pasamos a la votacion de la enmienda X-5866, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del
Grupo Parlamentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor y diez en contra. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 51. Enmienda X-5726, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

De nuevo, en coherencia con la linea de las enmiendas que defiendo esta mafiana, no existe, 0 no
se nos ha aportado en la elaboracion de la ley, nosotros desde luego no lo hemos encontrado, un estu-
dio cientifico, técnico, con rigor suficiente que nos convenza acerca de la conveniencia y utilidad de
limitar los ciclos de cultivo. Por esta razon entendemos que un poquito mas de rigor seria exigible, y
mientras no lo podamos aportar, lo razonable seria suprimir el texto legal, en este caso, el articulo en
cuestion.

Muchisimas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Enmienda X-5693, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo Parlamentario
Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias.

En la linea anteriormente marcada, nosotros lo que pedimos es que se modifique el articulo, ya
que significa una limitacién de cultivos, para que sea realizado mediante una orden, y aparte solicita-
mos en la redaccion del articulo que todas las limitaciones vayan acompafiadas de medidas compen-
satorias, ya que esto va a producir un perjuicio importante a los territorios, a las fincas, que les toque.

Todo viene siempre por lo mismo. Creemos que todas estas medidas adicionales deberian estar
suficientemente avaladas con datos que cuantifiquen su eficacia y que también garanticen la idonei-
dad de su localizacién. Por tanto, creemos mas conveniente que una ley que no se puede modificar o
cuesta mucho modificarla, que sea a través de una orden que un poco regule la idoneidad de esta me-
dida.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Nuestra posicion es en contra de estas enmiendas, ya que consideramos mas adecuado el titulo
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original.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacion de la enmienda X-5726, formulada por don Juan José Liarte Pedre-
fio, del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Queda rechazada la enmienda.

Votamos la enmienda X-5693, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo Parla-
mentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 52. Enmienda X-5726, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

De nuevo, en coherencia y en la linea de las enmiendas que estoy defendiendo esta mafiana, en-
tendemos que no hay rigor suficiente en la introduccién de este precepto legal, por cuanto el consen-
so cientifico acerca de la conveniencia de limitar el empleo de fertilizantes no se traslada correcta-
mente a como queda recogido en este articulo. Los purines, por ejemplo, el otro dia tuvimos la opor-
tunidad de nuevo, como decia, escuchando a un profesional de la agricultura ecolégica, generan un
nivel de trasvase de nitratos al suelo mucho menor, por ejemplo, de lo que lo hacen los fertilizantes
artificiales. La elaboracién de un articulo que sigue lo que podriamos denominar el trazo grueso y
que no entra con rigor suficiente en las distinciones técnicas, pues de nuevo nos parece que no esta al
nivel de rigor y de exigencia que los ciudadanos de la Region deberian y podrian y tienen derecho a
esperar de nosotros. Por esta razon creemos que lo mas inteligente en este momento y sobre todo lo
mas honesto seria suprimir la norma.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:
Si, nos posicionamos en contra de la enmienda.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor y diez en contra. Queda rechazada la enmienda.

Continuamos con el articulo 54. Enmienda X-5728, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:
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Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

En la misma linea y coherencia con las manifestaciones defendidas, entendemos que no hay cri-
terio técnico suficiente ni riguroso que nos permita deducir que hay idoneidad en esta norma y por
tanto solicitamos su supresion.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Pasamos a la enmienda X-5695, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo Par-
lamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias.

Nosotros lo que pedimos es que, si no es posible su supresion, se afiada a lo que es el articulo un
parrafo final donde diga que las medidas adicionales previstas en los apartados anteriores podran
aplicarse de acuerdo con lo dispuesto en los articulos que la regulan expresamente, adaptadas a las
caracteristicas especificas del Campo de Cartagena.

Al final vamos a lo mismo, hay una falta de justificacion técnica y de evidencias empiricas de
que todas estas medidas puedan producir los efectos correctores esperados. Por lo tanto, queremos
dejar ese parrafo para que se adapte a las caracteristicas especiales del Campo de Cartagena.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
En el turno en contra de las enmiendas tiene la palabra el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de la votacion de la enmiendas 5728, formulada por don Juan José Liarte Pe-
drefio, del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, uno. Votos en contra, diez. Se rechaza la enmienda.

Votamos la enmienda X-5695, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo Parla-
mentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, cuatro. Votos en contra, siete. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 61. Enmienda X-5729, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchisimas gracias, sefiora vicepresidente.

Entendemos que esta norma legal viene a establecer de nuevo una serie de obligaciones adminis-
trativas que ciertamente van a dificultar el ejercicio de su actividad profesional a los pescadores, pero
que no se traducen, digamos, en una ventaja o en nada positivo que realmente nos sirva para luchar
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contra el problema que hay en el Mar Menor.

Si queremos prohibir la pesca, habria que establecerlo de forma expresa, pero al igual que antes
decia en el caso de la agricultura, no nos parece que el camino mas honesto sea simplemente cargar
de obligaciones superfluas, innecesarias, pero muy gravosas a los profesionales que faenan en estas
aguas. Y entendemos que mientras no se acredite que existe una conveniencia evidente en la adop-
cion de esta norma, lo mas razonable y honesto es eliminarla.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros nos posicionamos en contra de esta enmienda por considerar mas adecuado el articulo
como esta redactado en el decreto-ley.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Pasamos al turno de votacion de la enmienda.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 62. Enmienda X-5703, formulada por don Diego Conesa Alcaraz,
del Grupo Parlamentario Socialista.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Baiios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Con esta enmienda lo que intentamos es que se suprima del texto del decreto-ley convalidado, en
el articulo 62, «y la ampliacion de los existentes», es decir, que no se permita la ampliacién de los
puertos deportivos.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Martinez.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Sefiora presidenta, nosotros nos posicionamos, el Grupo Parlamentario Popular, en contra de la
enmienda del Partido Socialista.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacion.
Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.
Cinco votos a favor, seis en contra. Queda rechazada la enmienda.
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Creacion de un nuevo articulo. Enmienda X-5867, formulada por dofia Maria Marin Martinez,
del Grupo Parlamentario Mixto.
Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Uno de los principales motivos del deterioro del Mar Menor, identificado por expertos, es la dis-
torsion de los flujos hidrodindmicos naturales, sobre todo en las zonas litorales y en los fondos cerca-
nos al litoral. Esto provoca sedimentacién de fangos y vertidos. La principal causa o una de las prin-
cipales causas de la distorsién de estos flujos hidrodindmicos son las obras impermeables que inva-
den este litoral, sobre todo en todo lo que tiene que ver con los embarcaderos, los fondeaderos, las
escolleras. Por eso, una parte sustancial de la recuperacion del Mar Menor creemos que debe ser la
identificacion y la eliminacion de todas aquellas estructuras que sean impermeables e impidan estos
flujos hidrodindmicos tan importantes para la vida en el mar.

Al no estar recogidas estas actuaciones en el actual proyecto de ley, creemos que es necesario in-
troducir un articulo que regule y establezca un plazo temporal para que estas superficies se adecuen a
estos flujos hidrodinamicos.

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:
Nosotros nos posicionamos en contra de esta enmienda y apoyamos el texto original.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, seis en contra y cuatro abstenciones. Queda rechazada la creacion del nuevo ar-
ticulo.

Pasamos al articulo 64. Enmienda X-5724, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio, del Gru-
po Parlamentario Vox.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidente.

En coherencia con el resto de enmiendas defendidas esta mafiana por mi, entendemos que lo mas
procedente y honesto es eliminar este precepto, porque el mismo se funda en planteamientos de ca-
racter politico y no en planteamientos técnicos rigurosos. Es cierto que algunas de las medidas que
recoge a simple vista se aprecian como positivas, pero sin embargo hay otras que desde nuestro pun-
to de vista carecen de un minimo rigor. Son medidas que van a restringir los derechos de los ciudada-
nos y que lo minimo que deberian de llevar acompafiado, o lo unico que deberian de llevar de la
mano, si se me permite la expresion coloquial, seria algun tipo de resolucién técnica que lo avale, y
en este caso no lo tenemos.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Tratamos la enmienda X-5868, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parlamen-
tario Mixto.
Tiene el turno a favor de la enmienda la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, presidenta.

Nosotros introducimos una enmienda que elimina de forma clara la navegacién a motor en el
Mar Menor, quedando solamente unas excepciones muy claramente definidas en nuestra enmienda y
los motores fuera borda auxiliares de las embarcaciones a vela. Creemos que es necesario esta regu-
lacién en el entorno del Mar Menor, asi nos lo han confirmado muchos técnicos.

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Cano.
SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Nosotros nos posicionamos en contra de las enmiendas.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se abre el turno de votacion de la enmienda X-5724, formulada por don Juan José Liarte Pedre-
fio, del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor y diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Pasamos a la votacion de la enmienda X-5868, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del
Grupo Parlamentario Mixto.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor y diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Pasamos al articulo 65. Enmienda X-5723, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio, del Gru-
po Parlamentario Vox.

Para el turno a favor de la enmienda, tiene la palabra el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchisimas gracias, sefiora vicepresidente.

En coherencia con el resto de enmiendas defendidas esta mafiana, entendemos que no hay justifi-
cacion técnica rigurosa que nos permita introducir un articulo que va a provocar perjuicios, ademas
importantes, al sector turistico. Es posible que la medida sea buena pero carecemos de informes lo
suficientemente rigurosos como para poder introducirlo en un texto legal sin que nadie pueda acusar-
nos, y tener razén en ello, de ser frivolos.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Turno en contra de la enmienda.
Tiene la palabra el sefior Cano.
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SR. CANO MOLINA:

Nos posicionamos en contra de la enmienda, ya que hemos adecuado el texto del decreto.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Articulo 67. Enmienda X-5869, formulada por dofia Maria Marin Martinez, del Grupo Parlamen-
tario Mixto.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Es una enmienda para suprimirlo, porque creo que ha quedado demostrado que la inversion de
cientos de miles de euros en cuatro rampas de acceso fue desacertada, porque después de cada episo-
dio de lluvia las mismas quedan sepultadas por los arrastres agricolas. Para control diario de accesos
se deben utilizar las rampas que ya existen en los diez puertos deportivos que se localizan en el Mar
Menor, que disponen ya de personal y medios para la revision y el control de las embarcaciones.

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos a la enmienda X-5704, formulada por don Diego Conesa Alcaraz, del Grupo Parlamen-
tario Socialista.
Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Martinez Bafios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Sefiora presidenta, nosotros lo que planteamos con esta enmienda es regular los accesos a la la-
guna de las embarcaciones que no estan ubicadas en los puertos deportivos a través de los puertos de-
portivos. Es decir, que estas rampas que ahora mismo estan fuera de los puertos se sitien dentro de
los puertos y haya un control a través de los puertos para evitar los fondeos.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, senor Martinez.
Tiene el turno en contra de las enmiendas el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Nosotros nos posicionamos en contra de las enmiendas del PSOE y del Grupo Mixto y conside-
ramos adecuado el articulo tal y como esta redactado en el decreto.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Pasamos al turno de votacién de la enmienda X-5869, formulada por dofia Maria Marin Marti-

nez, del Grupo Parlamentario Mixto.
Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.
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Un voto a favor, diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Pasamos al turno de votacién de la enmienda X-5704, formulada por don Diego Conesa Alcaraz,
del Grupo Parlamentario Socialista.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cuatro votos a favor, siete en contra. Queda rechazada la enmienda.

Creacion de un nuevo articulo. Enmienda X-5871, formulada por dofia Maria Marin Martinez,
del Grupo Parlamentario Mixto.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Gracias, sefiora presidenta.

Introducimos una enmienda sobre la proteccién del patrimonio cultural del Mar Menor, que nos
parece muy importante. Se extiende el concepto de conservacion de patrimonio al ambito cultural y
arquitecténico, incluyendo un punto 5 que lo define con claridad. Este punto 5 lo tienen ustedes ahi,
en la enmienda, y lo que creemos es que amplia el patrimonio al ambito cultural y arquitectonico,
como he comentado, y nos parece muy necesaria la preservacion de este patrimonio nuestro en torno
al Mar Menor.

Gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Pasamos al turno en contra de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Nosotros nos posicionamos en contra de la enmienda y dejamos el articulado, en este caso, tal y
como esta en el decreto.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cinco votos a favor, seis en contra. Se rechaza la enmienda.

Creacion de un nuevo capitulo y articulo. Enmienda X-5872, formulada por dofia Maria Marin,
del Grupo Parlamentario Mixto.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra la sefiora Marin.

SRA. MARIN MARTINEZ:

Creemos que durante los tltimos afios las iniciativas normativas sobre el Mar Menor se han ido
multiplicando, mientras las diferentes administraciones no se aclaraban en cuanto a la financiacién
de las inversiones necesarias.

Nosotros lo que introducimos es un capitulo completo, que lleva dos articulos, el articulo 76, que
habla de la memoria econdmica anual de ejecucion de las actuaciones previstas, y el articulo 77, fo-
mento de la transicion hacia un modelo agricola y ganadero sostenible. ;Por qué? Porque con este
nuevo capitulo lo que pretendemos es asegurar el compromiso firme de las administraciones con las
las medidas destinadas a la regeneracion del Mar Menor. Es decir, que las medidas que se aprueben
no queden en nada, sino que lleven un capitulo de financiacién aparejado, como creemos que deben
de llevar todas las leyes que aprobamos para que de verdad es puedan ejecutar y no queden en el aire.
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Es la intencion de este nuevo capitulo.
Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Nosotros nos posicionamos en contra de la enmienda y aceptamos tal y como esta el decreto.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cinco votos a favor, seis en contra. Se rechaza la enmienda.

Continuamos con el articulo 81. Enmienda X-5779, formulada por don Diego Conesa Alcaraz,
del Grupo Parlamentario Socialista, don Joaquin Segado, del Grupo Parlamentario Popular y don
Juan José Molina Gallardo, del Grupo Parlamentario Ciudadanos.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Baiios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Aqui, sobre esta enmienda, y por supuesto que nos hemos puesto de acuerdo para un nuevo re-
dactado del articulo 29, hay que cambiar la dltima parte del parrafo. De manera que quedaria, en el
apartado b): «Aplicar fertilizantes vulnerando lo dispuesto en el articulo 29». Sin mas, porque luego,
a continuacion, dice «o en la disposicion transitoria novena», que posteriormente la vamos a retirar,
porque ya no tiene sentido. Entonces, quedaria: «Aplicar fertilizantes vulnerando lo dispuesto en el
articulo 29».

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Votamos la transaccion del articulo 81.3.b).

¢Se aprueba la transaccion?

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, diez. Votos en contra, uno. Se aprueba la transaccién.

Continuamos con el articulo 84. Enmienda X-5731, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio,
del Grupo Parlamentario Vox.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

La razén de nuestra enmienda es bien sencilla. El derecho sancionador, ya sea el administrativo o
incluso el derecho penal, tienen por principio el de restriccion. Es decir, puesto que al final estamos
ejercitando la fuerza compulsiva de la Administracion publica frente al ciudadano, es un derecho que
por su propia naturaleza tiene que ser restrictivo. En este caso, la concesion de plazos exorbitantes
para resolver expedientes que por propia naturaleza no los requieren, constituyen una carga que no



X Legislatura / N.° 24/ 16 de julio de 2020 409

resulta asumible para el ciudadano ni razonable, y esta es la razén por la que entendemos que debe
ser estimada nuestra enmienda.
Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Esla 5731, ;verdad?

Sefiora presidenta, nosotros lo dejamos como estd, porque estamos mas de acuerdo conforme
esta en el decreto.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Cinco votos a favor, seis en contra. Se rechaza la enmienda.

Articulo 85. Enmienda X-5730, formulada por don Juan José Liarte Pedrefio, del Grupo Parla-
mentario Vox.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchisimas gracias, sefiora vicepresidente.

Esta enmienda estd muy conectada con la que acabo de defender apenas hace unos instantes. Mi-
ren, todos estamos de acuerdo en lo urgente que ha sido la tramitacion de esta ley, por lo urgente que
es el problema del Mar Menor, y luego, cuando llega el momento en el que tenemos que regular el
restablecimiento de la legalidad, consideramos que nos podemos permitir nueve meses para tramitar
el expediente y ordenar el restablecimiento de la legalidad. ¢No les parece a ustedes que es un poco
contrasentido? ;De verdad necesitamos nueve meses en la Comunidad Auténoma? ;Somos incapa-
ces de tramitar un expediente de restablecimiento de la legalidad antes de seis meses? Esto genera in-
seguridad juridica, pero sobre todo lo que genera es una incoherencia al final en la urgencia que justi-
fica la aprobacion de la ley, desde el preambulo hasta el final, que a mi me cuesta un poco entender.
No es una ley que nos guste, yo creo que ya se ha visto, pero, hombre, vamos a intentar darle un po-
quito de coherencia. Nosotros entendemos que nueve meses para ordenar un restablecimiento de la
legalidad en una cuestién como la del Mar Menor, jnueve meses!, no nos parece de recibo.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Liarte.
Pasamos al turno en contra de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.
Igualmente que en el articulo anterior, nosotros nos posicionamos a favor del texto del decreto.
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SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.

Pasamos al turno de votacion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Seis votos a favor, cinco en contra. Se aprueba la enmienda.
Tiene el turno de palabra el sefior Martinez Bafios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Hay una cuestién que me han escrito por Whatsapp (es la moda en este tipo de comisiones que
nos comuniquemos por Whatsapp) respecto del articulo 86, y me dicen que habria que mejorar el re-
dactado técnico, aunque ya esta aprobado por la ponencia, jeh!, pero concretamente, en el apartado 2
del articulo se habla de expedientes disciplinarios y régimen disciplinario, cuando quiza es preferible
hablar de expedientes sancionadores.

¢Ya se modific6? Vale, perfecto.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Continuamos con la disposicion adicional cuarta. Enmienda X-5732, formulada por don Juan
José Liarte Pedrefio, del Grupo Parlamentario Vox.
Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Liarte.

SR. LIARTE PEDRENO:

Muchisimas gracias, sefiora vicepresidente.

Esta enmienda es absolutamente coherente con la que acabamos de votar hace un instante. Vol-
vemos a lo mismo. Oiga, los procedimientos sancionadores, ya lo hemos hablado anteriormente, son
por su propia naturaleza juridica restrictivos de derechos individuales del administrado. ¢ De verdad
nuestra Administracion necesita generarle al administrado los perjuicios y la inseguridad juridica de
una instruccion y resolucion de un expediente sancionador durante nueve meses? Nosotros entende-
mos que un plazo de seis meses debiera ser mas que suficiente para resolver este tipo de expedientes,
y hacerlo asi ademas disminuiria el perjuicio inherente al propio expediente sancionador y la sancion
que finalmente pueda imponerse.

Nos gustaria mucho que se considere, porque al final de lo que estamos hablando es de una nor-
ma que resultard mas garantista para el administrado, que ya bastantes perjuicios de por si va a tener
que sufrir con esta norma.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias.
Tiene el turno en contra de la enmienda el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Efectivamente, igual que en la ocasion anterior, nosotros nos posicionamos en contra de la en-
mienda y a favor del texto del decreto.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Abrimos el turno de votacién.
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Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Seis votos a favor, cinco en contra. Se aprueba la enmienda.

Creacion de nuevas disposiciones adicionales. Enmienda X-5782, formulada por don Diego Co-
nesa Alcaraz, del Grupo Socialista, don Joaquin Segado Martinez, del Grupo Popular, y don Juan
José Molina Gallardo, del Grupo Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.

Trataremos también la enmienda X-5823, formulada por don Juan José Molina Gallardo, junto
con el Grupo Popular y don Diego Conesa Alcaraz.

Tiene el turno a favor de la enmienda 5782 el sefior Martinez Bafios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Esta es la enmienda a la que nos hemos referido cuando tratdbamos el articulo 47, que la saca-
mos del articulo 47 y la ponemos en esta disposicion adicional. De lo que se trata es de recoger lo
que decia que era el articulo 47, pero de manera que no pueda ser como una exigencia al Gobierno de
Espafia porque nosotros no tenemos capacidad para exigir al Gobierno de Espafia, pero si que le pe-
dimos que vele por la dotaciéon del agua que necesita para regadio nuestra comunidad autébnoma.

Este es el objeto de esta enmienda.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, seflor Martinez.

Damos el turno de palabra al sefior Molina Gallardo, para la enmienda X-5823, para el turno a
favor.

(Cierre de micréfonos)

Turno en contra de las enmiendas, en su caso.

(Cierre de micréfonos)

Abrimos el turno de votacion para la enmienda X-5782, formulada por los grupos Socialista, Po-
pular y Ciudadanos.

Votos a favor. Votos en contra. Se aprueba por unanimidad.

Votacion de la enmienda X-5823.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Diez votos a favor, uno en contra. Se aprueba con la modificacion técnica.

Pasamos a la disposicién transitoria tercera. Enmienda X-5784, formulada por don Diego Conesa
Alcaraz, del Grupo Parlamentario Socialista, junto con Joaquin Segado Martinez y don Juan José
Molina Gallardo.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Bafos.

SR. MARTINEZ BANOS:

Presidenta, esta enmienda también se dejo en la ponencia pendiente de lo que iba a pasar con el
articulo 29. Evidentemente, como ya tenemos redactado el articulo 29, lo que pretende esta enmien-
da, ya establecia el texto del decreto-ley convalidado que entre los 100 y los 500 metros la aplicacion
de los fertilizantes, de la prohibicion de fertilizacion, seria inmediata, y lo que hace esta enmienda es
dar tres meses a la franja que hay entre los 500 y los 1.500 metros para aplicar lo que dice el articulo
29.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Turno en contra de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Cano.

(Cierre de micréfonos)

Se produce una transaccion con el Partido Socialista en relacion al articulo 29.
Pasamos a la votacion de la transaccion.
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Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos a favor, diez, una abstencion. Se aprueba la enmienda transaccionada.

Pasamos a la creacion de un nueva disposicion transitoria. Enmienda X-5705, formulada por don
Diego Conesa Alcaraz, del Grupo Parlamentario Socialista.

SR. MARTINEZ BANOS:
La retiramos.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Se retira la enmienda 5705.

Continuamos con la exposicién de motivos. Enmienda X-5696, formulada por don Pascual Sal-
vador Hernandez, continuamos con la X-5697, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, y la
enmienda X-5700, formulada por don Pascual Salvador Herndndez, del Grupo Parlamentario Vox.

Turno a favor de las enmiendas. Tiene la palabra el sefior Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

El apartado e) del preambulo lo queriamos cambiar, para decir simplemente «la elevada entrada
de nutrientes procedentes de la cuenca».

La explicacion es muy sencilla, es para no poner siempre en la diana al sector agricola, porque da
a entender ese preambulo tal como esta puesto que toda la culpabilidad de lo que esta pasando en el
Mar Menor es de la actividad agricola, cuando hay informes del comité de asesoramiento cientifico
del Mar Menor, de 2017, donde explican las diversas causas por lo que ha sido, que son una combi-
nacién de diversas actuaciones. Por lo tanto, simplemente queremos que se cambie esa referencia que
hace a la agricultura, como que ha provocado el problema del Mar Menor.

Luego, también hemos presentado otra enmienda, donde pedimos que en el preambulo, en la sec-
cion 2.e), donde se relaciona también a la agricultura con el vertido de salmueras con altas concentra-
ciones de nutrientes, esa referencia queremos que se suprima, porque la salmuera lleva los nutrientes
con el agua que recogio, es decir, no hay un aporte extra de nutrientes. Si td recoges agua, la reutili-
zas y metes la salmuera, lleva los nutrientes que llevaba el agua original. Volvemos a poner en la dia-
na a la agricultura, como que estan echando méas nutrientes de los que ya llevaba originariamente el
agua. Por lo tanto, nosotros pedimos que se suprima este texto.

Y luego, también tenia otra enmienda, en el apartado 6, donde pedimos la supresion del texto.
Donde dice que el suelo se restituira a un estado natural o a secano. Estas palabras dan a entender
que mejora la retencion de agua de lluvia y produce una reduccion de la escorrentia, y eso no es asi,
como vemos en diversos estudios que ha hecho la Universidad Politécnica de Cartagena. Por lo tanto,
como no creemos que se asi, pedimos la supresion de ese texto.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefor Salvador.

Pasamos a la enmienda X-5706, formulada por don Diego Conesa Alcaraz, del Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Tiene el turno a favor de la enmienda el sefior Martinez Bafios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Esta enmienda, que lo que modifica es la exposicion de motivos, se refiere basicamente a la am-
pliacién de la franja de limitacion de fertilizacion de los 500 a los 1.500 metros. Habria que hacer un



X Legislatura / N.° 24/ 16 de julio de 2020 413

cambio, concretamente cambiar la palabra «prohibicién» por «limitaciéon», con el fin de adecuar el
texto a lo que realmente hemos aprobado en el articulo 29. En los dos parrafos que nosotros propone-
mos cambiar para pasar de los 500 a los 1.500 metros se quita la palabra «la banda de prohibicion»,
seria «la banda de limitacion», «Y reviste especial importancia la ampliacién de la —en vez de
prohibicion de fertilizacién— limitacién de fertilizacion».

No sé si lo he explicado bien.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias.
Se abre el turno en contra de las enmiendas. Tiene la palabra el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:
Para no fallar. Vox, la 5696. A esa votamos no. La 5697, no. Y habia una 5698, ;verdad?
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
No, 5706.
SR. MARTINEZ BANOS:
Que es la que yo he explicado.
SR. CANO MOLINA:
iAh, vale! La 5706, que es la de Alfonso y la 5700 de Vox.
La 5700 de Vox, no.
Y la de Alfonso lo que hacia era...

SR. MARTINEZ BANOS:

Pasar de 500 a 1.500 metros y quitar la palabra «prohibicién» por «limitacién», para adecuarlo a
lo que hemos dicho en el articulo 29.

SR. CANO MOLINA:
Vale.
SR. MARTINEZ BANOS:

Basicamente, de lo que se trata es de quitar la palabra «prohibicién» por «limitacion», porque lo
que hace el articulo 29 es limitar.

SR. CANO MOLINA:
Vale. Es adaptarlo al 29.
SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Cano.
Pasamos a la votacién de la enmienda X-5696, formulada por don Pascual Salvador Hernandez,
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del Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor, diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Pasamos a la votaciéon de la enmienda X-5697, formulada también por Pascual Salvador, del
Grupo Parlamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Se rechaza la enmienda, con un voto a favor y diez en contra.

Enmienda X-5706, formulada por don Diego Conesa Alcaraz, del Grupo Parlamentario Socialis-
ta.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Se aprueba, con nueve votos a favor y dos en contra.

Pasamos a la enmienda X-5700, formulada por don Pascual Salvador Hernandez, del Grupo Par-
lamentario Vox.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Un voto a favor y diez en contra. Se rechaza la enmienda.

Pasamos al anexo 2. Enmienda X-5760, formulada por don Diego Conesa Alcaraz, del Grupo
Parlamentario Socialista y don Juan José Molina Gallardo, del Grupo Parlamentario Ciudadanos.

Turno a favor de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Martinez Bafios.

SR. MARTINEZ BANOS:

Presidenta, esto es ni mas ni menos que adecuar el anexo 2 a todo lo que hemos aprobado. No
tiene ninguna otra explicacion.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Turno en contra de la enmienda. Tiene la palabra el sefior Cano.

iAh, no! Perdon

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Nueve votos a favor y dos en contra. Se aprueba la enmienda.

Con la incorporacion de las modificaciones y enmiendas aprobadas al informe de la ponencia,
queda conformado el dictamen de la comisién, que sera sometido a la consideracién del Pleno de la
Camara.

Tiene la palabra el sefior Salvador Hernandez.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:
Muchas gracias.
Quisiera llevar a Pleno mis enmiendas de los articulos 27, 29, 36, 38, 39, 42 y 52.
Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Salvador.
Se levanta la sesion.
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