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SR. CARRERA DE LA FUENTE (PRESIDENTE):

Buenos dias, sefiorias.

Comienza la Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua.

Un primer punto es que se solicita por parte del Grupo Vox el cambio de orden del dia en el
orden de las mociones, para que podamos participar en la comisién don Pascual Salvador y yo.

Entonces, lo que hariamos es que la primera mocidon pasaria a ser la tercera y se mantiene
entonces el orden. Seria: la primera la de la rambla de Los Aznares, la segunda la de los planes
hidrolégicos y la tercera la de baterias de costa de Cartagena.

Solicito la unanimidad de la comision para poder hacer este cambio.

(Hay unanimidad? Fenomenal.

Muchisimas gracias a todos.

Maria Dolores, presides ti porque me voy a bajar para intervenir. Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Buenos dias.

Iniciamos la primera mocidn, sobre el encauzamiento de la rambla de Los Aznares en el término
municipal de Mazarrén, formulada por el Grupo Parlamentario Socialista.

El grupo parlamentario tiene diez minutos para su exposicion.

Muchas gracias.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Buenos dias, sefiorias.

La rambla de Los Aznares atraviesa la urbanizacion Camposol, del municipio de Mazarréon. En
esta urbanizacion se han construido unas 4.000 viviendas y residen aproximadamente 5.000
personas, en su mayoria britanicos. En la anterior legislatura una de las asociaciones de vecinos nos
visitd en esta Asamblea Regional para informarnos de la situacion en la que se encontraba esta
urbanizacion.

Como consecuencia de aquella reunion, una posterior visita que hizo la comision a la
urbanizacidon permitié que se constituyese una ponencia para analizar la situacién de Camposol, y
sobre todo para proponer soluciones a las administraciones publicas, en especial al Gobierno regional
y al Ayuntamiento de Mazarron.

En el transcurso de las sucesivas comparecencias ante la ponencia pudimos comprobar
numerosas irregularidades cometidas por la promotora y todas las administraciones publicas, sobre
todo por el Ayuntamiento de Mazarron y la Administracion regional. El desarrollo de esta
urbanizacion por parte de la promotora en ningin momento se ajustd al planeamiento aprobado por
el ayuntamiento y la Administracion regional, existiendo en la actualidad centenares de viviendas
construidas irregularmente.

La urbanizacién carece de los més elementales servicios de equipamientos deportivos, zonas
verdes, centros educativos, ademas de enormes deficiencias en los servicios de alumbrado publico,
evacuacion de aguas residuales, asfaltado, aceras, etcétera. Pero sin duda el mayor problema para la
seguridad de sus vecinas y vecinos es la actual situacion de la rambla de Los Aznares.

Esta rambla se entubd por parte de la promotora a su paso por la urbanizaciéon sin ningun
permiso de la Confederacion Hidrografica del Segura, y con la permisibilidad del ayuntamiento y la
Administracion regional, tal y como quedo6 acreditado en el dictamen aprobado por esta comision.
Estd entubada en aproximadamente dos kilometros. En los trabajos de la ponencia no se pudo
precisar con exactitud el trazado del entubamiento, pero todo hace sospechar que varias decenas de
las 400 viviendas estan asentadas sobre el entubamiento.

El dia 25 de septiembre de 2014 las fuertes lluvias desbordaron el entubamiento de la rambla y
causaron gravisimos dafios en las vias urbanas y viviendas de la urbanizacion. Mas de cien viviendas
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se vieron gravemente dafiadas y més de cincuenta coches arrastrados por el agua. Lo peor de todo es
que estuvieron a punto de causar la pérdida de vidas humanas.

Por todo ello esta ponencia puso especial énfasis en la necesidad de crear una mesa de trabajo
entre las tres administraciones para poner soluciones a la situacion en la que se encuentra esta
urbanizacion, especialmente en lo referido a la rambla de Los Aznares.

Nos consta que el Ayuntamiento de Mazarron ha instado a la Administracion regional y a la
Confederacion Hidrografica del Segura a que nombre una representacion para constituir esta mesa,
tal y como propuso este parlamento regional. También nos consta que la Confederacion ha
manifestado publicamente su disposicién a participar en esta mesa. Sin embargo, no nos consta, al
menos hasta el dia de hoy, la intencion del Gobierno regional.

Les voy a leer lo que dice el articulo 28.4 de la Ley del Plan Hidroldgico Nacional, textualmente:
«Las actuaciones en cauces publicos situados en zonas urbanas corresponderan a las
administraciones competentes en materia de ordenacion del territorio y urbanismo, sin perjuicio de
las competencias de la Administracion hidraulica sobre el dominio publico hidraulico. El Ministerio
de Medio Ambiente y las administraciones autonémicas y locales podran suscribir convenios para la
financiacion de estas actuacionesy.

Por tanto, sefiorias, queda clarisimo que las competencias para actuar en esta rambla son de
quienes tienen la competencia en ordenacion del territorio y urbanismo. Es decir, las competencias
para actuar en esta rambla son de la Comunidad Auténoma y el Ayuntamiento de Mazarron,
respectivamente, tal y como marca la ley, si bien hay que dejar claro que al tratarse de dominio
publico hidraulico la autorizacién sobre las actuaciones a realizar siempre corresponde a la
Confederacion Hidrografica del Segura.

Precisamente por carecer de autorizacion, la Confederaciéon aperturd un expediente a la
promotora y al Ayuntamiento de Mazarrén que acabo con una sancion de un milléon de euros y la
indemnizacion por dafios al dominio publico hidraulico por importe de 3,5 millones de euros.
Resolucidon que fue recurrida por el Ayuntamiento de Mazarrén ante los tribunales de justicia y que
estd pendiente de sentencia.

El Ayuntamiento de Mazarrdon en el afio 2018 presentd ante la Confederacion permiso para
construir un encauzamiento alternativo de la rambla de Los Aznares que cumpliese con todos los
requerimientos legales. Nos consta que existe una propuesta técnica muy avanzada que daria
solucion a este enorme problema. No podemos obviar que en cualquier momento se pueden
reproducir las inundaciones que ya ocurrieron en el afio 2014. Por tanto, corresponde a las
administraciones competentes actuar para dar una solucion definitiva a este grave problema. Es decir,
corresponde a la Comunidad Autéonoma y al Ayuntamiento de Mazarrén actuar sobre un cauce
publico situado sobre una zona urbana.

El Grupo Parlamentario Popular ha presentado una enmienda a la totalidad, delegando la
responsabilidad en el Gobierno de Espafia. Para el Gobierno regional y el Grupo Parlamentario
Popular ninguno de los problemas que surgen en esta region son de su competencia, siempre la
competencia y la responsabilidad es de los demas.

Quiero dejar constancia de la total disponibilidad de la Confederacién a participar en la mesa de
trabajo recomendada por este parlamento y en las soluciones que minimicen el riesgo de nuevos
episodios de inundacion, si bien en este contexto cada administracion debe asumir su competencia y
responsabilidad. No le compete al Gobierno de Espafia impulsar un convenio de actuacion entre las
distintas administraciones, sino a aquellas que son las competentes. La intencionalidad el Grupo
Parlamentario Popular nos queda muy clara: seguir echando balones fuera para dar amparo a la
negativa del Gobierno regional a actuar sobre esta rambla.

Ustedes, sefiorias del Partido Popular, saben perfectamente que su enmienda a la totalidad seria
irrealizable, por no ser una competencia del Gobierno de Espana. Es decir, la intencion del Grupo
Parlamentario Popular es la de ir alargando este problema infinitamente.

Desde el Grupo Parlamentario Socialista no vamos a caer en esta trampa. Sefiorias, la prioridad
del Grupo Parlamentario Socialista es la de propiciar una solucion viable al problema de la rambla de
Los Aznares. Si el Gobierno regional o el Ayuntamiento de Mazarrén deciden impulsar un convenio
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de colaboracion entre administraciones mi grupo parlamentario exigira la participacion de la
Administracion central.

También quiero dejar abierta la posibilidad de que los grupos parlamentarios podamos alcanzar
un acuerdo para presentar una mocidon conjunta que dé solucion definitiva al problema de la rambla
de Los Aznares, nuestra disponibilidad y compromiso es total.

Por tanto, sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista va a retirar esta mocion, a la espera del
ofrecimiento que acabo de realizar, para llegar a un acuerdo entre los grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Martinez.

Se retira la mocién y continuamos con la Mocién 130, sobre el apoyo de las alegaciones
presentadas por el Gobierno de la region y el Sindicato Central de Regantes del Acueducto Tajo-
Segura sobre los planes hidrolégicos de las cuencas del Tajo, Segura y Jucar, formulada por el Grupo
Parlamentario Popular.

Tiene la palabra por un tiempo de diez minutos el sefior Cano.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, presidenta.

Sefiorias, el pasado 3 de mayo, mientras el presidente Fernando Lopez Miras visitaba a los
agricultores afectados por el temporal y les ofrecia su apoyo, su trabajo y su ayuda, agricultores que,
por cierto, quedaron muy agradecidos por el gesto del presidente, de que sin que ni siquiera hubieran
transcurrido veinticuatro horas de la tormenta el presidente de todos los murcianos estuviera pisando
el barro y contemplando in situ el desastre causado y los cultivos arrasados. Pues bien, ese mismo dia
y a esa misma hora el Gobierno sanchista daba la noticia mas dura que podria recibir el sector
agrario, dando un paso mads para la aprobacion del plan ideolégico, que no hidroldgico, de la cuenca
del Tajo, sentenciando a muerte al trasvase Tajo-Segura por puro sectarismo politico, sin basarse en
ningln criterio técnico o cientifico.

Sefioras y sefiores diputados, el Plan hidrolégico de la Cuenca del Tajo es del todo inaceptable,
ademas de una seria amenaza contra el trasvase Tajo-Segura, ya que conlleva un incremento que no
responde a ningun criterio técnico, aunque si, como decia anteriormente, a un criterio exclusivamente
ideologico.

Y digo esto, seforias, porque vistas las planificaciones hidrologicas de los distintos planes de
cuenca parece que solo existe el cambio climético en el rio Tajo. Reproduciendo las palabras del
presidente del Sindicato Central de Regantes del Acueducto, don Lucas Jiménez, se ha producido
una planificacién en Espana cuando menos anodina. No se ha planteado incremento de caudales
ecologicos nada mas que en el rio Tajo. ;Por qué el cambio climatico solamente se ceba en el rio
Tajo?

Luego ha ocurrido algo més grave todavia, y es que en la planificacion del Tajo, donde se habia
previsto una subida de caudales en todo el eje del rio, ha ocurrido algo totalmente andémalo, y es que
el cambio climatico va a golpear solamente en los tramos que perjudican al trasvase: Aranjuez,
Talavera y Toledo. Y sin embargo, sefiorias, el cambio climatico va a respetar al resto del rio Tajo y
al resto de las cuencas espafolas, porque en el resto del rio Tajo y en los demads rios de Espafia se han
bajado los caudales ecologicos, en algunos casos por encima de la mitad de las pretensiones
originales. Es decir, es esta una accion totalmente sectaria e ideoldgica que tiene como fin Uinico
acabar con el trasvase Tajo-Segura tal y como lo conocemos hoy. Una opcién de la que nadie se va a
ver beneficiado, nadie, y si que va a haber un perjudicado, que es el Levante, y asi lo dice el propio
Ministerio en el Plan de cuenca del Segura.

Sefiorias, segun un estudio de la Universidad de Alicante, el Plan del Tajo supone hipotecar el
futuro de la Region de Murcia y sus ciudadanos y un recorte del trasvase de al menos 105
hectometros cubicos, la eliminacion de al menos 12.000 hectareas de regadio, asi como poner en
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peligro més de 15.000 empleos y una produccion por importe de 122 millones de euros de un sector,
el agricola, que aporta desde el sureste espaiol mas de 3.000 millones de euros al PIB de Espafia.
Estos datos estiman también un dafio patrimonial en abastecimientos y regadios de 5.700 millones de
euros, 4.000 de ellos por lucro cesante en las explotaciones agricolas. Estudio que indica ademas que
el agua para consumo humano se encareceria 13,3 millones de euros al afio. Esto, sefiorias, es un
auténtico despropdsito, una nueva puialada trapera del Gobierno sanchista y un atraco hidrico,
ademds de una amenaza de muerte al trasvase, porque no es de recibo que por una decision basada
estrictamente en la oportunidad politica y que carece de toda racionalidad técnico-cientifica se ponga
en peligro todo aquello que el trasvase Tajo-Segura ha generado en sus cuarenta y tres afios de vida.
Y para llegar a tal fin el Gobierno de Pedro Sanchez argumenta que la Directiva Marco del Agua
contempla la exigencia de establecer caudales ecologicos, pero la verdad, sefiorias, es que no existe
en todo su articulado mencién o exigencia alguna a la obligatoriedad de establecer caudales
ecologicos. Es mas, el propio Gobierno aprobd por primera vez en la historia trasvases internos en
Castilla-La Mancha veinticuatro horas antes de aprobar el Plan del Tajo.

Por eso quiero aprovechar para decirle a la alcaldesa de Toledo que el problema de la
contaminacion del Tajo no se soluciona cerrando el trasvase Tajo-Segura. El problema de la
contaminacion del rio Tajo se soluciona aplicando las mejores técnicas disponibles, es decir,
depurando sus aguas, como hacemos de manera ejemplar en la Region de Murcia, como hicimos con
el rio Segura, que era el rio mas contaminado de Espafia. La solucidn, sefiorias, no pasa por
incrementar los caudales ecoldgicos para diluir la contaminacion —eso deberia saberlo la sefiora
Tolon—. Para acabar con la contaminacion del rio Tajo no es necesario arruinar a miles de familias
que pagan por las aguas que vienen del Tajo al Segura; viven gracias a estas aguas y las utilizan para
producir alimentos con los que dan de comer a millones de personas Recomiéndenle, sefiores
diputados del PSOE, a su compatfiera que la proxima vez se dé un punto en la boca, porque defender
a Toledo no es cerrar el trasvase Tajo-Segura, defender a Toledo y al rio Tajo es hacer las
infraestructuras de depuracidon necesarias.

Sefiorias, hasta los alcaldes riberefos del alto Tajo acusan al presidente de Castilla-La Mancha
de no ser capaces de resolver los problemas de depuracidon en estos pueblos ni de infraestructuras
hidricas, porque ya son muchos afios sin ofrecer soluciones, a pesar de lo que vienen anunciando.

Les haré algunas preguntas, sefiores diputados del Partido Socialista. ;Por qué para este
Gobierno sanchista el trasvase es el Unico que sobra en Espafia de los mas de quince que hay
funcionando? ;Sobraria, sefiorias, el trasvase Tajo-Segura si este llevara sus aguas a Catalufia?
(Estariamos hablando hoy de perder 105 hectometros cubicos, mas de 15.000 empleos, 12.000
hectareas de regadio y 122 millones de euros al afio de produccioén?

Hoy publica un diario regional que el 56% del territorio espafiol ya es semidrido y que el
conjunto de la Region de Murcia se encuentra entre las zonas mas afectadas, y que ese incremento de
la aridez nos aboca a una desertificacion creciente. Y es que, sefiorias, condenar al trasvase es
condenar al sector primario, a la huerta de Europa y al levante de Espafia a la desertizacion y a la
pobreza, porque el sureste espaiol es, gracias al trasvase Tajo-Segura, la barrera al avance del
desierto en el continente europeo.

Pero es que, seforias, el trasvase Tajo-Segura es una infraestructura solidaria, sostenible y
respetuosa con el medio ambiente, que lleva funcionando muy bien, generando riqueza y prosperidad
para toda Espafia durante cuarenta y tres afios. Entonces, ;a qué se deben estos ataques del Gobierno
de Pedro Sanchez? ;Cuales son los criterios que emplea el Gobierno de la nacidon para incluir las
demandas de unos e ignorar las de otros? ;Por qué se han flexibilizado todos los planes de cuenca
teniendo en cuenta las distintas alegaciones presentadas y no ha ocurrido lo mismo en el Plan del
Tajo?

Y ante un escenario tan desastroso como el que nos pinta el Gobierno de Pedro Sanchez, el
secretario general del Partido Socialista en la Region de Murcia y Delegado del Gobierno de Espaiia,
José Vélez, nos dice que el trasvase Tajo-Segura es irrenunciable. Irrenunciable, sefiorias, es para el
Partido Popular, pero para el Partido Socialista, que gobierna hoy en Espafa, parece que no lo es, y
me remito a las pruebas y a lo que hoy tenemos encima de la mesa, porque, sefiorias, lo unico que
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deja claro el senor Vélez es que el Partido Socialista pinta muy poco en el PSOE nacional, porque
ademas lo que hoy tenemos en Espaiia lamentablemente es un partido sanchista, no un partido
Socialista. Por eso les digo, sefioras y sefiores diputados, que lo que la Region de Murcia espera hoy
ustedes, de los diputados socialistas murcianos, tanto aqui como en las Cortes nacionales, es que por
una vez antepongan los intereses de la Region de Murcia a los mandatos de Pedro Sanchez, que
actuen con responsabilidad y que apoyen al Gobierno del presidente Lopez Miras en la defensa del
trasvase Tajo-Segura, porque, sefiorias, es este un tema de tal calado e importancia que solo vale
sustituir confrontacion por unidad, unidad de todas las fuerzas politicas, unidad de toda la sociedad
murciana y levantina en defensa de la infraestructura hidraulica més importante de Espafia, que tanto
progreso y bienestar ha traido a nuestra tierra en los tltimos cuarenta y tres afios.

Si en el Partido Socialista en la Region de Murcia verdaderamente quieren defender el trasvase
Tajo-Segura, la Unica enmienda posible, la Unica iniciativa posible que tienen que llevar a los
ayuntamientos, a los parlamentos regionales y a las Cortes nacionales es exigir al Gobierno que retire
el Plan de la cuenca del Tajo, que sea revisado por un organismo técnico-cientifico estatal
independiente y que tengan en cuenta las alegaciones presentadas, tanto por las asociaciones
profesionales agrarias, por el Sindicato Central de Regantes del Acueducto Tajo-Segura como por el
Gobierno de la Regién de Murcia.

Sefiora presidenta, desde el Partido Popular si que podemos asegurar a la sociedad murciana que
vamos a dar la batalla, con el presidente Fernando Lopez Miras a la cabeza, hasta el final para parar
esta sinrazon y este desproposito. No nos vamos a rendir, llegaremos hasta donde haga falta y
haremos lo que sea necesario para defender el trasvase Tajo-Segura y a las miles de familias que
dependen de esta vital infraestructura, que aporta solidaridad y riqueza al conjunto de todo el pais,
con un impacto en el PIB espafiol de mas de 3.000 millones de euros.

En beneficio del milléon y medio de murcianos, sefioras y sefiores diputados, por responsabilidad,
espero el apoyo de sus sefiorias a esta mocion.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Cano.

Pasamos al turno de presentacion de enmiendas a la totalidad, la nimero 15.666, formulada por
el Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene el turno de palabra el sefior Esteban por una duracion de siete minutos.

Gracias.

SR. ESTEBAN PALAZON:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, pese a todo el bagaje que lleva esta Asamblea Regional en materia de trasvases, una
vez mas viene otra mocion sobre el tema. Esta vez parece que no hay interés en llevarlo al Pleno, ha
disminuido, debe ser, la intensidad en la defensa de esta cuestion y la traen a comision, aunque ya sé
que han presentado otra para Pleno.

Bueno, no han variado los argumentos ni las posiciones de ninguno de los presentes en relacion a
este tema. Las posiciones no se han movido y la capacidad politica del Gobierno del sefior Lopez
Miras para hacer valer sus tesis fuera del territorio regional sigue siendo nula. Asi que toca repetir,
repetir argumentos, repetir situaciones y repetir paciencias ante las embestidas del sefior Cano y su
maridaje voxiano. Parece que todo el problema del trasvase se centra en el caudal ecologico fijado
para Aranjuez. Yo solamente queria recordarle al proponente de la mocidon que existen nada menos
que cinco sentencias dictadas por los tribunales anulandole al plan actual de 2015, precisamente por
no atender la regulacién de los caudales ecoldgicos, que son obligatorios segin la ley, porque a
ustedes a veces, cuando no le gusta la ley, ya sabemos en qué se refugian, en que no piensan
cumplirla; ya conocemos todos la trayectoria de su Gobierno.

Con todo, hoy vamos a tratar desde Podemos de dar otro enfoque al tema. Mire, el texto de su
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mocion, su argumentacion y su resolucion son muy pobres. Su argumentacion no es seria y pasan por
encima ustedes de elementos importantes, o directamente no los consideran, como el tema de
planificacion hidrologica. Deberiamos poner el acento en la necesidad que tenemos de un plan
hidrolégico nacional —esta ya es una cosa de viejo recorrido en mis intervenciones—, un plan
hidrolégico nacional que ordene y determine a los planes de cuenca, porque el Plan Hidrolégico
Nacional es una ley, mientras que los planes de cuenca son decretos de aplicacion de la misma, y la
logica legislativa deberia ser al revés de como es. (Quién cambid esta logica, por la cual el plan
hidrologico nacional tendria que estar por encima y ordenar los recursos, y derogd y dio el poder a
los planes de cuenca, que se regulan por decreto? ;Quién fue? Pues don José¢ Maria Aznar Lopez. De
aquellos polvos, estos lodos, evidentemente, porque ahora cuando tratamos -y ese es el sentido de
nuestra enmienda a la totalidad- que reine el sentido comun y que todos los territorios, todos los
partidos y todos los agentes podamos ponernos de acuerdo en una ordenacidn racional del conjunto
de los recursos y de las necesidades que tenemos en las distintas cuencas, en las excedentarias, en las
deficitarias y en los caudales ecoldgicos, es imposible, porque, claro, cada uno aprueba su plan
hidrologico de su cuenca y a pelearse unos contra otros, sin que vayamos a obtener ningun rédito de
esto, sefior Cano, usted lo sabe. Usted lo sabe porque ustedes en el PP regional son incapaces de
convencer ni siquiera a los compafieros de su partido, del PP de Castilla-La Mancha y del PP de
Madrid, y si no convencen ustedes a sus propios compafieros de partido, ;a quién van a convencer?
Y, claro, cuando tenemos un presidente que es incapaz de hablar con nadie de este tema y ser
respetado, pues evidentemente menos todavia. Se trata de salir de esa dindmica de confrontacion
territorial.

Ustedes estan muy orgullosos, cuando cedieron brutalmente y aprobaron el Memorandum del
Tajo, porque cedieron sistematicamente ante la presion de sus propios lideres politicos y entregaron
el trasvase a esta situacion que tenemos hoy. De eso es de lo que ustedes no quieren hablar, de su
falta de teson politico y de capacidad para hacer valer sus tesis.

Mire que estamos hartos de repetirlo, no podemos ignorar lo que tenemos encima. Lo que
tenemos encima es que hay que valorar las necesidades hidricas de las cuencas, que hay unas
realidades econdmicas. En efecto, la Region de Murcia depende en buena medida, su agricultura, de
que el trasvase no sea erradicado de golpe, que al menos sea progresivamente, pero tampoco
podemos ignorar la Directiva Marco del Agua, no podemos ignorar la existencia del cambio
climatico, no podemos ignorar la desalacion de aguas, el esfuerzo que esta haciendo el Gobierno en
Madrid para abaratar el coste, para poner en el mix hidrico nuevas fuentes, nuevos recursos para que
la agricultura pueda ser sostenible, y desde luego también tenemos que trabajar el tema de las masas
de agua subterrdneas, porque esta dejado completamente.

Pero en lo que nosotros insistimos desde Podemos, nuestro sello, ;cudl es? El de la
racionalizacion de la demanda. Es que no podemos aumentar 20.000 hectareas de regadio cada afio.
A mi me gustaria que hablaramos de este tema con toda la amplitud que tiene, con todo lo que se
necesita de verdad para solucionar un problema, lo que pasa es que ustedes sacan rédito del
frentismo, ustedes y Vox, por supuesto, aunque, bueno, no les distingo, su tono voxiano, ya se lo he
dicho, sefior Cano, me hace no distinguirlos, pero ustedes sacan rentabilidad.

Tendremos que hablar también de gestion de la demanda, ;0 no?, ;0 pretendemos mantener una
infraestructura que usted sabe, como yo, que se ha ido reduciendo en los 40 afios de existencia,
porque evidentemente en los Ultimos 20 ha trasvasado la mitad que en los 20 anteriores, pero por
necesidades de guion, por la escasez de los propios recursos hidricos.

Bueno, pues nosotros desde nuestra enmienda a la totalidad lo que hacemos es un llamamiento a
la multilateralidad de una negociacidn a la que ustedes se niegan, porque a ustedes les va bien esto
del frentismo. Lo que no tengo yo tan claro es que les vaya bien a los agricultores y ganaderos de
nuestra region, que yo creo que ya no aguantan mas este pimpampum.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Gracias, sefior Esteban.

Pasamos al turno para presentacion de la enmienda parcial 15.662, formulada por el Grupo
Parlamentario Socialista. La va a presentar en su nombre el sefior Martinez por una duracién de
cuatro minutos.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Sefior Cano, tal y como decia el sefior Esteban, lo que tendriamos que preguntarnos no es lo que
pinta el Partido Socialista de la Region de Murcia, lo que tendriamos que preguntarnos es, en este
Parlamento, qué es lo que pinta el Gobierno regional y qué es lo que pinta el presidente del Gobierno
regional, Fernando Lépez Miras.

Bien. Yo quiero dejar claras, muy claras algunas consideraciones. La primera consideracion es
que el Partido Socialista de la Region de Murcia y el Grupo Parlamentario Socialista rechazamos los
caudales ecoldgicos aprobados por el Consejo del Agua de la Confederacion Hidrografica del
Segura. La segunda, la planificacion hidroldgica del tercer ciclo, 2021 a 2027, todavia tiene que
pasar por el Consejo Nacional del Agua, por el Consejo de Estado, antes de ser aprobada por el
Consejo de Ministros. Y la tercera, el Partido Socialista de la Region de Murcia, sefior Cano, con su
secretario general al frente, Pepe Vélez, llevamos meses trabajando para minimizar el impacto de los
caudales ecoldgicos del Tajo a su paso por Aranjuez.

Mire, nosotros no vociferamos, no vamos a vociferar ni vamos a buscar titulares de prensa, pero
si que estamos trabajando, y quiero que quede muy claro que trabajaremos con todas nuestras fuerzas
hasta el ultimo minuto para defender los intereses de la Region de Murcia y su gente. Que nadie dude
de esto. Lo hemos demostrado, lo hicimos, sefior Cano, que parece que no las ha leido, con las
alegaciones que presentamos desde el Partido Socialista de la Region de Murcia al borrador del Plan
Hidrologico del Tajo. También todos los ayuntamientos gobernados por el PSOE presentaron esas
alegaciones. Siempre, sefior Cano, siempre hemos defendido y defenderemos que la unidad politica y
social es esencial para defender el interés de nuestra region.

Sefiorias, siempre hemos dicho que no estamos ante una cuestion ideologica. Sefior Cano, no
siga por ese camino, se estd equivocando, no es una cuestion ideologica. Preglntele a sus
compaifieros de Castilla-La Mancha o a sus compafieros de Madrid. No es una cuestion ideologica,
estdn enfocando mal el problema, es una cuestion territorial y ambiental. Por este motivo nuestra
accion politica se ha dirigido siempre a buscar el consenso politico en este Parlamento,
especialmente, sefior Cano, entre los dos grandes partidos politicos que estan representados en este
Parlamento. Nuestras enmiendas siempre han sido de adicion, sefior Cano, siempre han sido de
adicion, enmiendas intentando que el contenido de lo que aprueba esta Asamblea Regional refleje la
pluralidad politica y la unidad de accion; pluralidad politica y unidad de accion, sefior Cano,
fundamental. Es lo que hemos hecho con las enmiendas que hemos presentado a la mocion del Grupo
Parlamentario Popular.

En el primer punto retiramos el apoyo a las alegaciones al Plan Hidrologico del Segura por dos
razones que voy a explicar. La primera, porque consideramos que lo inteligente estratégicamente es
centrarse en el Tajo, y la segunda, porque ya se han manifestado los regantes, en su mayoria al
menos, favorables al Plan Hidrologico del Segura. Por tanto, centrémonos en el rio Tajo, que es
donde esté el problema.

En el segundo punto pedimos el apoyo a las enmiendas que presentd el Partido Socialista de la
Region de Murcia a los planes hidrologicos del Tajo y del Jucar. Nuestras enmiendas, las del
Gobierno regional y las del SCRATS se complementan perfectamente en lo referido al rio Tajo y al
Jucar.

Sefiorias, esta mafiana podemos tomar dos caminos, el de la confrontacion politica con el agua,
que tan malos resultados nos ha dado en los ultimos veintiocho afos, o el de la busqueda del
consenso para defender los intereses de nuestra region. No tengan ninguna duda de que el Grupo
Parlamentario Socialista apuesta por la unidad, por defender juntos los intereses de nuestra gente.

Muchas gracias.
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SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, senor Martinez.
Continuamos con el turno general de intervenciones. Tiene la palabra el sefior Carrera de la
Fuente, representando al Grupo Parlamentario Vox, durante cuatro minutos.

SR. CARRERA DE LA FUENTE:

Gracias, presidenta.

Buenos dias, sefiorias.

Analizando con detenimiento los documentos con las alegaciones de la Federacion Nacional de
Comunidades de Regantes (Fenacore), de la Comunidad de Regantes de Cartagena, del Sindicato
Central de Regantes del Acueducto Tajo-Segura y del Gobierno de Murcia, dichas alegaciones a los
documentos denominados «Esquema provisional de temas importantes», que corresponden al
proceso de revision del tercer ciclo de los planes hidrologicos del Segura, Jucar, Tajo y otras
demarcaciones hidrogréaficas del territorio nacional, ademds de alegaciones técnicas y juridicas y
soluciones a los problemas existentes, reflejan una honda preocupacion por el futuro inmediato y un
grito de socorro.

Sorprende, al leer estos documentos técnicos de alegaciones, documentos oficiales que suelen ser
neutros, encontrar parrafos de desesperacion y angustia. Escuchamos dos en las alegaciones de
Fenacore, que no solo se refieren a la demarcacion hidrografica del Segura, sino a toda Espafia. Por
eso si es un problema ideoldgico, no solamente es un problema técnico. Ahi es donde esta y les voy a
leer, dice: «Los caudales ecoldgicos aplicados de manera radical nos podrian llevar a vaciar los
embalses en Espafia perdiendo garantia y disponibilidad de agua. El objetivo de la implantacion de
los caudales ecologicos es recuperar el régimen natural de los rios, pero si se plantea como el Gnico
objetivo de manera irrenunciable y absoluta no se podria utilizar nada de agua. Por tanto, ningiin
abastecimiento de poblacion, ningin regadio, ningun salto hidroeléctrico, ninguna demanda de agua
podria ser atendida. Los espafioles nos moririamos de sed, no nos duchariamos, no se regarian los
jardines; los cultivos de regadio se secarian, se perderian millones de puestos de trabajo; el desierto
avanzaria por amplias zonas de Espana. Los que defienden recuperar el régimen natural de los rios
sin pensar en las consecuencias seguro que no defienden este panorama desolador. Hablamos de los
peligros de volver al régimen natural de los rios de manera radical, y nos parece increible.

Se nos podria tachar de alarmistas sin fundamento, pues resulta que los planes hidroldgicos en
informacion publica establecen propuestas de caudales ecoldgicos muy superiores al régimen natural.
Increible pero cierto», —terminan diciendo— Y ponen a continuacion los datos del Ministerio de
Transicion Ecologica donde demuestran sus afirmaciones.

Y en este otro parrafo dicen: «Parece que queremos ponernos la medalla en Bruselas de ser el
Estado miembro que mds aumenta los caudales ecoldgicos, olvidando que Espafia es uno de los
paises con mas escasez de agua y con mayor calidad ambiental en la Union Europeay.

Gracias al agua del trasvase Tajo-Segura, la agricultura y la industria alimentaria de la Region de
Murcia, industria alimentaria asociada a ella, aporta un conjunto de 3.013 millones de euros de PIB y
106.000 empleos.

(,Qué vamos a hacer en la Region de Murcia sin el agua? Esa es la pregunta. Y una segunda
pregunta, /jtendremos que emigrar otra vez a Catalufia? Es una buena pregunta para que conteste el
Partido Socialista Obrero Espafiol y también sus socios de Gobierno, pero sobre todo esa pregunta,
qué vamos a hacer en la Region de Murcia sin el agua, quien tiene que contestarla es el Partido
Socialista de la Region de Murcia. Si el Partido Socialista en la Region de Murcia rechaza los
caudales ecoldgicos, ;qué va a hacer el Partido Socialista cuando sean aprobados esos caudales
ecoldgicos? Que nos digan qué es lo que se va a hacer.

La verdad es que, aunque nos llamen «voxeros» y nos llamen lo que quieran el Grupo Mixto, la
realidad es que estamos hartos, tanto del Partido Popular como del Partido Socialista y de Podemos,
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de oir siempre el mismo cuento. Al final es qué es lo que se va a hacer, tanto uno como otro, si esto
se lleva a cabo, porque nos quedamos sin agua. Es muy bonito hablar de agricultura ecolégica,
etcétera, etcétera, pero en la agricultura ecoldgica también se necesita el agua.

En definitiva, nosotros votaremos que si a la mocidn del Partido Popular, en apoyo, por supuesto,
a las alegaciones a los planes hidrolégico de la cuenca del Tajo, Segura y Jucar.

Muchas gracias, presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, senor Carrera.
Seguimos con el turno general de intervenciones. Tiene la palabra el sefior Alvarez, por el Grupo
Parlamentario Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, por una duracioén de cuatro minutos.

SR. ALVAREZ GARCIA:

Muchas gracias, presidenta.

Buenos dias, sefiorias.

Quiero comenzar mi intervencion haciendo referencia a los ultimos hechos que se han producido
en torno a este tema con la intervencion de la alcaldesa de Toledo aqui, en nuestra propia casa. Y no
puedo condenar sus palabras puesto que es de esperar lo que corresponde a una persona que es
alcaldesa de Toledo. Ahora, si pudo condenar su actitud y sus formas, especialmente esa ironia con la
que decia que lo hacia desde el carifio hacia Murcia. Y condenar también, como no, la actitud pasiva,
pusilanime y de no contestar en este caso del alcalde socialista de nuestra principal ciudad en esta
region, el sefor sefior Serrano, en una muestra mas del sectarismo de este Partido Socialista, que
hace seguidismo de decisiones que se toman en Madrid, lejos de nuestra tierra.

Decia usted, sefior Martinez, que rechazan, no lo parece por sus hechos; que trabajan, pues
tampoco se nota ni en las consecuencias ni en los resultados.

Por ello, como no puede ser de otra forma, nos sumaremos a esta esta mocion presentada por el
grupo del Partido Popular y en defensa, por supuesto, de los intereses del millon y medio de
murcianos y del Sindicato Central de Regantes. Creemos que este Gobierno regional actia como es
debido, aportando de una forma constructiva un documento alternativo en base a criterios técnicos,
fuera de toda adscripcion politica, y que si responde a las demandas del Sindicato Central de
Regantes.

Nosotros no nos hemos movido ni un dpice en cuanto a lo que debe ser la politica hidrica en
nuestro pais, algo tan sencillo como llevar los excedentes de agua hacia donde es realmente
necesaria, como es el sureste espafiol. Nos parece vergonzoso y demuestra muy poca empatia que la
sefora ministra de Transicion Ecologica hable, como lo ha hecho, del déficit hidrico como un mito.
Yo le invitaria a ella a que vaya a la sede del Sindicato Central de Regantes a comentarles qué es eso
de un mito. Asi quiza, de esta manera, empiece a ver que si acaba con el trasvase Tajo-Segura, lo que
va a traer consigo es un enorme dafio al sector agroalimentario de nuestra region, poniendo en
peligro, como ya lo han dicho en mas de un foro, miles de empleos.

Nuestra propuesta siempre ha sido y seréd trabajar por la elaboracion de un plan hidrologico
nacional sujeto a criterios técnicos, elaborado por personas ajenas a cualquier interés o adscripcion
politica, y donde el reparto del agua se haga de manera eficiente, racional y equitativa.

Por eso debemos blindar el trasvase Tajo-Segura como algo fundamental para la supervivencia
de los agricultores de nuestra region y ante estos ataques continuos por parte del Gobierno de Espafia
y del Partido Socialista, que obedecen unica y exclusivamente a intereses, como ya decia, sectarios y
politicos.

Por ello hoy les pedimos de nuevo, sefiorias del Grupo Socialista, que sean valientes y que exijan
a sus homologos en Madrid que frenen este nuevo atropello a este sector agroalimentario de nuestra
region. Se trata de defender aquello que consideramos justo para el millon y medio de murcianos, por
encima de cualquier ideologia o consigna politica que ataque los lazos de solidaridad entre todos los
espafoles.
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Por eso, si ustedes siguen con esa pasividad que ya ha demostrado el alcalde de la ciudad de
Murcia ante esta nueva agresion hacia el levante espaiol, seguiran perdiendo la poca credibilidad que
les queda no solo ante los electores que les dieron su confianza en 2019, sino también ante el sector
agroalimentario de esta region. Hoy tienen una nueva oportunidad para demostrar desde su grupo
parlamentario que nosotros nos equivocamos en nuestra percepcion de la politica hidrica y que
ustedes quieren para nuestra tierra. Asi que, por supuesto, secundaremos esta mocion y esperamos
que ustedes hagan lo mismo.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, senor Alvarez.
Pasamos al turno de fijacion del texto de la mocion por el proponente de la misma, para fijar el
texto de resolucion que propone. Tiene la palabra el sefior Cano por cinco minutos.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Mire, sefior Esteban, efectivamente, hemos presentado otra mocién para Pleno, y no pararemos
hasta conseguirlo, presentaremos las que hagan falta. Y si, le dir¢, ahora mismo nos va la vida en que
no se fijen esos caudales ecologicos, al trasvase le va la vida ahora mismo en eso, en que no se fijen
esos caudales ecoldgicos.

Y, por supuesto, hay algo que compartimos, la necesidad de un nuevo plan hidroldgico nacional,
por supuesto, sin ninguna duda, eso lo compartimos.

Mire, le voy a decir otra cosa, no utilizo un tono voxiano, mi tono es popular. Y le diré¢ mas,
vehemente si, siempre, ahora, antes, ayer, hoy y siempre en defensa del trasvase Tajo-Segura.

Y con esta mocion le diré que no buscamos ampliar regadios, sino defender el trasvase Tajo-
Segura, que hoy corre serio peligro.

Efectivamente, existen cinco sentencias del Tribunal Supremo, pero en ninguna se habla de fijar
caudales ecoldgicos, en ninguna se habla de cantidades. Ya estan fijados en seis y son suficientes,
créame, sefior Esteban, nunca se han visto superados.

Y le diré que tenemos hoy un presidente muy capaz y muy respetado en toda Espafia, fuera de la
Region de Murcia también. Es el presidente autondmico que hoy lidera un frente en defensa del
trasvase Tajo-Segura, que agrupa a todos los millones de personas que vivimos en Andalucia, la
Region de Murcia y la Comunidad Valenciana. Es el presidente Fernando Lopez Miras el que se ha
puesto y lidera hoy el frente levantino en defensa del trasvase Tajo-Segura.

Sefior Martinez Bafios, mire, dice usted que el trasvase Tajo-Segura es irrenunciable y que estan
en contra del incremento de los caudales ecologicos. Yo me alegro que diga usted eso, pero, mire,
obras son amores, sefior Martinez Bafios. Ojala, ojald y se note, como usted dice, que estan
trabajando y que, como quedan todavia dos pasos, el Consejo Nacional del Agua y el Consejo de
Ministro, ojalé se pare esta sinrazon, porque, créame, es una sinrazon que responde exclusivamente a
una cuestion ideoldgica de Pedro Sdnchez y de la ministra Teresa Ribera.

Mire, en cuanto a su enmienda a la totalidad le diré..., perdon, su enmienda de supresion y
adicion, le diré que no podemos aceptar tratos, si me permite la expresion, de barra de bar, sefor
Martinez Bafios. Con ‘de barra de bar’ me refiero sobre el caudal ecoldgico, a cambio de una
hipotética mayor desalacion, con volimenes cualesquiera, ya que el mar no tiene limites, y a precios
desconocidos. No se trata de calcular volumenes trasvasables en funcion de los caudales ecologicos,
lo que se trasvasa lo determinan las reglas de explotacion y también los recortes de la ministra, en la
mayoria de las ocasiones, cada vez que puede. Lo que hay que hacer es calcular esos caudales con
rigor, con seriedad y con el proceso de concertacion desarrollado en atencion a todos los temas que
hay que considerar, entre ellos los socioeconomicos. Por eso el Gobierno la Regién de Murcia ha
propuesto en las alegaciones que todo esto se lleve a cabo mediante la ejecucion de un programa
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nacional de evaluacion de regimenes de caudales ambientales, que debiera ejecutarse técnicamente
por un organismo central del Estado, independientemente de las demarcaciones.

El analisis coste-eficacia de un incremento de caudales supone un incremento de 2,1 centimetros
en el punto de control, donde se establecen los 8,6 metros ctbicos por segundo. Pero, miren, no
merece consideracion que en la orilla del rio tengamos 2,1 centimetros mas. Eso no supone
ambientalmente nada, mientras que los efectos en la cuenca del Segura ya sabemos cudles son en
términos de empleo y de millones de euros en pérdidas.

Y les diré, como sefialaba ayer el director de La Verdad, Alberto Aguirre, que intentar hacernos
creer que la reduccion del trasvase disminuira la presion sobre el Mar Menor roza lo grotesco,
cuando el Ministerio trabaja en potenciar las desaladoras.

Mire, me parece un poco fuerte, sefior Martinez Bafos, que usted en una enmienda de adicion,
que pretende que se la aprobemos, pida que consideremos que se valore el incremento paulatino de
caudales ecologicos. Me parece un auténtico disparate, sefior Martinez Bafios. La propuesta del Plan
del Tajo ignora el analisis de repercusion de su establecimiento en la cuenca del Segura y manifiesta
de forma expresa la no consideracion de las demandas asociadas al trasvase, consideradas como
externas entre las demandas del plan.

El Plan Hidrologico del Tajo, sefiorias, debe modificarse considerando los condicionantes legales
del trasvase como una obligacion ineludible, y que ha de incorporarse de forma expresa con igual
tratamiento que se otorga a otras disposiciones con valor de ley, como, por ejemplo, las derivadas del
Convenio de la Albufera.

En el tnico punto que estoy de acuerdo con usted es en el punto cuatro, ya que deben prevalecer
los criterios cientificos y técnicos. Porque en cuanto al punto cinco de su enmienda parece que tienen
ustedes ya pactados con el Ministerio que se quede el incremento en 7 metros cubicos por segundo.
LY por qué no en 5?

SR. MARTINEZ BANOS:
Ojala, ojala.
SR. CANO MOLINA:

Ojala.

(Pero por qué no en 5, sefior Martinez Bafios? Porque, mire, con los calculos con métodos
hidrobiolédgicos la oxidacion va entre los 3,52 y los 7,84 metros ctbicos por segundo, dependiendo
del tramo y el percentil, con una media de 5,75 metros cubicos por segundo en los distintos puntos
analizados, muy inferiores a los propuestos en el Plan Hidrolégico del Tajo y también a los 7 metros
cubicos por segundo a lo que ustedes, los socialistas, aspiran. En definitiva, el valor 6 metros cubicos
por segundo es totalmente razonable y no hay por qué subirlo.

Mire, yo creo...

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Senor Cano, esta fuera de tiempo. Por favor, resuma cudl es la fijacion de su grupo.
SR. CANO MOLINA:

Yo creo que estd muy claro, la fijacion es que el Unico punto de la enmienda del Partido
Socialista con el que estamos de acuerdo es el cuarto. Y le diré, sefior Martinez Bafios —para
terminar, sefiora presidenta—, que como representante del pueblo murciano les pido responsabilidad y
unidad para parar este atropello y esta sinrazon, responsabilidad y unidad en la justa defensa del
sector agrario y del trasvase Tajo-Segura.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Gracias, senor Cano.

Se abre un posible turno de intervenciones de los grupos parlamentarios para fijar su posicion y
el texto final. ;Hay algiin grupo que quiera intervenir? Damos el turno al sefior Martinez, del Grupo
Parlamentario Socialista, por un minuto.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Senor Cano, claro que pedimos que se valoren los caudales ecologicos en el rio Tajo a su paso
por Aranjuez. Si sigue leyendo vera que lo pedimos y que se tengan en cuenta los informes técnicos
que se han aportado por diferentes organismos, entre ellos el SCRATS. Claro que lo pedimos,
l6gicamente.

Es decir, yo creo que usted no ha entendido el sentir de nuestras alegaciones. Nosotros
pretendemos, sefior Cano, se lo digo de verdad, buscar la unidad, buscar el consenso, pero es
evidente que ustedes no quieren ningun tipo de acuerdo, no lo quieren, lo han demostrado
historicamente y lo demuestran ahora. Quieren seguir con su guerra del agua, con su ‘Agua para
todos’, que tan mal resultado nos ha dado en estos 28 afos, sefior Cano. No entienden cual es el
problema ni el fondo del problema.

Miren, les voy a decir algo, ustedes no quieren que se pare la propuesta de caudales ecologicos
que ha hecho la Confederacion Hidrografica del Tajo. No lo quieren, sefior Cano, no quieren que se
pare. Ustedes quieren que se mantenga ese 8,6; lo quieren porque electoralmente les interesa. Esa es
la verdad, la auténtica verdad. No sean falsos, que son muy falsos. Como no han tenido en cuenta
nuestra alegacion, que va buscando la unidad, el acuerdo, el ser fuertes en este territorio para
defender los intereses de la region, de nuestra gente, l6gicamente nos obliga a votar que no, sefior
Cano.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Muchas gracias, sefior Martinez.
Tiene el turno el sefior Carrera de la Fuente por un minuto. Perdon, tiene la palabra el sefior
Esteban, disctulpeme, por el Grupo Parlamentario Mixto, durante un minuto.

SR. ESTEBAN PALAZON:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Cuesta mucho trabajo posicionase. Cuesta trabajo, jeh!, no es sencillo. Nosotros vamos a optar,
he estado dudando entre abstenerme o votar en contra, y vamos a votar en contra por el ejercicio de
cinismo que se ha hecho desde la presentacion a la exposicion de la mocion por parte del Partido
Popular, porque ignorar que los informes que sostienen que hay que elevar el caudal ecoldgico a 8,6
proceden de la Comunidad de Madrid, gobernada por ustedes, es tomarnos el pelo. También del
Ministerio, por supuesto, y precisamente por eso estamos dudando.

Y solamente dejar muy clara cudl es nuestra posicion: desalacion a un precio asequible, gestion
de la demanda, un trasvase redimensionado, aguas subterraneas, reutilizacion y depuracion y unos
caudales ecoldgicos sensatos. Esta es nuestra posicion. No creo que sea ningun disparate. Y eso
implica esfuerzo de todos, también de la Region de Murcia. Algunos quieren oir hablar de que vamos
a volver a ir a la emigracion; si creen que la emigracion, que antes de los 40 afios de trasvase la
emigracion se daba solo porque no existia un trasvase, asi, asi nos va en esta region.

Por tanto, definitivamente fij6 la posicion de voto en contra.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
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Muchas gracias, sefior Esteban.
Tiene el turno de palabra el sefior Carrera, por el Grupo Parlamentario Vox, durante un minuto.

SR. CARRERA DE LA FUENTE:

Muchas gracias, presidenta.

Nosotros vamos a votar que si a la mocion del Partido Popular. Y les voy a dar un consejo al
Partido Socialista y a Podemos. El Partido Socialista tiene 3 diputados en el Congreso y el Grupo
Podemos tiene 1, son 4, son la llave. Ellos puede en cualquier momento dar un susto a todo el
Gobierno nacional y demostrar el poder que tienen los diputados de la Region de Murcia ante un
hecho como este. Entonces, nosotros votamos que si. Ellos a estas alegaciones deberian de votar que
si, por mucho que aqui se esté discutiendo, y en el Congreso de los Diputados también lo pueden
demostrar.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, senior Carrera.
Tiene el turno el sefior Alvarez, por el Grupo Ciudadanos, durante un minuto.

SR. ALVAREZ GARCIA:

Muchas gracias, sefiora presidenta.
Como ya he manifestado en mi intervencion, no solo por el Sindicato Central de Regantes, sino
también por el millon y medio de murcianos y por los intereses de esta tierra, votaremos a favor.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Alvarez.

Se somete a votacion la mocion con el texto original... No, ha tenido cinco minutos antes para
fijar.

Pasamos a la votacion de la mocion, del texto original. Votacion de la mocion.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones, ninguna. Seis votos a favor, cinco en contra. Por
tanto, se aprueba la mocion.

Pasamos al turno de explicacion de voto. Le damos la palabra al sefior Martinez Bafios... ;Qué
grupo parlamentario quiere explicacion de voto? Sefior Cano, sefior Esteban... Es que a través de los
cristales no se ve. Sefior Alvarez.

Bueno, ahora mismo interviene el sefior Martinez Bafos para explicacion de voto.

SR. MARTINEZ BANOS:

Gracias, presidenta.

Hemos votado que no porque hemos presentado una enmienda que nos parece razonable, que es
perfectamente compatible con las alegaciones que presentaron el Gobierno regional y el SCRATS a
los planes hidrologicos, nos parece perfectamente compatible, una enmienda en la que se rechazan
tajantemente los caudales ecoldgicos que propuso la Confederacion Hidrografica del Tajo y que
ademas exige la modificacion de esos caudales ecologicos. No entendemos el motivo de que el
Partido Popular haya rechazado esta enmienda, enmienda que, repito, busca Unicamente la unidad, y
que ademas estratégicamente era muy interesante porque centra el foco en el rio Tajo y porque
ademas los propios regantes, el SCRATS, ya estan de acuerdo con el Plan Hidrologico del Segura.

Hemos votado que no porque este, como he dicho, no es un problema ideoldgico, por mucho que
se empefien, no es un problema ideologico. ;Qué pasa, que los militantes del Partido Popular en
Castilla-La Mancha y en Madrid son simpatizantes del Gobierno de Espafia? Me parece que no, a no



X Legislatura / N.” 45 /9 de mayo de 2022 773

ser que yo esté confundido. No es un problema ideoldgico, es un problema territorial y ambiental,
por mucho que se empefien. Ese es el problema, que nunca han sabido enfocar el problema, y como
no han sabido enfocar el problema llevamos veintiocho afios sin resolver el problema y las cosas a
peor.

Hemos votado que no porque en esa propuesta que ustedes han aprobado hoy, si estudian las
alegaciones que ha presentado el Gobierno regional, no el SCRATS, el Gobierno regional, al Plan
Hidrologico del Segura, comprobaran que lo que hace el Gobierno regional en esas alegaciones es
eludir sus responsabilidades sobre el Mar Menor, sefior Esteban, eludir sus responsabilidades sobre el
Mar Menor. ;De quién es la culpa de la situacion que tiene el Mar Menor? jQue llevan veintiocho
afios gobernando esta region y no pueden eludir su responsabilidad!

Y hemos votado que no -y termino ya, presidenta- porque es evidente que ustedes no quieren
ningun tipo de acuerdo sobre el trasvase Tajo-Segura, no lo quieren. Quieren seguir con la guerra del
agua, quieren seguir con su campafia de «agua para todos», que tan mal resultado le ha dado a esta
region. Y le repito lo que le he dicho anteriormente, ustedes prefieren y no haran nada, no moveran
un dedo, para que se mantenga el caudal del 8,6 metros ctbicos por segundo del rio Tajo a su paso
por Aranjuez. Eso es lo que ustedes quieren, sefior Cano, eso es lo que ustedes quieren porque eso es
lo que les viene bien electoralmente.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):
Tiene el turno el sefior Esteban para explicacion de voto.
SR. ESTEBAN PALAZON:

Como decia en el turno de fijacion de voto, hemos dudado entre la abstencion y la negativa, el
voto en contra, y hemos votado en contra precisamente por la falta de voluntad de entendimiento en
el Partido Popular, por el intento de reduccionismo al absurdo de un problema que va a acabar
afectando a esta region por la incapacidad de muchos de sus gobernantes, especialmente de su
presidente.

Hemos votado que no porque, como decia el sefior Martinez Bafios, parece que ustedes estan
mas en prolongar el frentismo, en que se apruebe un plan hidrologico de cuenca que pueda perjudicar
a la region, para asi intentar cerrar en torno suyo un pufiado de votos, que en solucionar el asunto.

Hemos votado que no porque no es que no nos convenzan ustedes con esa actitud que traen aqui
a esta Camara, es que no son ustedes capaces de convencer ni a sus compafieros de partido. Yo en
ese sentido alucino.

Y hemos votado que no en definitiva porque cada vez que hay un problema serio... el Mar
Menor, que forma parte, como decia el sefior Martinez Bafios, de todo un conjunto de situaciones que
nos afectan como region, pero el Mar Menor, el trasvase, la financiacion autondémica (bueno, ahora
han cambiado, porque Feij6éo no quiere cambiar el sistema), etcétera, etcétera, cada vez que hay un
tema serio que afecta a esta region ustedes siempre le dan la espalda a la region en defensa de sus
intereses partidistas, son incapaces de ponerse al frente de ninguna manifestacion. Fijese, en agua
desalada el Gobierno de la nacion ha hecho un esfuerzo tremendo: va a incrementar los caudales de
agua desalada y ademas ha conseguido que durante un tiempo sea subvencionada y conseguir un
precio optimo para el agua desalada. No he visto por su parte, por parte del Partido Popular ni de
Vox ni de los demés acdlitos que tienen ustedes, ni una sola reflexioén positiva al respecto, cuando
usted sabe que por ahi pasan parte de las soluciones.

Por todo eso les hemos votado que no, porque son incapaces ustedes de reconocer lo que se hace
bien y lo que se hace mal. Ustedes han trazado una linea en torno a sus intereses electorales y todo lo
que quede fuera de ella para ustedes no merece respeto.

Muchas gracias.
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SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Esteban.
Tiene el turno el sefior Carrera para explicacion de voto.

SR. CARRERA DE LA FUENTE:

Muchas gracias, presidenta.

Nosotros hemos votado que si porque estamos totalmente de acuerdo con las alegaciones
especialmente de los regantes de la Region de Murcia y también con los de toda Espafia.

Don Alfonso, si es un problema ideologico, claro que lo es, y medioambiental, claro que lo es.
Por eso nosotros creemos que el tema, especialmente para la Region de Murcia, que es el trasvase
Tajo-Segura lleva un componente ideolégico muy importante, que sencillamente es la destruccion
del mundo rural, que yo no sé cudl es el empefio en conseguirlo, pero lo consiguen. La realidad es:
Jcuantos agricultores estan en el entorno del Partido Socialista o en el entorno de Podemos, cuantos
ganaderos, cudntas industrias agroalimentarias?

Por eso hemos votado que si, porque tenemos que apoyar, sin darle mas vueltas, algo muy
especifico, muy concreto, que son unos documentos técnicos que estan presentados ante el
Ministerio, y hay que decir que si 0 que no estas con esas, no enredar politicamente el tema. Es un
tema muy técnico; pues que se resuelve técnicamente y no que sea un dafio global a todo el mundo
agrario.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Carrera.
Tiene el turno el sefior Alvarez.

SR. ALVAREZ GARCIA:

Muchas gracias, presidenta.

Nosotros hemos votado que si a la mocion porque ya basta de atropellos tanto al sector
agroalimentario de nuestra region, como al Sindicato Central de Regantes, como al millon y medio
de murcianos, y ya basta de decir una cosa y hacer la contraria, como viene haciendo el Partido
Socialista aun a pesar de sus palabras. Por eso hemos votado que si.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Alvarez.
Tiene el turno de palabra el sefior Cano para explicacion de voto.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefiora presidenta.

Hemos votado que si, y lamentamos la postura de la izquierda en este Parlamento, que una vez
mas antepone los intereses partidistas a los intereses generales. Quiza por eso vino a decir lo que dijo
la sefiora alcaldesa de Toledo, quiz4 vino como enviada especial del Partido Socialista a la Region de
Murcia a decir que habia que cargarse el trasvase Tajo-Segura.

Porque lo que hoy hemos votado en la mocioén del Partido Popular es un documento técnico que
apoya las alegaciones presentadas por las organizaciones profesionales agrarias, por el Sindicato
Central de Regantes y por el Gobierno de la Region de Murcia, y a eso la izquierda de esta region
(Partido Socialista y Podemos), haciendo gala de lo que dicen sus jefes de filas en Madrid, se han
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opuesto y han votado que no. Hoy la izquierda ha votado que no a defender el trasvase Tajo-Segura
tal y como lo conocemos.

Hemos votado que no a su enmienda, sefior Martinez Bafios, menos a un punto con el que
estamos de acuerdo, porque no podemos permitir que se juegue con los caudales ecologico. ;Por qué
5? Los célculos —se lo he dicho— van entre 3,52 y 7,34 (5,75 es la media). Por lo cual, si hoy estdn
fijados en 6, ;por qué cambiar algo que funciona bien? Creo que es totalmente razonable 6 y que no
hay por qué subirlo.

Hemos votado que si a la enmienda del Partido Popular porque un trasvase que es sindnimo de
empleo, de exportaciones, de aportacion al PIB nacional, que ademas supone un escudo verde contra
la desertificacion y que es un modelo que funciona, jes necesario tocarlo?

Hemos votado que si porque la Gnica manera de defender el trasvase Tajo-Segura es dejarse las
historias y los cuentos y unirse a las reivindicaciones de la Region de Murcia, liderada por el
presidente Lopez Miras, en defensa del trasvase Tajo-Segura, reivindicaciones que son muy justas.
Sin embargo, la izquierda en esta region ha preferido hoy ir de la mano de Hugo Moran y Teresa
Ribera, en lugar de decir: vamos a sentarnos junto al presidente Lopez Miras, vamos a ir al
Ministerio a decir que basta ya de ataques, que ya esta bien, que hasta aqui hemos llegado, que lo que
estan haciendo con el trasvase y con la region no es de recibo, eso no es transicion a nada, eso es
liquidacién por derribo, porque poner en tela de juicio y continuamente un modelo que triunfa en
todos los mercados internacionales es temerario.

Tenemos que defender el trasvase Tajo-Segura, tenemos que defender a la Region de Murcia, al
millon y medio de murcianos y a los intereses de esta tierra. Hoy ustedes, la izquierda, han preferido
unirse a las tesis sanchistas y darle la espalda a la Region de Murcia y al trasvase Tajo-Segura.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Cano.

Pasamos a la siguiente mocion. Presentacion de la Mocion 131, sobre creacion del convenio de
colaboracion para gestionar la recuperacion de las baterias de costa propiedad del Ministerio de
Defensa en la costa de Cartagena, formulada por el Grupo Parlamentario Vox.

Tiene el turno de palabra el sefior Salvador durante un tiempo de diez minutos.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Creemos que los ciudadanos de la Region de Murcia nos reclaman cada vez con mas fuerza una
accion decisiva e inmediata en la conservacion de nuestro patrimonio histérico, como garante de
nuestra identidad y motor econdmico y turistico. Tenemos ejemplos claros repartidos por toda la
region de coémo esos recursos patrimoniales pueden ser recuperados, rehabilitados y puestos en valor,
pero al mismo tiempo hay también un gran numero de bienes de interés cultural de primer orden que
se mantienen en un estado deplorable o simplemente no han visto ain comenzar las tareas y los
esfuerzos que permitan recuperarlos y rehabilitarlos. Entre estos ultimos se encuentran las
fortificaciones y baterias donde se albergaban los cafiones que protegian en el siglo pasado el litoral
de Cartagena, actualmente en un estado de abandono y desidia inconcebibles.

Pese a eso, estas edificaciones constituyen en la actualidad uno de los atractivos mas
significativos del municipio cartagenero, y cientos de excursionistas visitan estos recintos cada afio,
para ser testigos de como el olvido de las instituciones, el vandalismo y el inexorable paso del tiempo
van poco a poco acabando con el patrimonio que es parte intrinseca de la historia militar de Espaiia.

Es lamentable que los sucesivos gobiernos regionales y nacionales hayan sido incapaces de
preservar el patrimonio historico y cultural que suponen las baterias de costa en Cartagena,
construcciones que tienen un valor que va mas alla del meramente patrimonial y arquitectonico, ya
que son parte esencial de la historia de Cartagena y, en general, de la historia de Espafa, hasta el
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punto de que no se puede entender la historia de esta ciudad sin las construcciones militares que la
rodean. Por eso recuperar este patrimonio es también recuperar el sentido de pertenencia de todos los
cartageneros y devolver el esplendor a una ciudad que tiene un pasado militar del que se siente
orgullosa.

La singularidad cultural de Cartagena se basa en el extraordinario patrimonio de fortificaciones
militares, que complementan el patrimonio romano, religioso, modernista, que también existe en
otras ciudades, pero Cartagena tiene una oferta patrimonial irrepetible en Espafia que no existe en
ningln sitio. Para Vox el recuperar estas fortificaciones, el recuperar y poner en valor este
patrimonio, es de primera necesidad.

El patrimonio historico es una fuente de empleo, algo que hoy es més necesario que nunca.
Tenemos que desarrollar también nuestra industria cultural y turistica, crear puestos de trabajo y
ofrecer alternativas a nuestros jovenes.

Para esta mocidon nos queremos centrar exclusivamente en las baterias de costa que posee el
Ministerio de Defensa en el municipio de Cartagena. Concretamente son: la bateria de Loma Larga,
la del monte Roldéan, Cenizas y Cabo Negrete, la del fuerte Fajardo, la Podadera, San Fulgencio o del
Collado, Sierra Gorda y la Parajola. La mayoria de estas edificaciones, que estan abandonadas y
carecen de utilidad militar desde hace décadas, fueron construidas a comienzo del pasado siglo y
presentan un estilo de construccion historicista, de referencia en la arquitectura militar espafiola.
Todas ellas, salvo la bateria de Sierra Gorda, se encuentran catalogadas como bienes de interés
cultural por la Ley de Patrimonio Histérico Espanol. Esto, unido a su impresionante ubicacion, de
gran valor medioambiental y paisajistico, las convierte en espacios con un elevado potencial
turistico, economico y divulgativo.

Lamentablemente el Ministerio, propietario de las citadas instalaciones, no ha actuado hasta
ahora con decision para restaurar y rehabilitar este patrimonio histérico que, como hemos senalado,
sufre un serio riesgo de desaparecer si no se adoptan las medidas necesarias cuanto antes. Tampoco
lo han hecho el Gobierno regional ni el Ayuntamiento de Cartagena, responsables ambos por omision
del deterioro de unas fortificaciones militares unicas.

En un primer momento nos queremos centrar en las propiedades del Ministerio de Defensa, ya
que son las que necesitan una primera actuacién en su mantenimiento cuanto antes que evite su
deterioro irreversible. En la bateria de Parajola, por poner un ejemplo, se estan rompiendo los
relieves, de gran valor historicista, y se estan perdiendo las formas de hormigén por el deterioro y del
paso del tiempo.

Existen otras baterias pertenecientes al Ministerio de Medio Ambiente (ahora llamado para la
Transicion Ecoldgica y el Reto Demografico), que, aunque deja mucho que desear su mantenimiento,
estan en mejor estado, ya que al menos se ha intervenido en ellas con pequefas inversiones, como
instalacion de carteleria, vallado, demolicion de edificaciones en ruinas que no estaban catalogadas y
un mantenimiento basico de los accesos. La bateria Castillitos, situada en cabo Tifloso, en la
diputaciéon de Perin, es un ejemplo de esa minima inversion de mantenimiento, no siendo su
degradacion tan evidente como las pertenecientes a Defensa. Por eso en esta mocidn nos centramos
en las del Ministerio de Defensa.

Por todo esto, proponemos que el Consejo de Gobierno promueva la firma de un convenio de
colaboracion para impulsar la recuperacion y puesta en valor de las baterias de costa propiedad del
Ministerio de Defensa ubicadas en la costa de Cartagena, siendo parte de este convenio:

El Ayuntamiento de Cartagena, en cuyo territorio se ubica este patrimonio singular y que por si
solo no es capaz de conservar este patrimonio. Un ejemplo muy claro lo tenemos en la fortaleza de la
Atalaya, que fue adscrita hace dieciséis afios por el Ayuntamiento y sufre dafos crecientes sin que
haya todavia planes para atajarlos y dar un uso al monumento.

Otra entidad seria la Autoridad Portuaria de Cartagena, actor fundamental en su desarrollo, y
cuya puesta en valor de las baterias puede ser nuevo aliciente en la ciudad para la llegada de miles de
turistas a través de mas cruceros.

El Gobierno regional, que no olvidemos que es el responsable de velar por el patrimonio de
interés en la Region de Murcia.

Y el Ministerio de Defensa, propietario de las baterias de costa citadas.
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Esos cuatro entes serian los que pondriamos en este convenio. Este convenio serviria de marco
para establecer mecanismos de colaboracidon y coordinacion permanente entre dichas entidades en el
ambito de la proteccion de estos inmuebles, dando al Ayuntamiento de Cartagena una voz de
liderazgo en la recuperacion de un patrimonio que es parte intrinseca de su idiosincrasia como ciudad
de fuerte tradicion militar.

Las partes de este convenio, que tendrdn como una de sus lineas de accion buscar la
participacion de otras entidades publicas y privadas, velardn en todo momento por conservar el
espiritu militar bajo el que se construyeron estos emplazamientos Unicos, y por eso también es
importante la participacion del Ministerio de Defensa, no solo por ser duefio de los terrenos y de las
edificaciones.

Defendemos, como no puede ser de otra manera, la participacion de entidades privadas en este
proceso de recuperacion de estos bienes patrimoniales. Cuando tienes un patrimonio tan inmenso
como el de Cartagena necesitas de la iniciativa privada para poder afrontar su recuperacion y, muy
importante, su mantenimiento. No hay otra opcion, no podemos abordarlo todo desde las arcas
publicas, simplemente, no existen recursos para ello. Debemos de ser realistas y entender que la
participacion privada es positiva, ayuda a generar empleo y exime a la Administracion de costear
todo el mantenimiento de las instalaciones.

Por supuesto, se deben encontrar férmulas para que el publico pueda también disfrutar de las
edificaciones y su entorno, algo que también es fundamental, ya que las baterias de costa son
patrimonio de todos.

Existen ya en otras regiones ejemplos de éxito en la conservacion de baterias mediante la
colaboracion publico-privada y convenios de varias partes, como puede ser la fortaleza de Isabel II
en La Mola (Menorca). En este espacio hay suscrito un convenio de colaboracion entre el Ministerio
de Defensa, el titular del conjunto patrimonial, los ayuntamientos limitrofes que colindan con esta
fortificacion, el Gobierno balear y el Consejo insular. Entre todos disefiaron un plan, hicieron una
pequefia inversion y ofrecieron al sector privado mediante concurso publico la explotacion turistica
del conjunto. En ese plan director se marcan prioridades y se determina cdmo se revierten las
cantidades ingresadas, si es que hay ingresos o financiacion.

Aqui dispondriamos de una bateria similar, como joya de la corona, para dicha colaboracion
publico-privada, que es la de Fajardo, por sus caracteristicas y potencial, y que estd muy mal,
demasiado mal techos a punto de desplomarse, muros que ceden, y practicamente en completa ruina.
Todos hemos visto la situacion en la que esta.

Medio arreglando el cuartel puedes ofrecérselo a una empresa con una cesion para quince o
veinte afios, que es lo minimo para que pueda tener rentabilidad, para su explotacion turistica, y con
los ingresos que generara se podria invertir en el resto de baterias de costa que tienen menos
posibilidades de uso por la empresa privada, pero a las que también les interesaria tener un entorno
atractivo, que atraiga mas turistas y ciudadanos de la Region de Murcia que quieran venir a conocer
estos tesoros que existen en Cartagena.

Y ya, sin mas, paso a escuchar las opiniones de los distintos grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefor Salvador.

Pasamos al turno para la presentacion de la enmienda parcial 15.661, formulada por el Grupo
Parlamentario Socialista.

Tiene la palabra la sefiora Fernandez durante cuatro minutos.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:

Gracias, sefiora presidenta.
Bien, sefiorias, las construcciones defensivas de Cartagena (las baterias, los castillos y las



778 Comision de Politica Territorial, Medio Ambiente, Agricultura y Agua

fortificaciones) configuran un conjunto militar de vigilancia y de defensa que es singular y tnico en
Espafia. No en vano todas estas construcciones estdn catalogadas como bien de interés cultural, y
ademas algunas de ellas estan en espacios naturales protegidos, como la bateria de Roldan, la
Parajola, Cenizas o la Chapa.

Por lo tanto, no solo las edificaciones sino todo su entorno (los montes y el mar a sus pies)
conforman un importante, rico y extenso patrimonio en la costa de Cartagena que tenemos entre
todos la obligacion de proteger —y digo entre todos—, poner en valor todas las administraciones, tanto
la regional como la local como la Administraciéon del Estado, como parte de nuestro patrimonio
historico y cultural, para el uso y disfrute de todos los ciudadanos y ciudadanas, de todos.

Como bien saben, no todas son propiedad del Ministerio de Defensa. Se pueden contar hasta
treinta entre construcciones de baterias, de castillos y de fortificaciones que son propiedad del
Ayuntamiento de Cartagena, de la Demarcacion de Costas, del Ministerio de Defensa, e incluso tres
de ellas son de Telefonica.

Nos proponen una mocioén para que se proponga y se promueva un convenio de colaboracion
para impulsar la recuperacion y la puesta en valor de las baterias de costa de Cartagena, en el que
participen el Ministerio, la Autoridad Portuaria, el Gobierno regional y el Ayuntamiento de
Cartagena. Queria apuntar varias cuestiones sobre la mocion que ustedes nos traen hoy aqui porque,
mire, sefioria, le da la voz de liderazgo al Ayuntamiento de Cartagena. Asi expuesto parece 16gico,
pero a la vista de la situacién en que se encuentran los bienes patrimoniales propiedad de Cartagena,
como el castillo de los Moros, sin ir mas lejos, la Atalaya o la bateria de San Leandro, mire usted,
tenemos dudas razonables de la eficacia de este liderazgo. Porque, sefiorias, cuando se trata de
proteger el patrimonio de Cartagena y de intervenir en su conservacion y su puesta en valor, ni el
Ayuntamiento de Cartagena ni la Comunidad Auténoma aparecen, ni estan ni se les espera. Y a la
vista del estado de conservacion de los bienes de interés cultural del Ayuntamiento de Cartagena y a
la vista de las miserables partidas que se contemplan en los presupuestos de la Comunidad Auténoma
para apoyo al patrimonio de Cartagena, que ademas de miserables, después, vergonzosamente, no se
ejecutan, mire usted, tenemos muchas dudas de que finalmente esto pueda llegar a un fin razonable.

Porque lo que queda claro es que el tnico que esta invirtiendo en patrimonio para Cartagena es el
Gobierno de Espaiia, y le voy a detallar:

Catedral de Cartagena, 2 millones de euros, con un protocolo que firman el Obispado, el
Ministerio y el Ayuntamiento.

Anfiteatro romano de Cartagena, fase 2, 400.000 euros del Ministerio (del 1,5% cultural); fase 3,
750.000 euros (1% cultural del Ministerio); fase 4, un protocolo firmado de 2 millones de euros con
el Ministerio de Fomento.

Y respecto a la estacion de Cartagena, la estacion Victor Beltri, ya se ha adjudicado la obra para
la remodelacion por 5,1 millones de euros.

En total, 10,1 millones de euros para catedral, anfiteatro y estacion de Cartagena.

Y ademas, en este caso merece una mencion especial la recuperacion de la bateria de San
Leandro, que estd contemplada en los 4,1 millones de euros que el Ministerio de Industria, Trabajo y
Turismo va a dar a Cartagena para planes de sostenibilidad turistica.

En total, casi 15 millones de euros del Gobierno de Espana para su patrimonio. Esos 15 millones
son 15 millones de euros reales publicados y adjudicados los proyectos, que en muchos casos ya
estan avanzados, como la estacion y el anfiteatro. Por lo tanto queda claro el esfuerzo inversor del
Gobierno de Espafia en Cartagena con estos millones de euros.

Queda por ver si el Gobierno de esta region, el que ustedes sustentan y del que forman parte,
tiene intencion de invertir y de apostar en el patrimonio de Cartagena, porque los hechos son que el
afio pasado los escasos y ridiculos 270.000 euros que contemplaba el presupuesto para inversiones
culturales en Cartagena se quedaron en una ejecucion del 10%, es decir, apenas 29.000 euros de esos
277.000 euros que se habian presupuestado, una vergiienza.

Para finalizar, sefioria, si me permite, un apunte. Decirle que faltaria en su exposicién de motivos
incluir la bateria de Negrete y Trincabotijas Baja, que también son propiedad de Defensa (una es de
la Armada y la otra no sé si es de Tierra), y también decirle que segin el Catilogo de Bienes de
Interés Cultural la bateria de Sierra Gorda también estd inventariada como tal en la Comunidad
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Auténoma, en la Direccion General de Bienes Culturales.

A esta mocion el Grupo Parlamentario Socialista le hemos planteado una enmienda parcial con
la que pretendemos garantizar que el convenio firmado contemple y garantice el uso publico de las
baterias una vez recuperadas, que esperamos que sea aceptada por su grupo parlamentario.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (PRESIDENTA):

Gracias, sefiora Fernandez.
Tiene el turno para la presentacion de la enmienda parcial 15.665, formulada por el Grupo
Parlamentario Mixto, el sefior Esteban, con una duracion de cuatro minutos.

SR. ESTEBAN PALAZON:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Senorias, cuando uno lee ahora aquellas diez condiciones que suscribid el Grupo Parlamentario
Vox al inicio de la legislatura para otorgar al Gobierno regional del Partido Popular y Ciudadanos su
apoyo, no puede sino ser llamado por la hilaridad, sefior Salvador (usted también estaba en esa
firma). Bueno, directamente diria que uno no puede sino desternillarse. De la carretera de Benizar a
la supresion de todos los chiringuitos politicos el pacto ha resultado bochornoso. Es que no le han
cumplido ni una, ni una de las condiciones; el Partido Popular se las sabe todas. Pero es que no solo
no le han cumplido ninguna, sino que cada vez que el Grupo Parlamentario Vox ha realizado una
propuesta ha sido ninguneada, los han dejado convertidos en una muleta del Gobierno a la que le
prometen, le prometen, y no le dan, no hacen nada. Fijese que incluso cuando pactaron —ahi ya no
usted— frustrar la mocidn de censura, se pact6 entre entre Vox, Pablo Casado y Teodoro Garcia Egea
la refundacion del centro-derecha. jQué tiempos, ;eh?, qué tiempos, sefior Salvador, cuando
pactaban esas cosas! ;Y donde estan hoy todos estos?, ;no? Pero yo creo que ante esto sobran los
comentarios.

(Por qué le digo todo esto? Fijese, la bateria de costa de Cartagena —coincido plenamente con lo
que ha expuesto la sefiora Fernandez, incluso con buena parte de lo que usted ha expuesto— es un
bien de un valor histdrico, militar, cultural que debe ser puesto en valor, y debe ser puesto en valor
porque tiene muchisima importancia tanto para Cartagena, para su reequilibrio territorial, como para
la importancia que pueda dar el Ministerio de Defensa a estas baterias de costa, a su rehabilitacion,
como también una importancia turistica de primer nivel para reafirmar ese turismo que esta llegando
de nuevo a Cartagena y que puede ser decisivo.

Pues recuerdo que el Grupo Parlamentario Vox propuso en su dia mediante una mocion que la
bateria de costa de Cartagena fuese puesta en valor, y sistematicamente el Gobierno regional en los
dos ultimos presupuestos ha ignorado esa peticion que ya era en origen del Grupo Vox. ;Y por qué
se lo digo? Fijese, se lo digo porque, ademdas de ningunear la posicion de Vox, nosotros en los dos
ultimos Presupuestos Generales de la Comunidad Autonoma, en los dos ultimos, hemos presentado
una enmienda en favor de la dotacion presupuestaria para la rehabilitacion de las baterias de costa —
en convenio, por supuesto, con el Ayuntamiento de Cartagena y con Ministerio de Defensa— en
funciéon de su valor turistico. ;Qué han votado los que tengo enfrente y van a votar después, qué
votaron a esa enmienda? Yo se lo diré, sefior Salvador, incluido usted, en contra.

Claro, cuando hoy nos viene con esta mocion, jqué quiere que le diga! ;Qué les puedo decir yo a
los senores del Partido Popular, de Vox y de Ciudadanos? Pues que no tienen ninguna credibilidad,
porque enmiendas tan de sentido comin como esta y tan alejadas de cualquier atisbo ideoldgico han
sido rechazadas. ;Qué le hace pensar a usted que su mocion, que probablemente salga adelante, va a
ser oida? Yo, coloquialmente, le diria: ni de cofia, no se fie usted.

Pero fijese en que, pese a todo lo que le he dicho y a la pereza que suscita apoyar mociones que
sabemos que no van a cumplir, nosotros hemos tenido una vez mas un afan constructivo, un afan
constructivo que tiene que ver muchisimo, no lo dude, con la santa paciencia. Hemos formulado una
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enmienda de adicion para mejorar la mocion y otorgar a Cartagena, entendemos, a nuestro juicio, el
lugar que merece ante el ninguneo al que le somete la Administracion regional y especialmente el
presidente Lopez Miras.

La mocion de adicion que le presentamos creemos que es sensata, y lo que viene es a afiadir a su
propuesta que se dote de partida en los futuros presupuestos al fomento turistico de la bateria de
costas, que creemos que es el gran valor por el que puede amortizarse la inversion, y que haga que
las tres administraciones que tienen que concurrir en ella apuesten por esa reforma de las baterias,
por esa rehabilitacion, por esa puesta en valor. Creemos que si uno sabe que va a poder rentabilizar la
inversion por la via turistica hay mas posibilidades de que se desarrolle este tipo de proyectos (eso lo
dice la experiencia). Y, por otro lado, la integracion de las baterias de costa en la oferta turistica
especifica de la comarca de Cartagena, porque, como comprendera, debido a su situacion costera la
comarca de Cartagena tiene que tener una accion turistica especifica que no desdore el resto de la
region pero que incida de un modo especial en ese turismo de cruceros, en ese turismo de costa que
tanto y bien le hace a la comarca de Cartagena.

Por eso digo, pese a todo hago un ejercicio de voluntad constructiva y le formulo esta enmienda.
Si ustedes la aceptan, pues evidentemente entablaremos, igual que con la del Grupo Socialista, con la
que no tenemos nada, un didlogo, pero luego quien tenga que cumplir ya sabemos que no va a
cumplir.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Esteban.
Continuamos con el turno general de intervenciones. Tiene la palabra el sefior Alvarez, por el
Grupo Parlamentario Ciudadanos, durante un tiempo de cuatro minutos.

SR. ALVAREZ GARCIA:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Nosotros si vamos a apoyar esta mocioén que nos trae usted, sefior Salvador, sobre la creacion de
un convenio para la recuperacion de la bateria de costas que tenemos aqui en la ciudad de Cartagena,
y lo hacemos por la sensibilidad que tenemos siempre hacia todo lo nuestro y por el patrimonio de
los ciudadanos de nuestra region.

Decir que ya se ha dicho, pero también es verdad que es asi, son muchos los senderistas que se
asombran por todo el entorno natural que rodea a esta ciudad trimilenaria de Cartagena, donde
montafia y mar se funden dejando estampas paisajisticas de gran nivel.

Y a este paisaje le sumamos el asombro que supone el valor incalculable que tiene el hecho de
que muchas de esas zonas estén coronadas por una bateria militar. Dichas baterias son y deben de ser
patrimonio histérico y militar de la ciudad de Cartagena, siendo referencia para la atraccion del
turismo cultural en esta ciudad.

Por desgracia, también compartimos plenamente lo reflejado en la exposiciéon de motivos sobre
la dejadez y abandono que tienen estas construcciones militares, con alguna pequefia excepcion,
como pueda ser la bateria de Castillitos, en La Azohia.

Muchas de estas baterias estan absorbidas por el crecimiento de la maleza que rodea el entorno,
por basura acumulada dentro de las baterias, grafitis de mal gusto por parte de vandalos... Si bien es
cierto que quien tiene la competencia de todas estas construcciones militares es el Ministerio de
Defensa, no es menos cierto que las administraciones, tanto la autondémica como la local, deberian de
haber hecho mas para frenar el deterioro de estas fortalezas militares.

Estamos ante un patrimonio histérico-militar unico en toda la Region de Murcia y me atreveria
casi a decir que incluso en el resto de Espafa, y entre todos debemos de ponernos a la tarea de
cuidar, de concienciar a la gente de la fortuna de tener en una ciudad como Cartagena esta red de
baterias militares.

Y aqui entra en juego no solo la labor preventiva y sancionadora para todas aquellas personas
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que atentan contra el patrimonio historico, sino también de la oportunidad que se nos presenta desde
el punto de vista educativo y cultural, una ocasion unica para hacer pedagogia historica de nuestra
region y mostrar el orgullo de tener una ciudad con claro caracter militar, como es Cartagena,
impulsando de manera directa ain mas el turismo en esta ciudad portuaria.

Por todo ello suscribimos la elaboracion de ese convenio de colaboracion entre las
administraciones estatal, autonomica y local, ya que supondria la puesta en valor de estas fortalezas
militares, y estoy seguro que tanto el Gobierno regional como el Ayuntamiento de Cartagena se
sumaran a esta propuesta que ustedes nos presentan hoy.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Alvarez.

Continuamos con el turno general de intervenciones y tiene la palabra el sefior Martinez-
Carrasco, por el Grupo Parlamentario Popular.

Tiene cuatro minutos para su intervencion.

SR. MARTINEZ-CARRASCO GUZMAN:

Gracias, sefiora presidenta.

Bien, nos presenta esta mafiana el Grupo Parlamentario Vox una propuesta de convenio para
gestionar la recuperacion de las baterias de costa, mocion que, por cierto, podria haberse debatido
perfectamente en la Comision de Educacion y Cultura. Vamos, yo estoy en las dos comisiones, o sea
que de cualquier modo estariamos en el debate.

Nos parece pertinente, estamos convencido del potencial extraordinario que tiene el conjunto
militar de baterias, que, como ya ha mencionado el sefior Salvador, son principalmente titularidad del
Ministerio, por lo que no cabe otra cosa que reclamar fundamentalmente al Gobierno de Espafia que
se implique realmente en una cuestion que, por cierto, viene siendo reclamada de forma reiterada.

No voy a ahondar ahora en cuestiones historicas, que ya han sido descritas por el proponente,
pero si hago mencién a que, por ejemplo, en la legislatura pasada ya se propusieron cuestiones como
la creacion de un parador nacional de turismo en la bateria Fajardo (hago mencion a esto nicamente
por por hablar del potencial que tiene la recuperacion de este patrimonio). Del mismo modo, también
se planted hace bastante tiempo, y de hecho parecia tener todos los parabienes, el observatorio
oceanografico costero en la Region de Murcia, en la bateria costera de Santa Florentina, que tampoco
es objeto de esto, pero, insisto, si refleja el potencial. Y sin alejarnos tanto en el tiempo, el pasado
miércoles de esta semana pasada, aprovechando la visita del ministro, el consejero Ortufio reclam¢ al
Ministerio un plan director para la recuperacion de las baterias de costa.

Por eso, insistimos, para nosotros es importante detener el deterioro de nuestro patrimonio. Eso
debiera ser lo prioritario. Hoy aquellas baterias que defendian nuestra costa se estan defendiendo,
como decia el senor Salvador, del vandalismo y el abandono. Analizar los posibles usos requerira de
un analisis profundo que nos permita después poner en valor nuevamente dichas instalaciones, pero
lo fundamental ahora es su conservacion, por lo que esta iniciativa nos parece totalmente pertinente.

Cartagena ha demostrado en estos ultimos afios, veinte-treinta afios, que lleva haciendo una labor
importante de recuperacion del patrimonio, que este patrimonio es un motor econémico fundamental,
un motor econdmico basico. Cartagena, ademas, ha sido ejemplo de recuperacion y valorizacion de
su patrimonio historico, el cual ha servido ademas de impulso para su transformacion urbanistica,
entre otras cuestiones.

La experiencia acumulada ademads es garantia de que el presupuesto que se destina a recuperar
nuestro patrimonio normalmente multiplica su retorno de forma importante, y mas atin en Cartagena,
que es una de las principales puertas de entrada del turismo cultural en nuestra region a través de su
puerto milenario.

El atractivo de estas construcciones tan singulares, como he mencionado al principio de la
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mocidn, pueden ser, deben ser un nuevo aliciente para visitar Cartagena y la Region de Murcia. Por
tanto, propiciar la firma de este convenio nos parece acertado y por tanto vamos a votar a favor,
sefor Salvador.

Gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Martinez-Carrasco.

Continuamos con el turno para la fijacion del texto de la mocion por el ponente de la misma,
para fijar el texto de la resolucion que propone, y tiene una duracion de cinco minutos el sefior
Salvador.

SR. SALVADOR HERNANDEZ:

Si, muchas gracias, sefiora presidenta.

Bueno, por ir un poco contestandole a todos los grupos parlamentarios, empezaré segun el orden
en que se ha ido interviniendo.

Sefiora Fernandez, ha sembrado duda con el hecho de que un poco con este convenio le demos el
liderazgo a la hora de marcar la iniciativa al Ayuntamiento de Cartagena. Entiendo sus dudas, creo
que he dejado en mi exposicidon muy claro que ninguna Administracion lo ha hecho bien hasta ahora,
es evidente. Ya digo, ni me he mojado ni por una ni por otra, he dicho: todas fatal. Pero aqui a lo que
vamos es a darle ya una solucidon a algo que se esta cayendo, es que se estd cayendo, y es un
problema gordo que vamos a tener no solo para Cartagena sino para toda la Regién de Murcia.

También le digo que los ayuntamientos son instituciones, hoy estd un Gobierno, mafiana estara
otro. A lo mejor el proximo Gobierno que haya en el ayuntamiento tiene otra iniciativa y hace las
cosas de otra manera. Lo que queremos ya es marcar un convenio para el futuro, los convenios no se
hacen en un dia para otro y queremos marcar el futuro.

Bueno, me ha comentado..., no dudo de que el Gobierno de Espafia haya invertido los millones
que ha dicho en el patrimonio cultural, pero por eso es la importancia de esta mocion. Es que
estamos centrados en las baterias y por eso he hecho mucho hincapié en que sean las baterias de
costa del Ministro de Defensa, y le aseguro que el Ministerio de Defensa no ha invertido nada y estan
totalmente abandonadas. Por eso he traido aqui esta mocion y me he centrado todo el rato en las
baterias de costa del Ministerio de Defensa, de ahi no me salgo, porque es inminente que necesitan
ya actuar cuanto antes.

Bueno, sé que hay discrepancias un poco con las baterias, las que pertenecen a Defensa...
Bueno, para esto nos hemos basado en una pregunta que se hizo en el Senado al Ministerio de
Defensa, o sea, las que he dicho lo contesto oficialmente el Ministerio de Defensa, pero, bueno, he
visto que en otros sitios contestan otras... Bueno, el caso es que se arreglen.

Y la Sierra Gorda me ha dicho que es bien de interés cultural. Pues mas motivos todavia para que
veamos la importancia que tiene esta mocion.

Queria agradecerle la enmienda constructiva que ha hecho. Me cambia un poco el matiz de lo
que es el espiritu militar con la esencia militar. Bueno, creo que es un matiz. Con afan de que esto
(ya sabemos que las mociones sirven para lo que sirven) salga para adelante, no tengo ningin
problema. Recalca también un poco el uso publico. Bueno, el uso publico puede ser comin o
privativo, por lo tanto sigue estando acorde con lo que he dicho en mi mocion. Por lo tanto, esa
enmienda si que no hay ningiin problema en aceptarla.

El sefior Esteban. A mi se me puede juzgar por lo que haya hecho hasta donde yo he podido
tener poder de decision. Desde luego, bien sabe que esta legislatura es como es y de todo lo que ha
ocurrido poco se le puede achacar a mi partido, a raiz de las circunstancias que han pasado, ya lo que
haga este Gobierno regional... Creo que somos bastante criticos, que hemos pedido por activa y por
pasiva que se hicieran elecciones y no hacer este Gobierno tan peculiar y bastante criticable, y que,
bueno, es una situaciéon un poco indeseable lo que estd ocurriendo ahora mismo. Creo que hemos
sido en eso criticos.
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Me dice que no nos fiemos. Vuelvo a repetir, de ninguna Administracién hasta ahora me puedo
fiar, de ninguna, de ninguna. Entonces, lo que pedimos es un convenio para ver si entre las cuatro
conseguimos esto sacarlo para adelante, e incluso metemos a la Autoridad Portuaria, que es un ente
que hasta ahora nunca se habia metido y que creo que en otras situaciones ha aportado
economicamente y puede aportar, y a ver si entre todos sacamos esto para adelante.

Le agradezco muchisimo el tono constructivo, lo que es la enmienda, y le doy la razon en lo que
piden, porque es logico y es cierto; si no hay presupuesto y si no promocionamos lo que es la
comarca de Cartagena... Pero precisamente por lo que me ha comentado, que las mociones se las
lleva el viento, yo no quiero desvirtuar esta mocion, y yo quiero darle con esta mocién al Gobierno
regional, cuando va a ser el que tiene que empezar a iniciar los tramites, un mensaje muy claro, y es
que no quiero pedirle tres o cuatro puntos, quiero pedirle uno, y es que haya ese convenio, que junte
a las cuatro partes, y en base a ese convenio marcamos un plan director, vemos si el Ministerio de
Defensa nos va a ceder las baterias, vemos si podemos poner presupuesto, pero eso es después.
Quiero decir, nos estamos adelantando y lo que estamos haciendo precisamente es poner tres o cuatro
puntos para que al final no hagan ninguno. Quiero decirle que estoy totalmente de acuerdo, pido que
me respete, pero no la quiero meter en esta mocion, no la quiero meter por eso, porque quiero que
salga de aqui un mensaje claro: hay que hacer ese convenio si o si. Entonces, bueno, era un poco lo
que le queria decir, pero estoy totalmente de acuerdo, estoy totalmente de acuerdo. Simplemente creo
que eso hay que hacerlo mas adelante, y seguramente mas adelante yo se la apoyaré, la apoyaremos.

Sefior Alvarez, le agradezco su apoyo a esta mocién. Simplemente una anécdota, hemos
comentado, para que veamos la situacion irregular que tenemos actualmente con las baterias de costa
del Ministerio de Defensa, hay miles de senderistas, hay que verlo cualquier dia (bueno, si vas un
domingo, ya es el acabose), miles de senderistas acuden a estas baterias de costa, pero lo curioso es
que esta prohibido, es que hay un cartel en la entrada que dice que esta prohibido pasar, y eso es lo
que tenemos que solucionar ya, porque estd creando... Si una persona entra por ahi y tiene un
accidente, /qué le pasa, quién lo cubre? Esta prohibido, hay un cartel en la entrada que dice que esta
prohibido. Es una anécdota que quiero comentar para decir que hay que actuar ya en este aspecto,
porque es bastante irregular.

Y al sefior Martinez-Carrasco también agradecerle que apoye esta mocion. Es cierto que podria
haber pasado a la Comision de Educacion y Cultura, o a la de Turismo también, pero la Junta de
Portavoces me la ha puesto aqui por el tema de politica territorial, y el caso es un poco que podamos
debatir y poder sacarla.

Sé que se ha propuesto varias veces plan director. De hecho creo que el Ayuntamiento de
Cartagena hizo un plan director el ano 2011, pero para todas las baterias. Volvemos a repetir lo
mismo, cuando abarcamos tanto al final a veces no se hace nada o no se hace lo suficiente. Entonces,
claro, aqui vamos a las del Ministerio de Defensa y, ya le digo, es de 2011 y mire la situacién en que
estamos ahora mismo. S¢ que el otro dia lo pidi6 el consejero de Turismo al Ministerio de Cultura,
pero es que aqui primero tenemos que hablar con el Ministerio de Defensa.

Agradezco a todos el tono constructivo que ha habido con esta mocién y y que estemos todos
preocupados por la situacion de como estan ahora mismo, porque es bastante evidente.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Salvador.

Pasamos al turno de intervenciones de los grupos parlamentarios para fijar la posicion del texto
inicial.

Tiene la palabra la sefiora Fernandez, por el Grupo Socialista, durante un minuto.

SRA. FERNANDEZ SANCHEZ:

Gracias, presidenta.
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Sefior Salvador, le tomo la palabra respecto al cambio del ayuntamiento. El cambio esta
proximo, seguramente nos referimos a cambios diferentes pero poco queda para que haya un cambio.

Le agradezco en nombre de mi grupo que nos haya aceptado la enmienda que hemos propuesto
para incluir en el texto que usted proponia.

Y, mire, le digo solamente una cosa, ojala sea posible que este convenio se lleve adelante, ojala
se cumpla el convenio y ojala el Gobierno regional cumpla con lo que dice, que no nos pase aqui en
Cartagena como ya nos ha pasado, por ejemplo, con el convenio de la ZAL, que después de tenerlo
redactado y aprobado nunca se firmo.

Y respecto de las baterias, decir que, efectivamente, coincidimos en que es un patrimonio
riquisimo de Cartagena, que configuraria el conjunto historico-artistico para Cartagena cultural,
necesario para que sea un escaparate turistico para la region, y que no nos quedemos aqui, que
consigamos que esto sea, y que sea también para las demads baterias, tanto las del Ayuntamiento de
Cartagena como las baterias que son de Demarcaciéon de Costas y de Telefonica.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefiora Fernandez.
Tiene el turno el sefor Esteban durante un minuto, representando al Grupo Parlamentario Mixto.

SR. ESTEBAN PALAZON:

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Conste, sefor Salvador, que las alusiones a las que me referia en su persona eran al acuerdo
inicial de legislatura, los diez puntos, por supuesto no a las demas, donde fueron ustedes engafiados.
A eso me referia, porque ahi si entiendo que participd usted como miembro activo de su grupo
parlamentario.

Fijese, yo este tipo de dindmicas... Evidentemente estoy, qué le voy a decir, absolutamente de
acuerdo con la mocidn suya y la del Grupo Socialista, pero me voy a abstener, porque, claro, sin la
generosidad minima entre las partes es imposible que nos podamos entender. Entonces, estoy
totalmente de acuerdo con usted pero me voy a abstener.

Yo comprendo que es muy duro. O sea, usted ha podido llegar hasta el Partido Socialista.
Comprendo que pactar con Podemos eso ya evidentemente supera sus posibilidades y entiendo que
rompe un marco mental que es dificil, es dificil, pero yo fijese que estoy en las mismas y le he
formulado la enmienda de adicion, creo que constructiva y creo que ademas basada en la experiencia
de haber formulado enmiendas.

Si el tono va a ser este, pues ya le digo, la respuesta tiene que ser la nuestra. Si no se admite
nuestra enmienda de adicidon, aun estando plenamente de acuerdo con la mocion (que la creemos
insuficiente por lo que le decia), si usted quiere sentar a una mesa cuatro administraciones tiene que
hacerlo bajo un prisma que las estimule a hacerlo o que les aseguren que las inversiones que van a
tener que comprometer tienen que hacerlas), pues evidentemente es justo el matiz turistico lo que
enriquece y lo que hace que esa inversion pueda ser amortizable en un futuro, abordable en un futuro
proximo y amortizable a un corto, medio y largo plazo. Por eso mismo le digo que, sintiéndolo
mucho, me voy a abstener, con ganas de votar en contra por la falta de admision de la mocion, pero
por responsabilidad creo que lo debo es de abstenerme.

Y me adhiero también a la necesidad de cambio que se ha suscitado aqui en el Ayuntamiento de
Cartagena, aunque también en otro sentido distinto al que han hablado ustedes, mis compafieros que
me han precedido.

Muchas gracias.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Esteban.
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Tiene el turno de palabra el sefior Alvarez durante un minuto.
SR. ALVAREZ GARCIA:

Si. Gracias, presidenta.
Como el ponente de la mocidon ha aceptado la enmienda parcial del Grupo Socialista, nosotros
también apoyaremos el texto tal cual, con la enmienda del Grupo Socialista.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Alvarez.
Tiene el turno de palabra el sefior Martinez-Carrasco como representante del Grupo
Parlamentario Popular durante un minuto.

SR. MARTINEZ-CARRASCO GUZMAN:

Bien, a pesar de que el sefior Salvador ha agradecido a todos los grupos y al Partido Popular solo
un poco, a pesar de ello vamos a mantener el criterio expresado de votar a favor, puesto que no
somos rencorosos, y ademas porque entendemos que tiene sentido también admitir la enmienda del
Partido Socialista, puesto que es un matiz que es importante.

Ya esta.

SRA. MARTINEZ PAY (VICEPRESIDENTA):

Gracias, sefior Martinez.

Pasamos a la votacion de la mocion.

Continuamos ahora con la votaciéon de la mocién con la adicién de la enmienda del Partido
Socialista.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones. Se resuelve: diez votos a favor y una abstencion.
Por tanto, queda aprobada la mocion.

Gracias, compafieros. Se levanta la sesion.
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