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SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Sefiorias, se abre la sesion.

Ruego a sus sefiorias que se pongan en pie para guardar un minuto de silencio en recuerdo y ho-
menaje a las victimas del Covid-19.

Asunto unico en el orden del dia: comparecencia en Pleno del consejero de Agua, Agricultura, Ga-
naderia, Pesca y Medio Ambiente para informar sobre qué acciones va a llevar a cabo ante la tramita-
cion del Proyecto de ley de aguas impulsado por el Gobierno de Castilla-La Mancha, que trata de fre-
nar los trasvases de agua. La formula el Grupo Parlamentario Ciudadanos.

Comenzamos, por tanto, con la intervencion del sefior consejero de Agua, Agricultura, Ganaderia,
Pesca y Medio Ambiente, don Antonio Luengo.

Sefior consejero, tiene un tiempo maximo de veinte minutos para su exposicion inicial.

SR. LUENGO ZAPATA (CONSEJERO DE AGUA, AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y
MEDIO AMBIENTE):

Buenos dias.

Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, comparezco esta mafana para exponer los siete pecados capitales del Gobierno de la na-
cion al trasvase Tajo-Segura y dar cuenta de las acciones que el Gobierno regional ha adoptado ante
el Proyecto de ley de aguas impulsado por el Gobierno de Castilla-La Mancha, y quiero que mis pri-
meras palabras sean para subrayar que el asunto que nos ocupa no es sino un eslabéon mas en esta ca-
dena perfectamente engrasada que algunos pretenden que conduzca a la eliminacion del trasvase Ta-
jo-Segura. Y no lo digo yo, seforias: «Hay que poner fin a los trasvases». ;Saben quién dijo esto?
No, no fue Antonio Machado, sefior Conesa, son palabras de Pedro Sanchez el 19 de abril de 2018 en
Albacete. No es, por tanto, una interpretacion mia, es lo que vienen diciendo desde hace bastante
tiempo los gobiernos socialistas. Su objetivo es cerrar el trasvase Tajo-Segura y no disimulan, y fren-
te a ellos el objetivo del Gobierno de la Region de Murcia es impedirlo. Y lo haremos, sefiorias, por-
que el trasvase Tajo-Segura es una infraestructura que lleva mas de cuarenta afios prestando a esta
tierra un servicio imprescindible e irrenunciable. Es el eje vertebrador del desarrollo econdmico, so-
cial y medioambiental del levante espafol y nuestra voluntad es que lo siga siendo y por muchos
anos.

La Ley de Aguas de Castilla-La Mancha es una herramienta més que hoy esgrimen quienes aten-
tan frontalmente al trasvase, quienes lo atacan, quienes llevan muchos afios buscando mil y una excu-
sa para cerrar el grifo. «<Hay que acabar con los trasvases» (Pedro Sanchez, afio 2018). Es lo que in-
tentaron a través de la reforma del Estatuto de Autonomia aprobado en las Cortes de Castilla-La
Mancha, pero que el Partido Popular fren6, impidi6é que se tomara en consideracion en el Congreso.
Es lo que ha proclamado innumerables veces el presidente de Castilla-La Mancha, de acreditado azo-
te antitrasvasista, y lo ha hecho desde sus dias de alcalde de Toledo, cuando decia, entre otras linde-
zas, que el trasvase era el culpable de la contaminacion del Tajo.

Pero volvamos a la Ley de Aguas de Castilla-La Mancha, una norma que persigue, como es de ra-
zoOn, garantizar a la ciudadania el acceso sostenible al agua potable en cantidad y calidad suficiente.
Algo en lo que coincidimos y que siempre defenderemos, que todos los espafioles, vivan donde vi-
van, tengan acceso al agua, y que se articulen los mecanismos administrativos y las infraestructuras
necesarias para que el agua pueda ir desde donde sobra hasta donde falta, algo muy evidente y de
sentido comun que choca con el sectarismo y con la insolidaridad de algunos.

Pero lamentablemente esta norma no se queda ahi, aprovecha el texto para declarar como necesa-
ria la intervencion de Castilla-La Mancha en las decisiones estatales sobre politica hidrica, y es ahi
donde incluye la posibilidad de intervenir en las decisiones que tengan que ver con el trasvase Tajo-
Segura.

Les explico. Esa intervencion consiste en otorgar a Castilla-La Mancha la facultad de emitir un in-
forme preceptivo para cualquier propuesta de transferencias de agua que afecte a los intereses de su
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region. La voluntad de Castilla-La Mancha de invadir competencias que no le corresponden se refleja
también en otra disposicion que establece el Gobierno autonémico, donde podra actuar en el control
de los caudales de aprovechamientos para usos agricolas e industriales. En consecuencia, vistas las
pretensiones de Castilla-La Mancha, el Gobierno regional present6 en tiempo y forma el pasado 15
de septiembre las alegaciones pertinentes.

A este respecto les significo lo siguiente. En primer lugar, el articulo 149 de la Constitucion espa-
fiola, en su apartado 22, reserva al Estado la legislacion, ordenacion y concesion de recursos y apro-
vechamientos hidraulicos cuando las aguas discurran por mas de una comunidad auténoma. Recorda-
mos también que el desarrollo de la normativa estatal en la materia se realiza mediante el texto refun-
dido de la Ley de Aguas y la Ley del Plan Hidrolégico Nacional. Se precisa asimismo en las alega-
ciones presentadas, que si se otorga a Castilla-La Mancha la capacidad de opinar, conllevaria un re-
traso evidente a la aprobacion de los trasvases. Es por todo ello, en conclusion, que aparte de ser con-
trario a derecho carece de toda concordancia en el proceso de autorizacion de un trasvase el hecho de
solicitar la opinidon de una autonomia.

Por tanto, sefiorias, nos encontramos ante una invasion clara de competencias, que busca desequi-
librar de facto la representacion de las comunidades auténomas en la administracion publica del
agua.

Por todo ello, seforias, nos enfrentamos a un nuevo intento de poner obstaculos a los trasvases,
mediante la manipulacion de las reglas de explotacion, atribuyéndose competencias que son exclusi-
vas del Estado. Un paso mads para cerrar el trasvase, ese viejo deseo de Pedro Sanchez, que quiza por
estar respaldado por el Gobierno de Espaiia se descubre como el mayor de los desafios al que nos he-
mos enfrentado en estos ultimos cuarenta afos. Por desgracia, no es algo que nos produzca sorpresa.
Y para ello cuentan con la sefiora Teresa Ribera, su ministra para la transicion ideologica, que la se-
mana pasada, sin necesidad de ir mas lejos, volvio a acordarse del levante para firmar un nuevo re-
corte en los caudales trasvasables.

Los diputados del Partido Socialista, imagino, no lo veran mal, pero una vez mas el Gobierno de
Espafia vuelve a hacer oidos sordos a las recomendaciones de la Comision de Explotacion, y lejos de
enviar los veinte hectometros correspondientes quito siete hectometros cubicos a nuestros regantes.
(Para qué quiere el ministerio a los técnicos y expertos en materia hidrica, si la sefiora Ribera actia
en contra de los informes y firma recortes dejando sin agua a la Region de Murcia, a la Comunidad
Valenciana y a la Junta de Andalucia?

Hoy vengo a esta camara a defender los intereses de la Region de Murcia. Para ello, en los tltimos
dias me he reunido con mis homologas de ambas comunidades, tanto de la Comunidad Valenciana
como de la Junta de Andalucia, y las dos, una del Partido Popular y otra de Compromis, socia del
Partido Socialista Valenciano, como todos ustedes saben, han cuestionado la labor del Gobierno de
Espaia y los atropellos que sufrimos en el levante. Y es que, sefiorias, el cierre del trasvase Tajo-Se-
gura es una de las obsesiones de la vicepresidenta Ribera desde que lleg6 a su ministerio, como puso
de manifiesto en una de sus primeras declaraciones, cuando asegur6 sin pestafiear en la entrevista del
2 de julio de 2018, en El Pais, que la cuenca del Segura no es deficitaria. Repito, la ministra dijo el
pasado 2 de julio en una entrevista en El Pais, que la cuenca del Segura no es deficitaria, algo que ge-
nerd gran controversia en el sector agrario. Una enormidad entendida como sinénimo de desatino,
que ha presidido sus actuaciones y que se ha cernido sobre el trasvase, sobre el sector y sobre la eco-
nomia murciana en general, como si de las plagas de Egipto se tratara. Aquellas fueron diez, en el
caso del trasvase las plagas del Gobierno Sanchez, desde que este consejero accedioé a su cargo, han
sido siete en menos de un afo.

Mi primer y unico encuentro con la ministra se produjo el 5 de septiembre de 2019. Desde enton-
ces no ha tenido tiempo para volver a sentarse conmigo, lo cual lamento. Les contaré como fue aquel
encuentro celebrado en Madrid y del que sali, aunque me duré muy pocos minutos, enormemente sa-
tisfecho por la actitud dialogante y el compromiso firme de la ministra Ribera de mantener el trasva-
se Tajo-Segura y los envios de agua al levante, tal y como establece la ley. Iluso yo. Lamentablemen-
te la alegria duré muy poco. Para mi sorpresa y gran preocupacion en su nota de prensa no menciona-
ba ni una sola palabra acerca de los compromisos que adquirid con la situacion del agua en la Region
de Murcia. Me engaii¢é a mi y engafié a milléon y medio de murcianos. De aquella reunion sali6 su
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compromiso formal de no alterar las reglas de explotacion del trasvase Tajo-Segura recogidas en la
conocida coloquialmente como la Ley del Memorandum. Me engaii6. El 29 de junio de 2020 se pre-
sentd en la Comision Central de Explotacion del Acueducto el estudio del CEDEX para modificar las
reglas, y el pasado viernes salid a exposicion publica el borrador de real decreto para llevar a efecto
esa modificacion.

Sobre el decreto de sequia exigi un compromiso firme para ampliarlo un afio mas, dada la compli-
cada situacion hidrica que atravesdbamos en aquel momento. Lamentablemente, la sefiora ministra se
apresuro a hablar de una prérroga imposible, por ser un instrumento juridico excepcional -nos dijo-.
Abundando en ello, el secretario de Estado afirmé aqui, en Murcia, que no se podia prorrogar el de-
creto de sequia por un dictamen del Consejo de Estado que lo impedia. Me engafid, nos engaio, el
dictamen no existia y la prorroga del decreto, tan necesaria, no se produjo, a pesar del agravamiento
de la situacion en el campo y de que incluso la propia Confederacion Hidrografica del Segura, orga-
nismo de cuenca dependiente del Ministerio, habia solicitado en mayo de 2019 el inicio de la prorro-
ga del mismo. Se comprometidé también a estudiar una tarifa de agua adecuadas para los regantes. Me
engafid, y nuestros agricultores siguen pagando el agua cuarenta veces mas cara respecto de otras re-
giones. (Y por qué? Eso habria que preguntarle a la ministra, por qué nuestros regantes tienen que
pagar el agua cuarenta veces mas cara de lo que paga el resto de regantes en toda Espana.

Se comprometio también a abrir nuevas vias de didlogo para las comunidades autonomas del le-
vante, a fin de encontrar soluciones globales. Me engafid. Somos las comunidades del levante las que
nos vemos obligadas a defender conjuntamente nuestros intereses hidricos, mas alla de los ideologi-
cos. (Es tan dificil sentar a cinco comunidades autonomas para debatir un tema de importancia na-
cional?

Y sobre el Mar Menor, qué les voy a decir, sefiorias, me mostrd su compromiso para iniciar el
Proyecto Vertido Cero, e incluso ese mismo dia anuncié la aprobacion del estudio de impacto am-
biental de dicho proyecto. Y si, también me engafid. Ya sabemos que para el Gobierno de Sanchez se
trata del proyecto presupuesto cero, un proyecto muerto y enterrado. No lo digo yo, lo dijo reciente-
mente el secretario de Estado de Medio Ambiente, Hugo Moran.

De modo que el tiempo ha ido demostrando que mis temores eran fundados, que el silencio sobre
estas cuestiones y sobre otras a las que me referiré mas adelante era fruto de una estrategia por parte
del Ministerio, de la ministra y del presidente Sanchez, encaminada a acabar con el trasvase.

Todo esto, sefiorias, se llama mentir, y es lo que saben hacer muy bien nuestros actuales dirigentes
en Madrid.

Para entonces ya se habia producido otra maniobra dirigida a socavar paso a paso la integridad del
trasvase, la mayor fuente de riqueza del sureste espanol, pero que la ministra considera una infraes-
tructura irresponsable a la que hay que poner fin. No lo digo yo, lo dice la ministra Ribera. En esta
ocasion el Gobierno Sanchez incluy6 una representacion de los municipios riberefios de la cabecera
del Tajo en la Comision Central de Explotacion del Trasvase Tajo-Segura, un 6rgano eminentemente
técnico, algo absolutamente insolito y que responde a la intencion de los gobernantes socialistas de
politizarlo todo e intentar influir sobre las decisiones técnicas.

Ante este nuevo ataque, desde el Gobierno de la Region de Murcia tratamos, una vez mas sin €xi-
to, de compensar esa presencia con la de la representacion de los regantes del levante, del sureste. La
callada, como tantas veces, fue la respuesta.

Algunos de ustedes escuchardn con asombro y casi terror los continuos ataques que sufre la Re-
gion de Murcia en materia de agua, los que sufren los regantes, los agricultores, las industrias, los co-
mercios, y en definitiva 2,5 millones de habitantes del sureste espafiol.

Pero es que por desgracia, seforias, hay mas. Un nuevo paso en esta hoja de ruta de la transicion
ideoldgica se dio este mismo aflo en la Comision Central de Explotacion del Acueducto Tajo-Segura,
cuando se inform6 de que el Ministerio habia encargado un estudio cuyo objetivo final es disminuir
el volumen de agua trasvasada. Es una reclamacion que Castilla-La Mancha venia haciendo y que se
ha desestimado en via judicial cada vez que han recurrido los trasvases. Lo que se une, para que no
falten plagas lanzadas contra el trasvase de forma intencionada, a la revision de los caudales ecologi-
cos del Tajo, que se esta llevando a cabo dentro del nuevo proceso de planificacion y que persigue
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aumentar el volumen de agua embalsada, asi como la que iria al Tajo, rebajando la destinada al tras-
vase y por consiguiente al levante.

A este respecto conociamos el pasado viernes unas declaraciones del Gobierno de Castilla-La
Mancha, que ha propuesto en sus alegaciones al tercer ciclo de planificacion hidrolégica de Espafia
que el caudal del rio Tajo se eleve hasta los 10,86 metros ctibicos por segundo, elevando asi el mini-
mo actual de seis a casi el doble de volumen de agua, para que circule por la zona de Aranjuez.

La otra reivindicacion que califican de fundamental es la de doblar el minimo de reservas que han
de existir en los embalses de cabecera del Tajo y colocarlo en 800 hectometros ctbicos, justo el doble
de los 400 actuales. Repito, propone que se haga un volumen minimo embalsable en la cabecera del
Tajo de 800 hectdmetros cubicos, frente a los 400 actuales, para poder llevar a cabo un desembalse.

LY qué supondria para el trasvase estas medidas que propone el Gobierno de Castilla-La Mancha?
El descenso, la disminucion, de 78 hectdmetros cubicos anuales hacia la cuenca del Segura. Un des-
censo, sefiorias, que supone el 21% del agua destinada al riego y un 18% menos de agua para consu-
mo urbano, porque esto nos afecta a todos, no solo a los regantes, nos afecta a todos y todos debemos
de saberlo.

Supongo que con estas propuestas ya estaria un poco mas cerca ese anhelo socialista de poner fin
a los trasvases, o a algunos trasvases. Una amenaza mas y absolutamente fuera de toda razén, pues
estudios solventes acreditan que con la regulacion vigente estdn mas que garantizados los caudales
necesarios para mantener el equilibrio ecoldgico en el rio Tajo. Explicado de otra forma, lo que Cas-
tilla-La Mancha pretende es aumentar el caudal del Tajo, para que sus aguas parezcan mas limpias.
No plantean inversiones en depuracion o en saneamiento, no contemplan nuevas infraestructuras que
permitan evitar la contaminacioén de sus cauces, lo que pretenden es aumentar el caudal y diluir la
contaminacion. Curiosa defensa la que algunos hacen del medio ambiente, y todo ello con la compli-
cidad del «ministerio de transicion ideoldgicay.

Y es que no hay précticamente dia en que no se produzca un nuevo ataque al trasvase Tajo-Segu-
ra, lo que hace cada vez mas importante la unioén de toda la sociedad regional y de las regiones afec-
tadas por esta trama urdida para acabar con una infraestructura, sin la cual no se puede concebir hoy
por hoy el futuro de la Region de Murcia.

En este sentido, el Gobierno de la Region de Murcia ha estado en todas y cada una de las ocasio-
nes en que se ha producido un zarpazo al trasvase, como la que ha sido objeto de esta comparecencia,
al lado de los regantes, de los agricultores, de los ganaderos, en definitiva, en defensa de los intereses
de la Region de Murcia, junto a nuestro sector agrario, el que mejor utiliza cada gota de agua de toda
Europa.

Aprovecho esta tribuna, sefiorias, para defender alto y claro la necesidad de apostar por la mejora
de la calidad del agua del Tajo, la necesidad de que los agricultores manchegos puedan contar con el
agua que discurre a pocos metros de sus tierras, o el derecho de nuestros vecinos a disfrutar de rios
limpios. Esa es la cuestion, sefiorias, no se puede diluir la contaminacion, hay que erradicarla, hay
que cesarla. Por eso no tengo problemas hoy en reconocer que la Region de Murcia apoya a Castilla-
La Mancha en ese camino. Las mismas reivindicaciones que defendemos para la cuenca del Segura
las hacemos también extensibles a la del Tajo, pero siempre, eso si, dentro de la legalidad y enten-
diendo la solidaridad como el concepto que debe seguir guiando las politicas de agua en nuestro pais.

Y como ya sefialé en el inicio de mi intervencion, la cuestion no radica, al menos por nuestra par-
te, en un enfrentamiento ideoldgico o territorial, porque de lo que hoy hablamos es de una cuestion
de vida o muerte, en la que el agua es la vida y desarrollo y su carencia es muerte y pobreza, ruina y
desierto, en la que el trasvase es la herramienta que ha traido al sureste empleo, riqueza y progreso, y
su pervivencia no es algo cuestionable.

Han pasado més de cuarenta afios de la llegada de los primeros caudales del Tajo a través del
acueducto, pero a pesar de lo incuestionable de su necesidad, ain, una vez mas, tenemos que justifi-
carnos por el empleo, por el buen empleo de un agua que es de todos y para todos, agua que pagamos
a precio de oro, y sobre todo que es de razon y de justicia que se distribuya entre los espafioles.

Las magnitudes de esta gran infraestructura deberian bastar para acallar a quienes pretenden inuti-
lizarla. Se han puesto de relieve otras veces, pero la de hoy es buena ocasion para refrescar las ideas
a los desmemoriados.
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Hoy y aqui, desde esta tribuna, reitero el apoyo del Gobierno de Fernando Lopez Miras a los re-
gantes y a la agricultura y, por supuesto, la firme voluntad de seguir defendiendo la plena vigencia
del trasvase Tajo-Segura con todas las herramientas a nuestro alcance. Fruto de esta defensa han sido
las firmes respuestas a los siete azotes lanzados contra esta infraestructura, que es cauce de vida,
frente a los siete pecados capitales que en gran medida se resumen en uno solo, el pecado de soberbia
y de insolidaridad.

Para ello hemos acudido a los tribunales para interponer los recursos contencioso-administrativos
ante todas las decisiones que, por el perjuicio que causan a la region, ha adoptado el Gobierno de
Sanchez, porque, como decia nuestro presidente, sabemos de la relevancia del sector y de su repercu-
sion sobre el resto de la sociedad y de la economia, porque sabemos de la eficiencia y de la responsa-
bilidad con que se utiliza esa infraestructura vital, porque el trasvase lleva mas de cuarenta afios sien-
do modelo de crecimiento econémico, social y medioambiental, y porque sin agua, no me cansaré¢ de
repetirlo, no hay futuro. Sin agua no hay empleo, sin agua no hay progreso ni crecimiento econdémi-
co, por eso nuestra defensa es absoluta y contundente. No es una pose coyuntural del momento, sino
una conviccion plena que nos ha llevado a estar siempre al lado de los regantes, sin titubeos ni cam-
bios de trinchera, y asi lo vamos a seguir haciendo, sea donde sea y ante quien sea, y para ello conta-
mos con el respaldo de la sociedad del campo regional y de las comunidades de Andalucia y Valen-
cia.

Defendamos juntos, seforias, el derecho de la Region de Murcia a contar con los recursos que ne-
cesita y que la ley le otorga, ni mas ni menos.

Muchas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefior consejero.

Seforias, abrimos turno general de intervenciones.

En primer lugar, por espacio maximo de quince minutos, tiene la palabra don Francisco Alvarez,
en representacion del Grupo Parlamentario Ciudadanos.

Sefioria, por favor.

SR. ALVAREZ GARCIA:

Gracias, presidente.

Consejero, buenos dias.

Sefiorias.

Primeramente, como siempre, quisiera tener un recuerdo para todas las victimas de esta pandemia
covid-19, y mandar, por supuesto, un fuerte abrazo a todas las familias que han sido golpeadas por la
misma, y por supuesto recordar, como siempre, a todos que seamos ahora mas que nunca responsa-
bles.

Sefior consejero, hoy nos toca de nuevo hablar de un proyecto de ley de aguas, en este caso impul-
sado por el Gobierno de Garcia Page, que puede suponer no solo una losa para nuestros agricultores,
sino también el certificado de defuncion del trasvase Tajo-Segura.

(Se acuerdan ustedes de la pelicula «Atrapado en el tiempo», donde Bill Murray, el protagonista,
se levantaba cada mafiana y vivia una y otra vez el mismo dia? Pues con el tema del agua en esta re-
gi6n me siento como Bill Murray, revivo cada dia una y otra vez la misma historia, el mismo tema en
esta Camara, y asi son muchos los afios, donde entre partidos politicos, segiin de la comunidad de la
que seamos, ya sea de Castilla-La Mancha, o de la murciana, o la valenciana, o la andaluza, se hace
la politica del pim pam pum con el agua, un recurso tan esencial, no solo para nuestros agricultores,
sino también uno de los motores de nuestra economia y la garantia de que nuestra region no sea un
desierto en el futuro. Como murciano, y también como espafiol, me entristece que se utilice el agua
para estas guerras partidistas y no aplicar el sentido comun a este problema.

Estamos ante un recurso necesario para los cuarenta y siete millones de espafioles, ;no seria lo 16-
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gico que se lleve el agua de donde sobra a donde falta, que en un territorio en donde hubiera exce-
dentes hidricos se repartiera entre aquellos en los que falta, porque sufren largos periodos de sequia?
(De verdad es tan complicado entender que el agua no es solo un recurso necesario e imprescindible
para el ser humano sino también para nuestro entorno? ;Hay espacio para que de una vez por todas
haya un gran pacto nacional por el agua? Desde este grupo parlamentario queremos pensar que si,
pero a la vista del proyecto de ley que impulsa el Gobierno socialista de Garcia Page volvemos de
nuevo al dia de la marmota, otro dia mas.

Sefiorias del Grupo Socialista, tienen ustedes una gran oportunidad para reivindicarse como mur-
cianos. A ustedes les eligen los murcianos, ustedes deben de defender los intereses de los murcianos.
Hablen con sus compaiieros de partido, frenen este proyecto de ley, que puede ser la muerte para
nuestro sector agricola, que puede ser el certificado de defuncién para el trasvase Tajo-Segura y la
condena a la desertificacion de nuestra region. A ustedes les han votado 180.000 murcianos, y entre
ellos estoy seguro de que algunos se pueden ver muy perjudicados por las medidas que pretende im-
poner el Gobierno socialista de Castilla-La Mancha.

Abhora si, miren a sus compafieros de Valencia, de los que tantas veces se les llena la boca al ha-
blar de ellos. Si, el Gobierno de Ximo Puig, que junto con el Gobierno de nuestra region ha recurrido
el trasvase cero impuesto por el Ministerio de Transicion Ecologica el pasado mes de septiembre, y
también ha presentado alegaciones a este anteproyecto de ley que impulsa Page en Castilla-La Man-
cha, un proyecto, como decia, injusto e insolidario. Aprendan de ellos, sefiorias del Grupo Socialista.
El agua no es ni de izquierdas ni de derechas, el agua es de sentido comun, el agua es de todos, es
para el milléon y medio de murcianos. El agua es vida.

Como ya decia el consejero, el trasvase Tajo-Segura lleva mas de cuarenta afios en funcionamien-
to y ha sido un pilar fundamental para el desarrollo social, econdmico y medioambiental de nuestra
region. Es una infraestructura que debemos defender ahora y siempre, mas alla de cuales sean nues-
tros colores politicos. De lo contrario, y como pretenden los gobiernos socialistas, tanto de Pedro
Sanchez como de Garcia Page, podriamos firmar el certificado de defuncion del trasvase Tajo-Segu-
ra, de la agricultura y de la fertilidad de nuestra tierra. Dejemos ya el pim pam pum de usar el agua
como un arma arrojadiza que sirva para enfrentar a compatriotas.

No, sefiorias, este insolidario proyecto de ley que ha presentado el Gobierno de Castilla-La Man-
cha es una muestra del egoismo del sefior Page y de no tener voluntad para buscar el entendimiento y
que no suponga la muerte del levante espafiol.

Si bien es cierto que la bondad de dicho proyecto es que todos los castellano-manchegos tengan
acceso al agua, cosa logica y que desde aqui defendemos, nos parece un atropello el hecho de que el
Gobierno de Castilla-La Mancha pueda actuar en el control de los aprovechamientos de los caudales.
Estamos claramente ante una invasion competencial, con el beneplacito en este caso del Ministerio
de Transicion Ecoldgica. Si a estos hechos le sumamos el caricter antitrasvasista del presidente de
Castilla-La Mancha y del propio presidente del Gobierno de Espaiia, Pedro Sanchez, estamos ante
una situacion muy preocupante, que no solo afecta a la Region de Murcia sino a todo el sureste espa-
fol. Y si no preglntenle a sus colegas valencianos, seforias del Grupo Socialista.

El agua es un recurso al que deben tener acceso todos los espafioles, vivan donde vivan. No quiero
que se malinterprete que los castellano-manchegos no puedan tener derecho al agua, tienen derecho a
disfrutar de ella, de hecho somos unos firmes defensores de un pacto nacional por el agua.

También apostamos por una modernizacion del Plan Hidroldgico Nacional, que contemple la in-
terconexion entre cuencas excedentarias y deficitarias, por la interconexion entre desaladoras, que
sea justo y solidario para todos los espafioles, y que a dia de hoy se cumpla con el Memorandum ac-
tualmente en vigor, acordado y firmado por todos. Todo lo que sea mejorar el trasvase Tajo-Segura y
que suponga un beneficio tanto para Castilla-La Mancha como para la zona del levante espafiol sere-
mos los primeros en apoyarlo, no les quede la menor duda. Pero creo que todos los grupos parlamen-
tarios de esta Cadmara y en deuda con el millén y medio de murcianos debemos defender y asegurar
la llegada del agua a nuestra region, y no hay mejor manera de mostrar unidad ante ello que frenar
este injusto e insolidario proyecto de ley de aguas que pretende poner en marcha la Comunidad de
Castilla-La Mancha.

Cuente con nosotros, sefior consejero, cuente con nosotros. Espero que sus sefiorias del Grupo So-
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cialista y también de Podemos se muestren como murcianos. Al menos para esto sean murcianos an-
tes que socialistas, arrimen el hombro y exijan tanto al Gobierno de Espafia como al de Castilla-La
Mancha al menos lo que nos corresponde. No hagan como con los presupuestos generales, no sean
serviles, porque, repito de nuevo, esto no es ni de izquierdas ni de derechas. Sin agua no hay vida, sin
agua no ha futuro.

Muchisimas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, senoria.

Muchas gracias.

Corresponde el turno ahora, en representacion del Grupo Parlamentario Socialista, a la interven-
cion de don Alfonso Martinez Bafios.

Sefioria.

SR. MARTINEZ BANOS:

Buenos dias, sefiorias.

Consejero, buenos dias.

De aquella reunion del 5 de septiembre, donde usted dijo: «El Gobierno no se plantea en ningun
caso poner fin al trasvase Tajo-Segura». Ha dicho usted que sali6 muy alegre de aquella reunion. La
alegria le durd hasta que llego6 a la Region de Murcia y sus compaiieros le leyeron la cartilla.

Sefiorias, yo esta mafiana voy a intentar hacer una intervencion critica, sosegada, pero sobre todo
analitica y constructiva.

Miren, empezaré haciendo un repaso de lo que ha sido la politica del Gobierno regional con el
agua en los ultimos veinticinco afios. Veinticinco afios de confrontacion politica, veinticinco afios de
confrontacién territorial, veinticinco afos mirando lo que hacen otros y olvidando lo que podemos
hacer nosotros, veinticinco afios, consejero, sin planificar politicas de agua, veinticinco anos perdidos
por el tacticismo electoral. En definitiva, sefiorias, veinticinco afios haciendo politica con el agua en
vez de hacer politica de agua. Consejero, este es el mejor resumen de lo que ha hecho en estos veinti-
cinco anos el Partido Popular y el Gobierno regional en la politica con el agua.

[ Senorias, estamos hoy mejor que hace veinticinco anos? ;Sefior consejero, no se ha hecho nunca
esta pregunta?

Si les parece, analicemos los logros del Gobierno regional y el Partido Popular en estos veinticin-
co afios. Empecemos por la cantidad de agua trasvasada, consejero. Mire, en el afio hidrologico
1995-1996, que fue el primero del Gobierno regional del Partido Popular, se trasvasaron un total de
342 hectometros cubicos. En el ultimo afio hidrologico 2019-2020 se han trasvasado un total de 294
hectometros cubicos. Es decir, en el ultimo afio hidrologico del actual Gobierno regional se han tras-
vasado 48 hectometros clibicos menos que en su primer afio hidrolégico. O sea, después de veinticin-
co afos del Gobierno del Partido Popular en la Regién de Murcia se trasvasa menos agua del rio
Tajo, consejero.

Vayamos a otro de sus grandes logros, el Memorandum. Miren, cuando se aprobd el Memoran-
dum, el que entonces era presidente del SCRATS, Jos¢ Manuel Claver, dijo: «Los regantes perderan
72 hectometros clbicos/afio con el Memorandum. Esto es totalmente inaceptable». Pues resulta, con-
sejero, que se equivoco el sefior Claver. Sefior Luengo, la media de agua trasvasada para riego desde
el afio 1995 hasta la aprobacion del Memorandum fue de 270 hectometros ctbicos/afio, a partir de la
aprobacion del Memorandum la media de agua trasvasada para riego ha sido de 151,5 hectometros
cubicos/afio. Sefiorias, no fueron 72 hectometros ctiibicos/afio menos, como habia previsto el enton-
ces presidente del SCRATS, ha sido una media de 118,8 hectdmetros clibicos menos cada afio.

Por tanto, conclusiones:

Primera, ahora se trasvasa menos agua del Tajo que cuando ustedes llegaron al Gobierno regional.

Segunda, consejero, el Memorandum ha sido un fracaso, lo digo asi, un fracaso para los intereses
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de la Region de Murcia, gracias al Memorandum estamos trasvasando menos agua.

Sefiorias del Partido Popular, este es el resultado de su politica con el agua en estos ultimos veinti-
cinco afios.

Sefior Luengo, esto son niimeros, datos objetivos e indiscutibles. Busque toda la informacién que
quiera buscar. ;|No le parece a usted que no esta en disposicion de presumir ni de dar lecciones con
estos nimeros encima de la mesa?

Sefiorias, hay otro dato objetivo e indiscutible, la politica con el agua del Partido Popular en estos
ultimos veinticinco afios ha tenido ganadores y perdedores. Ustedes, el Partido Popular, han ganado,
si, han ganado muchas elecciones haciendo politica con el agua. Sin embargo, sefiorias, los agriculto-
res de esta tierra han perdido: hoy tienen la misma inquietud e incertidumbre que hace veinticinco
afios y sobre todo tienen menos agua del rio Tajo.

Sefiorias, repito, esta es la triste realidad de estos veinticinco afios del Gobierno regional del Parti-
do Popular haciendo politica con el agua.

[Por cierto, sefior consejero, sabe usted de donde ha salido el agua del trasvase que nos quito el
Memorandum? Por supuesto que lo sabe. De las desaladoras del programa Agua de la ministra Cristi-
na Narbona, aquellas que ustedes tanto criticaron, el agua que ustedes decian que era desmayada.
(Recuerda lo que llegd a decir en entonces consejero de Agricultura, aquello de que cuando hubiese
un Gobierno del Partido Popular en Espafia las iban a desmontar y a vender como chatarra? Sefiorias,
las desaladoras estan garantizando en estos momentos el abastecimiento humano y complementan el
regadio. Consejero, qué seria hoy de nuestro sector agrario sin las desaladoras.

Miren, Aguilas, Valdelentisco y Torrevieja nos proporcionaron en el ultimo afio hidrolégico mas
de 126 hectémetros cubicos para riego. Bueno, también la famosa desaladora de Escombreras, que,
como bien saben, nos costara mas de 600 millones de euros y estéd siendo investigada por los jueces.

Vayamos a la historia mas reciente. El 2 de junio de 2018 se firm¢ el Pacto Regional del Agua. En
aquel acto el presidente, Lopez Miras, dijo: «Los murcianos nos piden a los partidos politicos que
aparquemos nuestras diferencias con la politica de agua». Sin que sirva de precedente, estoy total-
mente de acuerdo con lo que dijo el presidente. ;Pero saben qué pasa? Que como siempre, consejero,
como siempre en sus politicas, una cosa es lo que se dice y otra bien distinta lo que hacen.

Seforias, el pacto contiene treinta y cinco puntos de muy diversa indole y competencia del Go-
bierno de Espafa pero también del Gobierno regional. En estos dos afios y medio los socialistas he-
mos pedido en innumerables ocasiones, consejero, reunirnos para reflotarlo y evaluar su grado de
cumplimiento. Hasta la fecha, hasta el dia de hoy, el sefior presidente se ha negado a convocarnos.
Por cierto, sefior Alvarez, tampoco parece que Ciudadanos tenga mucho interés en que nos volvamos
a sentar en la mesa para revisar este pacto.

Sefior consejero, lamento tener que decir esta mafana aqui, en esta tribuna, que este pacto, como
tantos otros, forma parte de la politica de escaparate del Partido Popular y el Gobierno regional

Sefiorias, vamos a Castilla-La Mancha. Miren, las disposiciones adicionales primera y segunda
del Proyecto de ley de aguas de Castilla-La Mancha, que esta en tramite, son contrarias, tal y como
ha dicho el consejero, al articulo 149 de la Constitucion espaiola sobre recursos y aprovechamientos
hidraulicos que discurran por mas de una comunidad auténoma, asi como al texto refundido de la
Ley de Aguas, efectivamente, consejero, y también al Reglamento del Dominio Publico Hidraulico.
Por tanto, sefior Alvarez, estos apartados del articulado exceden las competencias de la Comunidad
Autoénoma de Castilla-La Mancha.

Sefiorias, tengan la completa seguridad, repito, la completa seguridad de que si las Cortes de Cas-
tilla-La Mancha terminan por aprobar esta ley tal y como esta recogida en el actual proyecto, va a ser
recurrida ante el Tribunal Constitucional por el Gobierno de Espafia, sefior Alvarez, por el Gobierno
de Espaiia.

En este sentido, les aseguro que nunca se van a aplicar estas disposiciones. Les aseguro que nunca
se van a aplicar estas disposiciones. En cualquier caso, sefior consejero, el Gobierno regional tiene
todo el apoyo del Grupo Parlamentario Socialista, todo el apoyo, para recurrir en donde sea necesario
estas disposiciones.

Por otra parte, tengo que decirles esta mafana, especialmente a usted, consejero, que los excesos
verbales y legislativos de una y otra parte en poco ayudan a resolver el conflicto del agua, de una y
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otra parte, sefior Luengo.

Sefiorias, sefior consejero, sefior Alvarez, el Partido Socialista de la Region de Murcia no compar-
te las declaraciones del presidente Page respecto del trasvase Tajo-Segura. Alto y claro lo digo aqui,
en este Parlamento, en donde la palabra tiene mas valor. Pero miren lo que decia hace unos dias la se-
nora Ana Guarinos, diputada del Partido Popular y vicepresidenta de las Cortes de Castilla-La Man-
cha. Decia: «Page permite que el Gobierno de Espafia se haya convertido en el mas trasvasista de la
historia», vicepresidenta de las Cortes de Castilla-La Mancha, diputada del Partido Popular.

[ Sefior consejero, seguiremos otros veinticinco aios mas con la guerra del agua? Su intervencion
aqui esta manana me ha sonado a eso. ;Seguimos otros veinticinco afios mas?

Seforias, por el interés de nuestra region, de nuestros agricultores, estamos obligados a ponernos
de acuerdo.

Sefior consejero, en este sentido, nosotros aqui esta mafiana le vamos a hacer varias propuestas:

Primera. Abandonemos en nuestra region el uso partidista del agua. Seforias, los mas perjudica-
dos con la guerra del agua son los agricultores.

Segunda. Retinan con urgencia el Pacto Regional del Agua para revisar y evaluar su cumplimien-
to.

Tercera. Trabajemos en fortalecer un mix hidrolégico con cuatro recursos principales: los propios
de la cuenca, la reutilizacion de las aguas residuales, las desalacion y el trasvase Tajo-Segura. Conse-
jero, hay mucho margen para mejorar la eficiencia de los recursos propios. También queda margen
para mejorar la calidad de las aguas residuales depuradas. Por otra parte, se puede mejorar la capaci-
dad y la eficiencia de la desalacion en unos 100 hectémetros ciibicos mas cada afo y con la interco-
nexion de las desaladoras. Sefiorias, trabajemos juntos para abaratar el precio del agua desalada.

Sefior Luengo, es imprescindible, le repito, imprescindible, que marquemos una estrategia conjun-
ta para defender el trasvase Tajo-Segura. De hecho, consejero, ese fue, y supongo que seguira siendo,
el principal objetivo del Pacto Regional del Agua.

Y, por ultimo, insistamos a nuestros partidos para trabajar en un pacto nacional del agua.

Voy terminando. Dos cuestiones para terminar:

Primera. El trasvase Tajo-Segura es imprescindible para la economia regional. Los socialistas
murcianos lo hemos defendido, lo defendemos y lo defenderemos. Lo ha dicho en mil ocasiones Die-
go Conesa y hoy lo reafirmo desde este atril en este Parlamento. Pero, sefiorias, seamos inteligentes,
defendamoslo con rigor, unidos, buscando alianzas y sabiendo del riesgo y la amenaza que supone el
cambio climético para el trasvase Tajo-Segura.

Y segunda cuestion y muy importante. Los socialistas garantizamos, repito, garantizamos, que a
la Region de Murcia nunca le va a faltar agua ni para beber ni para vivir.

Muchas gracias, sefiorias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.

Muchas gracias.

Siguiendo con el turno general de intervenciones tiene la palabra ahora, en representacion del
Grupo Parlamentario Vox, don Francisco José Carrera de la Fuente.

Sefior Carrera.

SR. CARRERA DE LA FUENTE:

Buenos dias, sefiorias, sefior consejero.

El 6 de diciembre de 1978 se ratificaba mediante referéndum la Constitucion espaiola. En el texto
constitucional se ponia la semilla de lo que posteriormente se llamo el Estado de las autonomias. Du-
rante los ultimos afios 70 y los primeros afios 80 del pasado siglo se van configurando las diferentes
autonomias, hasta las diecisiete actuales y dos ciudades autonomas.

Los criterios para la conformacion del actual Estado fueron muy diversos, desde motivos supues-
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tamente histéricos, motivos econdémicos, motivos de contrapoder, motivos de interés general y algu-
nos motivos inconfesables para conseguir que la nacion espafiola y el concepto de ciudadano espafiol
fueran diluidos en el maremagnum autondmico.

Los conceptos de nacidon y patria son discutidos y discutibles hasta para un presidente del Go-
bierno de Espafa, que tiene que pagar los peajes a los separatistas para mantenerse en el poder. Es
curioso conocer que hasta se hicieron trampas para conseguir este Estado autondémico, como fue el
caso de Segovia, que no queria estar en Castilla y Ledn, o como Almeria, que no quiso aprobar el re-
feréndum de autonomia de Andalucia y se tuvo que cambiar la Constitucion para que no valieran los
votos negativos de nuestros vecinos.

Si el Estado de las autonomias nacio6 ya viciado, a lo largo de estos cuarenta afios ha ido demos-
trando su incapacidad para resolver los graves y grandes problemas de nuestra Espafia. Uno de estos
problemas, quiza uno de los mas graves, es el agua, y aqui el Estado de las autonomias ha fracasado
rotundamente, enfrentando a espafioles que vivimos en diferentes tierras: los castellanos contra los
murcianos, los aragoneses contra los catalanes y todos contra todos, como si no fuéramos hermanos.

Como no podia ser de otra manera, muchas de las leyes que emanan de los parlamentos autondmi-
cos son leyes que protegen a los suyos y atacan a sus vecinos y que enfrentan a unos contra otros.
Esto es lo que sucede con el anteproyecto de ley de aguas de Castilla-La Mancha.

Los preceptos de este anteproyecto de ley que mayor incidencia y repercusion pueden suponer
para la Region de Murcia son los que se contienen en las disposiciones adicionales primera y segun-
da. Ya en la exposicion de motivos nos avanza que las disposiciones adicionales hacen referencia, en
primer lugar, a la necesaria intervencion de la Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha en las
decisiones estatales sobre politica hidraulica trascendentes para Castilla-La Mancha, y al requisito de
informe previo y preceptivo de la Comunidad Auténoma en las propuestas de transferencia de aguas
que afecten a Castilla-La Mancha.

Estas dos disposiciones adicionales que referimos disponen lo siguiente:

«Disposicion adicional primera. Encomienda de confederaciones hidrograficas. Cuando la ade-
cuada gestion de los servicios declarados por esta ley como de interés regional lo aconseje, la Junta
de Comunidades de Castilla-La Mancha solicitara de las confederaciones hidrograficas correspon-
dientes las encomiendas de gestion necesarias para participar en las tareas de control de los caudales
de aprovechamientos para usos agricolas e industrialesy.

La disposicion adicional segunda, informe preceptivo por transferencias de agua, dice: «1. La Co-
munidad Auténoma de Castilla-La Mancha emitird un informe preceptivo para cualquier propuesta
de transferencia de aguas que afecte a los intereses de Castilla-La Mancha, en defensa de las compe-
tencias e intereses de la Comunidad.

2. El anterior informe debera emitirse en el plazo maximo de quince dias a partir del momento en
que la Agencia del Agua de Castilla-La Mancha reciba de la Administracion hidraulica del Estado la
documentacion completa relativa a la transferencia que se proyecte llevar a caboy.

En cuanto a la encomienda de gestion que prevé en la disposicion adicional primera, si la misma
pretende gestionar el control de los caudales, cuando se trate de recursos hidraulicos entre dmbitos
territoriales de distintos planes hidroldgicos de cuenca, plantearia dudas de constitucionalidad, dado
que la prevision y las condiciones de las transferencias de recursos hidraulicos entre &mbitos territo-
riales de distintos planes hidrologicos de cuenta es algo que compete al Plan Hidrolégico Nacional,
conforme determina el articulo 45.1 ¢) del texto refundido de la Ley de Aguas, cuya aprobacion co-
rresponde a las Cortes Generales. Se trata, por consiguiente, de una competencia estatal, amparada
por el articulo 149.22 de la Constitucion, entre cuyo contenido se incluye el de autorizar o modificar
las transferencias de recursos entre ambitos territoriales de distintos planes hidrolégicos, como es el
caso del trasvase Tajo-Segura, en su funcion de garante del principio de solidaridad interterritorial.

La doctrina constitucional se sintetiza en la Sentencia Trasvase Tajo-Segura 102/2012, de 8 de
mayo, cuyo fundamento juridico quinto manifiesta lo siguiente: «La redistribucion de los sobrantes
de aguas de cuencas excedentarias es una materia cuya regulacién corresponde en exclusiva a la le-
gislacion estatal, de manera que su libertad de configuracion no pueda quedar constrefiida siquiera
por las normas estatutariasy.

De manera que las comunidades autonomas no pueden interferir en las decisiones que al respecto
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adopte el organismo competente de cuenca.

En cuanto al informe preceptivo, que no vinculante, que establece la disposicion adicional segun-
da, hemos de senalar que el mismo ha sido admitido por la doctrina constitucional. Pongo a su dispo-
sicion la sentencia del tribunal que asi lo confirma, y que no enumero por no cansarles.

Ninguna tacha de inconstitucionalidad puede hacerse al establecimiento mediante ley autondmica
del referido informe preceptivo. Cuestion distinta, desde un plano tanto juridico como politico, es la
insistencia de algunas comunidades autonomas de intentar impedir los trasvases de agua a otras co-
munidades, vulnerando asi el principio de solidaridad, que constituye una directriz que se impone a
todos los poderes publicos y no solo en el plano econdémico (articulo 138.1 de la Constitucion). El
principio de solidaridad alude también a una actitud y a una forma de actuar de todos los entes publi-
cos territoriales exigidas para el correcto funcionamiento del Estado autondomico. Sin solidaridad,
lealtad autondmica y cooperacion el sistema de distribucion territorial implantado por nuestra Consti-
tucion no puede funcionar. Las comunidades autonomas no estan disefiadas en nuestro sistema cons-
titucional como compartimentos estancos, sino que son piezas armoénicas de un conjunto que las tras-
ciende, la nacion espaiiola.

Todo esto es teoria constitucional, la realidad es muy distinta. La realidad es una ley que pretende
blindar y dificultar los trasvases de agua al levante espafiol. No solo eso, también quiere que el agua
de los rios espafioles no llegue a los espafioles que la necesiten y que sus desembocaduras sean el
principio de desierto.

(Qué logica tendria, sefiorias, si nosotros blindaramos el Mar Menor de competencia exclusiva de
la Comunidad Auténoma de Murcia y no permitiéramos que lo disfrutaran los demas espafioles? So-
naria ridiculo, pero es lo que se quiere hacer con el agua que llega a nuestras tierras murcianas desde
tierras castellano-manchegas.

Vamos a buscar el petroleo y el gas a paises lejanos, construimos oleoductos y gasoductos de mi-
les de kilémetros y usamos petroleros gigantescos para traerlos, pero resulta que no podemos dispo-
ner del agua de Espafia porque otros espafioles consideran que es suya y solo suya.

El Estado de las autonomias y sus politicos autonémicos provoca un discurso pueblerino y de en-
frentamiento por un puiado de votos y un pufiado de sillones. La mayoria de las discusiones en esta
Asamblea, hoy también, da igual que sea en Pleno o que sea en comisiones, es sobre la responsabili-
dad del Gobierno central y el autondémico, pero deberiamos hablar no de responsabilidad sino de
irresponsabilidad, irresponsabilidad que permite este Estado de las autonomias. Qué fécil es echarse
el muerto unos a otros y esconderse bajo las faldas de este Estado fallido.

Espafia necesita una gran reforma de la estructura del Estado y desde aqui podemos empezar.

Desde el Grupo Parlamentario Vox proponemos la actualizacién del Pacto del Agua de la Region
de Murcia firmado en 2018, y realizar una estrategia conjunta de toda la Region de Murcia para co-
municar a los legisladores y a los ciudadanos de Espafia la fuerza que el agua puede suponer para
toda la nacion espafiola. En sus manos esta.

Muchas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, senoria.

Muchas gracias.

Turno de palabra ahora para el representante del Grupo Parlamentario Mixto, el diputado don Ra-
fael Esteban.

Sefioria.

SR. ESTEBAN PALAZON:

Sefior presidente, sefior consejero, sefiorias, muy buenos dias.
Dejen que, como algunos de mis compafieros, mis primeras palabras sean para mandar un abrazo
efusivo a todas las victimas y un pésame expreso a todas las victimas que estamos teniendo estos dias
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y a todos los familiares que estan sufriendo el desgaste de los afectados y de las victimas. No podria
ser de otra forma, desde mi grupo queremos trasladar esas condolencias.

Comenzamos la comparecencia de hoy.

De los autores de la ocupacion es el problema y el covid viene en patera, de los autores de libertad
para los nitratos y el submarino S-80 volante, se nos presenta hoy en esta Asamblea un nuevo sefiue-
lo: nos quitan el agua.

Se les agotan los temas sefiuelos, sefiores del Partido Popular. Mientras la realidad que esta preo-
cupando estos dias en la calle se sitia en la situacion de la atencion primaria, en el colapso de las uni-
dades de cuidados intensivos, en la efectividad de los rastreadores, en las restricciones a la movilidad
y los confinamientos y la pervivencia de las empresas de los sectores mas afectados por la crisis, o en
el sistema educativo y los servicios sociales, usted somete hoy a consideracion, como consejero de
Agua, Agricultura y Medio Ambiente, las medidas que deben adoptarse en relacion al anteproyecto o
proyecto de ley de aguas de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha.

Ingenuo de mi, yo pensaba que el Memorandum del Tajo habia solucionado todos los problemas
de la presente regulacion del trasvase Tajo-Segura, del acueducto. Asi nos lo vendieron entonces.
Una de dos, o entonces les colaron un gol por la escuadra y no lo quieren reconocer, o es que echan
de menos la politica frentista en materia de agua.

Hoy se nos expone que hay un proyecto de ley que puede poner en peligro la pervivencia del
acueducto Tajo-Segura. Yo esperaba que ante esa alarmante situacion el consejero viniera aqui y nos
dijera: «Miren, me he reunido con mi homoénimo de la consejeria de Castilla-La Mancha para abor-
dar el tema. He tratado, he concertado una reunion a tres bandas con la ministra de Transicion Ecolo-
gica —porque usted nos ha contado su unica reunion y sus impresiones subjetivas sobre lo que quedo
aquello—, y ademas con el secretario de Estado, y nos vamos a reunir todos y vamos a solucionar el
problemay. Para eso creo que yo que estd un consejero, quiza me equivoque, 0 €s que no quieren reu-
nirse con usted. Pero me gustaria que nos dijera: «Miren, hemos probado para reunirnos con el con-
sejero homonimo y solucionar este problema que el Memorandum del Tajo, en teoria —que si yo no
recuerdo mal lo suscribieron Maria Dolores de Cospedal y Ramon Luis Valcarcel, entre otros—, ha-
bia dejado solucionadoy.

Lo que usted nos trae es que se ha reunido con algunas organizaciones del sector —por cierto, no-
sotros también—, y viene a contar en voz alta sus temores y ya de paso a enarbolar la bandera del
agua, en esa tensa disputa que ustedes mantienen con Vox en ese mundo. Pero nuestra obligacion es,
a nuestro juicio, hacer una evaluacion correcta de la situacion y hacer propuestas, y a eso creo que
vamos a dedicar o voy a dedicar el resto de la intervencion.

Fijese, el acueducto Tajo-Segura ha supuesto la llegada al rio Segura y a su cuenca de una media
de 336 hectometros cubicos al afio desde su puesta en marcha en 1979. De ellos, aproximadamente
200 hectometros cubicos han sido destinados a la agricultura. Evidentemente hubo periodos de ma-
yor flujo o trasvase, los periodos 1995-2004 y 2010-2014.

La firma del Memorandum del Tajo supuso la fijacion de cuatro niveles para evaluar el volumen
de agua a trasvasar. El nivel 1 se fijaba en un minimo de 400 hectoémetros cubicos en los embalses de
Entrepefias y Buendia, se elevaba entonces desde 240 a 400, pero bien. Por lo tanto, la idoneidad de
ese Memorandum a dia de hoy sigue siendo objeto de controversia. Y luego lo comentaré, porque
ademas tiene su aquel.

Con los criterios fijados en el Memordndum y debido a la sequia la Region de Murcia estuvo once
meses sin recibir agua del trasvase, entre mayo de 2017 y marzo de 2018 (M. Rajoy). La funcionali-
dad de la disponibilidad trimestral y la acumulacion de derechos en caso de no trasvasar agua supo-
nen una garantia de disponibilidad de recursos hidricos para la cuenca cesionaria. Tampoco nos enga-
fiemos, si un mes no se puede trasvasar agua esos derechos no se pierden, se acumulan.

La Directiva Marco del Agua supuso un cambio de paradigma en la consideracion de las masas de
agua, al primar el elemento del buen estado y conservacion sobre el criterio de satisfaccion de la de-
manda, y la Directiva Marco del Agua es fundamental para abordar este tema, a nuestro juicio.

El trasvase Tajo-Segura sigue funcionando a dia de hoy conforme a las reglas del Memorandum.

Por otro lado, el cambio climatico se ha advertido hoy como un consenso en la comunidad inter-
nacional. El mismo va a provocar la reduccion de las masas de agua trasvasables. El llamado Efecto
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80 terminaré por conllevar una revision de los caudales trasvasables, y negar esto es negar la eviden-
cia ante nuestros 0jos.

Fijese, la Mancomunidad del Taibilla ha aumentado la produccion de agua hasta los 170 hectome-
tros cubicos al afio y recibe ya un 45% de la aportacion de agua desalada, conforme al programa
Agua. La capacidad de produccién de las desaladoras de Torrevieja, Aguilas y Valdelentisco se en-
cuentra en un 30%, en los afios de mayor sequia ha llegado hasta un 50%, pero ahi nos da una pista
de una via a la que debemos acudir.

El coste de la produccion de agua desalada, que se cifra en 0,60 el metro ciibico de agua, provoca
que no pueda ser rentabilizada en el sector agrario, al menos eso se nos dice, pero lo cierto es que el
agua del trasvase llega a 0,09 el metro cubico de agua. Hay una disparidad brutal y tendremos que
buscar las medidas para que esa disparidad se vaya acortando entre todos.

El coste del agua es uno de los factores que explican el aumento incesante de la superficie de re-
gadio en la region, cosa que no es preocupante, pero si cuando se hace de forma ilegal, como esta
ocurriendo a dia de hoy.

Esta es la situacion que tenemos, y con ella la continuidad del trasvase Tajo-Segura est4 asegurada
por la via legal. Por tanto, no entendemos este miedo, esta asegurada.

Pero de lo que queremos llamar la atencion es de que esto no es suficiente para asegurar el hori-
zonte de las necesidades hidricas de la Region de Murcia. La continuidad estd asegurada si se man-
tiene el nivel pluviométrico medio anual. ;Pero qué ocurrira si baja, qué plan B tiene este consejero o
tiene este partido?

Desde Podemos tenemos que plantear propuestas vy, fijese, eso es lo que vamos a hacer. Nosotros
defendemos la continuidad del trasvase del acueducto Tajo-Segura, siempre que sea posible, esto es,
siempre que se cumpla la Directiva Marco del Agua y el Memorandum del Tajo, o cualquier otro ins-
trumento pactado por ministerio, comunidades autdbnomas y organizaciones del sector que lo sustitu-
ya, lo defendemos. Pero igualmente planteamos que es necesaria una racionalizacion de la demanda
del agua en todos los usos, no solo se trata del uso agrario, también en el consumo, en el uso indus-
trial, en el consumo humano, etcétera. Precisamente por eso creemos que la superficie de regadio
debe ajustarse a la disponibilidad de agua y no al contrario, ya que eso nos somete a unas tensiones
innecesarias para los regadios tradicionales y para las buenas practicas de los usos en los recursos hi-
dricos.

Fijese, en el caso de la agricultura los datos indican que entre 2002 y 2017 en la Region de Murcia
la superficie regable ha aumentado de 165.098 hectareas a 183.129 hectareas. ;Seguimos? ;Tenemos
capacidad para seguir? ;Esa es la via que debemos adoptar? Lo digo porque las nuevas roturaciones
no paran y apenas hay incidencia para revertir aquellas superficies que se han convertido en regables
de forma ilegal, sin derechos, convirtiendo el secano en regadio.

Y por supuesto, como le decia antes, debemos conseguir un abaratamiento sustancial de los costes
de la produccion de agua desalada. Debemos llegar hasta los 0,30 como minimo, 0,30 euros por me-
tro cubico, y debemos tener una mayor produccion, porque ya le he dicho antes que estabamos entre
un 30% y un 50% y se han visto las virtudes del agua desalada, tanto para la Mancomunidad como
para el consumo humano, como también, si entre todos trabajamos, para la agricultura. Esta es una
de las apuestas que hacen los Presupuestos Generales del Estado de 2021, que hemos presentado
conjuntamente Unidas Podemos y Partido Socialista, precisamente el mejorar las desaladoras.

Nosotros creemos que debemos seguir apostando por la depuracion, la reutilizacion y el resto de
sistemas que inciden en la mejora de la gestion de los recursos hidricos. No podemos estar enfrentan-
donos aqui todos los dias para generar un conflicto territorial o politico entre partidos donde no lo
hay, porque no creo que sus homonimos del Partido Popular o los de Ciudadanos en Castilla-La
Mancha tengan su misma postura. No ocurre asi, estamos generando frentismo. Pero tenemos mu-
chas otras tareas que hacer. También nos gustaria, podria haber comparecido hoy a rendirnos cuentas
sobre las mejoras que han hecho en la depuracion o en la reutilizacion, en la gestion del agua.

Por supuesto, nosotros apostamos por el didlogo, que de una vez nos podamos sentar todos los ac-
tores implicados en una mesa y llegar a un plan nacional del agua que emane del consenso y no de la
confrontacion. Eso, en teoria, era el Memordndum del Tajo. Ya hemos visto los malos resultados. No-
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sotros seguimos en eso.

Pero le voy a decir una cosa con total franqueza, el Partido Popular jamas va a permitir eso, ja-
mas, y maxime ahora que tiene que competir con Vox en ese mundo, en el mundo de vender que ha-
cen por el agua mas que otros que de verdad si que, a través de los presupuestos, estamos demostran-
do una actitud proactiva.

Hoy nos enfrentamos a un anteproyecto de ley de aguas, un proyecto de ley de aguas, el de Casti-
lla-La Mancha. Fijese, el trasvase sigue percibiéndose alli como una herida abierta, usted lo ha dicho.
(Por qué se sigue percibiendo el trasvase como una herida abierta alli, en las tierras castellano-man-
chegas? Pues probablemente porque ha faltado dialogo y porque ha faltado que todos juntos, todos,
también nosotros, impulsaramos las obras que ellos demandan para sus regadios y para el manteni-
miento de sus embalses en la cabecera de la cuenca del Tajo. Pero, claro, es que es mas rentable una
politica frentista, y de la politica frentista no les culpo solo a ustedes, también el Partido Socialista la
ha tenido. En este tema es mucho mads rentable, porque unos garantizan, parece ser, Castilla-La Man-
cha y otros la Region de Murcia. Nosotros queremos romper ese marco.

Es cierto que este anteproyecto de ley del Gobierno de Castilla-La Mancha pretende que haya una
agencia del agua de la propia Comunidad de Castilla-L.a Mancha que emita un informe preceptivo y
no vinculante de los embalses que acuerde el ministerio. Todos sabemos que ese informe, al no ser
vinculante, lo inico que puede conseguir es retrasar. Pero vamos mas alld, Castilla-La Mancha no
tiene competencias para hacer eso. Usted lo ha dicho, lo ha dicho el representante del Partido Socia-
lista, lo decimos también desde Podemos. Esté clarisimo que ese proyecto de ley sera recurrido por el
Gobierno, por cualquiera de las autonomias, porque hay una invasion de competencias. Tampoco
creo que eso sea algo que se pueda discutir; en todo caso seran los tribunales los que tendran que de-
cirlo en su momento. Pero yo digo que esto se produce por esta logica frentista, partidista en muchos
casos y frentista en lo territorial en otros. Esa falta de didlogo, no sé, no creo que debiera, o no debe-
ria ser tan dificil.

Nosotros hablamos de que es el momento de afrontar la situacién de una forma sensata por todas
las partes. Todos debemos asumir nuestra responsabilidad. Ya que hablamos tanto de solidaridad en
materia de agua, apliquémosla en todas las direcciones y sentidos. Entendamos también la problema-
tica de lo que ocurre en Castilla-La Mancha. Y sobre todo y fundamentalmente no olvidemos que la
Directiva Marco del Agua, que el horizonte del cambio climatico nos hacen tener que tener previsto
en esta region un plan B. No se trata de criminalizar a nadie, se trata de poder tener una agricultura
sostenible. Si es que de lo que hablamos es de eso, no de otra cosa. Y para eso tiene que llegar el
agua. Y si el agua, conforme al propio Memorandum del Tajo, usted lo sabe, han disminuido los cau-
dales trasvasados, porque se subi6 el umbral a 400, porque se consideraba que conforme a la Directi-
va Marco del Agua 400 hectometros ctibicos en Entrepefias y Buendia era lo minimo para asegurar el
caudal ecolodgico. ;Si hay una disminucion pluviométrica en los proximos diez afios, como garantiza-
remos el agua para nuestro campo? ;Como? Con reuniones con ellos y ruedas de prensa en plena
pandemia no se va a solucionar el problema, sefior consejero. Vamos a navegar en todas las direccio-
nes, porque es necesario. Es que ustedes critican los Presupuestos Generales del Estado que traen in-
versiones para Valdelentisco y Torrevieja. Es que no han hecho nada por subvencionar o por buscar,
por ejemplo, una fuente de energia renovable, por invertir en renovables en esas desaladoras, cues-
tion que saben que abarataria el precio a la mitad. Luego, ademas, podemos hablar de una politica de
precios publicos subvencionados para abaratar aun mas el coste. Pero es que es muy comodo no ha-
cer nada, es muy comodo hacerse la foto y luego no tomar medidas, y desde luego es comodo venir
aqui hoy y traer frentismo.

Pues no nos van a encontrar en esas. Nosotros creemos que hemos hecho una serie de propuestas
en positivo. En este tema no tenemos ningin complejo. Queremos que se cumpla la Directiva Marco
del Agua. Tenemos claro que esta ley invade competencias y por lo tanto debe ser recurrida, y ade-
mas le digo que en el tema del trasvase no nos va a encontrar enfrente. Algin dia, en algin momento,
habra que afrontar entre todos que ese trasvase se pueda ver amenazado, no por nada, por un cambio
climatico. A ver qué plan tienen entonces.

Muchas gracias.
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SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.

Muchas gracias.

Siguiendo con el turno general de intervenciones, tiene la palabra ahora, en representacion del
Grupo Parlamentario Popular, el diputado don Jesus Cano Molina.

Sefioria.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, en primer lugar quiero mandar, en nombre del Grupo Parlamentario Popular, un carifo-
so abrazo a todas las victimas del covid y a sus familias, que lo estan pasando mal en estos momen-
tos.

Sefiora consejera, sefior consejero de Agua, quiero manifestar en primer lugar la oposicion frontal
y rotunda de mi grupo parlamentario a este anteproyecto de la nueva ley de aguas del Gobierno de
Castilla-La Mancha, por ser contrario a derecho e invadir competencias estatales, a este y a cualquier
otro proposito que altere y comprometa el agua que necesitan, merecen y les corresponde a nuestros
regantes y agricultores y al millon y medio de murcianos.

Por este motivo tanto el Gobierno de la Region de Murcia como el Sindicato Central de Regantes
han presentado alegaciones, ya que este anteproyecto excede a las competencias de la Administra-
cion autondmica, ademas de incluir exigencias que cambiarian las reglas de explotacion del trasvase
Tajo-Segura. Que la Comunidad de Castilla-La Mancha tenga que emitir un informe preceptivo para
cualquier propuesta de transferencia de agua es un disparate, que ademas confronta con el articulo
149 de la Constitucion espaiiola.

Entre los objetivos de este anteproyecto esta el de garantizar la intervencion de la Junta de Comu-
nidades de Castilla-La Mancha en las decisiones sobre transferencias y trasvases de agua que afecten
al territorio de la comunidad auténoma. Toda una declaracion de intenciones que, como ven sus se-
forias, es un intento mas del Gobierno socialista de Castilla-La Mancha por acabar con el trasvase
Tajo-Segura. Que ademas de ser contrario a derecho es un intento mas de manipular las reglas de ex-
plotacion, apropidndose de competencias estatales, dado que permite al Ejecutivo castellano-manche-
go la gestion y control de los caudales de la cabecera del Tajo, de cuyos niveles depende la transfe-
rencia hidrica, modificando asi lo establecido en el Memorandum del Tajo-Segura.

Por tanto, tratar de desarrollar en una norma autonémica preceptos cuya legislacion corresponde a
la Administracion general del Estado no solo resulta una invasion clara de competencias, sino que
pretende desequilibrar de facto la representacion de las comunidades autdnomas en la administracion
publica del agua, que viene regulada en la legislacion estatal de la materia.

Por consiguiente, algo que esta tan claro que es contrario a derecho, que confronta con la Consti-
tucion espafiola y que responde a una de esas ideas brillantes del sefior Garcia Page, se desestimaria
sin mas y al cajon. Eso seria lo logico, sefiorias, con un Gobierno de la naciéon normal, sensato, cohe-
rente y respetuoso con la ley y las instituciones, pero el problema es que esto va mas alld y se encua-
dra dentro de la hoja de ruta emprendida desde hace tiempo por el Gobierno socialista, que no es otra
que la de seguir recortando el trasvase Tajo-Segura hasta llegar a su cierre. La alianza Page-Ribera
aproxima cada dia mas el fin del trasvase, con la sumision del Partido Socialista en la Region de
Murcia.

Miren, les voy a contar un pequefio secreto, de un trasvase que no se va a cerrar. Es un trasvase
que se aprueba todos los afos por real decreto del Consejo de Ministros y que ademas a los miem-
bros del Gobierno socialcomunista no les incomoda. ;Saben cudl es? Es un trasvase desde la cabece-
ra del Ebro, si, del Ebro, a Santander. Y eso que ahi también hay mar y también se podria desalar
para no molestar a los del Tinell. Un trasvase que tiene, entre otras peculiaridades, que es de 4,99
hectdmetros cubicos. ;Saben por qué, sus sefiorias? Porque de esta manera puede ser aprobado por el
Consejo de Ministros, y a partir de cinco hectometros cubicos ya tendria que ser aprobado por el
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Congreso de los Diputados. Pero, claro, hablamos de Cantabria, la comunidad mejor financiada y
con un escafio en el Congreso que tiene su peso.

Como decia, sefiorias, y cerrando este paréntesis, una amenaza mas que se suma a la larga lista, y,
claro, este Gobierno de la nacién ya nos ha demostrado que sabe lo que tiene que hacer cuando se
trata de castigar a la Region de Murcia, y si para ello hay que omitir algunas de las reglas que estan
en la ley, se omiten, y si hay que cambiarlas, no pasa nada, se cambian. Como diria Ignacio Cama-
cho: hoy los espanoles estamos a merced de la voluntad bonapartista de un caudillo que se considera
por encima del marco juridico. Y no exagero, sefiorias, pero si hasta han pactado el voto a los Presu-
puestos Generales del Estado con los separatistas catalanes, a cambio de que el espafiol deje de ser
lengua vehicular en toda Espana, cuando el ordenamiento juridico indica que esa lengua vehicular
debera ser el castellano, una lengua hablada por 500 millones de personas. ;Pero qué miedo tiene la
izquierda de este pais a la libertad? Imposible, sefiorias, encontrar una izquierda mas retrégrada en el
mundo, y lo que nos quedara por ver.

Ya lo advirti6 el presidente del Sindicato de Regantes, Lucas Jiménez: «A los responsables maxi-
mos del ministerio se la trae al pairo los informes técnicos que recomendaban el envio de 20 hecto-
metros cubicos, el avance del desierto en el levante, la generacion de riqueza en esas provincias y
también lo que opinen los regantes y los gobiernos de la Region de Murcia y de la Comunidad Valen-
ciana. Se la trae al fresco todo. La lectura es: vamos a por ustedes, a por su maldito trasvase, avisados
estdn. Y ademas lo hacemos con chuleriay.

(Que los técnicos aprueban un trasvase de 20 hectometros ciibicos? No pasa nada, yo soy la mi-
nistra y digo que solo se trasvasaran trece, pese a que en la cabecera del Tajo hay 139 hectometros
cubicos mas que el afio pasado. De nuevo una decision unilateral y partidista, que ignora los criterios
y las recomendaciones técnicas de la comision de explotacion y un nuevo hachazo al acueducto.

Ante estos ataques por tierra, mar y aire al trasvase, el SCRATS ha encargado un estudio que sos-
tiene que no es necesario aumentar los caudales ecologicos, porque, sefiorias, lo tinico que persigue
el innecesario aumento de los caudales ecologicos es restar 80 hectometros cubicos anuales al trasva-
se, consecuencias que repercutirian en los regadios, pero también en el abastecimiento. Hasta en 40
millones de euros al afio se podria encarecer el agua para la poblacion, ya que las pretensiones del
Gobierno de Castilla-La Mancha son condenarnos a la desalacion.

Si, sefiorias, la politica hidrica de este Gobierno pasa, como decia el sefior Martinez Bafos, por
aplicar el plan Agua, la ley Narbona, es decir, cambiar los caudales del trasvase por el agua desalada.
Hay que amortizar la inversion que se hizo en desaladoras.

Senor Martinez Bafios, de nuevo hoy le ha tocado un papeldn en esta Camara, que usted ha inten -
tado defender de la mejor forma posible, pero, lamentablemente para ustedes, ya no les cree nadie.

Ha dicho al consejero que la alegria le dur6 en su reunion con la ministra hasta que llegd a la Re-
gion de Murcia. No, la alegria le dur6 hasta que sacé la nota el «ministerio de transicion ideologica»
—Ile copio el copyright, sefior consejero—, hasta que saco su nota y comprobd que habia sido enga-
fiado. Fue con la mejor voluntad del mundo, con intencion de colaborar, con intenciéon de establecer
puentes y vio que habia sido engafnado por la ministra.

Decia usted si hoy estamos mejor, sefior Martinez Bafios. No. ;Sabe por qué no estamos mejor en
materia de agua? Porque cada vez que ustedes gobiernan los problemas en materia de agua crecen y
ponen en peligro que el agua venga a la Region de Murcia.

Mire, sefior Martinez Bafios, el antiguo presidente del Gobierno, José¢ Luis Rodriguez Zapatero,
para sentarse en el sillon de presidente del Gobierno lo primero que hizo fue derogar el trasvase del
Ebro, que habria solucionado todos los problemas de déficit hidrico de la region, y Pedro Sénchez lo
que quiere ahora es cerrar el trasvase Tajo-Segura.

Sefior Martinez Bafios, ahora se trasvasa agua del Tajo. Claro que se trasvasa agua del Tajo, por-
que hay agua en la cabecera. Decia usted que el Memorandum ha sido un fracaso, ;pero sabe usted
por qué la ministra lo quiere eliminar? Porque mientras haya Memorandum habré trasvases del Tajo
al Segura, porque el Memorandum es la garantia hecha ley de la supervivencia del trasvase Tajo-Se-
gura. El dia que se carguen el Memorandum, como pretenden, serd el dia del cierre definitivo del
trasvase Tajo-Segura.

Senor Martinez Bafios, yo creo que la ministra Ribera nos tiene tachados con una equis a la Re-
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gion de Murcia, a Murcia ni agua, y nunca mejor dicho. Pero, claro, con sus decisiones y sus conti-
nuos ataques a la Region de Murcia no castiga al Partido Popular ni al Gobierno del presidente Lopez
Miras, que también, pero a quien verdaderamente e injustamente castiga es al millon y medio de
murcianos, y, claro, ante este panorama bien podrian hacer ustedes algo, que para eso son los repre-
sentantes del Partido Socialista en la region.

Mire, lo que esta claro es que este Gobierno de Pedro y Pablo cada vez que sale Murcia al lado
ponen un cero: trasvase, cero; Mar Menor en los Presupuestos Generales del Estado, cero; Plan Verti-
do cero, cero; financiacion autondémica, cero; AVE, cero. ;Y ustedes, los representantes del PSOE en
la Region de Murcia, piensan hacer algo? ;(No les da calor a la cara, sefior Martinez Bafios? Tanto
que nombran ustedes al Gobierno valenciano, bien podrian emular un poco a sus compafieros de Va-
lencia, porque ellos si que defienden el trasvase y los intereses de los valencianos, al menos en temas
de agua. Ximo Puig, ante los recortes del trasvase, planta cara sin complejos al Gobierno de la na-
cion, pero ustedes, ;qué hacen ustedes al respecto? Callar y achantarse. Porque les recordaré que,
como usted ha dicho, firmamos juntos un Pacto Regional del Agua en junio de 2018, y que ademas
de una foto llevaba también unos articulos que cumplir, como usted ha dicho, treinta y cinco. Le re-
cordaré nada mas que dos de ellos.

Mire, el punto 3 decia asi: «Se considera que el trasvase Tajo-Segura es imprescindible e irrenun-
ciable, asi como el mantenimiento de su seguridad juridica y la de todos sus usuarios». Y el punto 35
manifestaba: «Finalmente, los partidos politicos regionales se comprometen a instar a sus estructuras
a nivel nacional a asumir lo previsto en este pacto y a favorecer la consecucion, tanto de un pacto de
Estado sobre el agua como de un plan hidroldgico nacional integrador y riguroso que, al margen de
intereses ocasionales y mudables coyunturas politicas, aborde los problemas de todos y permita
avanzar en el préximo futuro hacia soluciones compartidas sobre bases solidas y estables». Si, sé o
que estoy leyendo, sefior Conesa. Ese dia en el que usted se hizo un millon de fotos y después lo me -
tid en un cajon, y aqui paz y después gloria.

(Sabe como conocid el presidente Pedro Sanchez el Pacto Regional del Agua? Porque se lo llevo
en mano el presidente Lopez Miras. Asi conoci6 el presidente Pedro Sanchez el Pacto Regional del
Agua. Mire, si usted dice que no, entonces Pedro Sanchez es un embustero, porque fue lo que le dijo
al presidente Lopez Miras.

Seforias, la triste realidad es que el trasvase Tajo-Segura corre peligro con este Gobierno y con
una ministra antitrasvasista, que no sabemos para qué quiere que se reuna la Comision Central de Ex-
plotacion, si cada vez que ella tiene ocasion o le apetece desdice a sus técnicos y recorta el trasvase.
Desde que es ministra siempre que ha podido ha castigado al levante con sus decisiones: cuatro tras-
vases cero y cinco trasvases recortados. Y nos quejabamos de Tejerina.

Miren, seforias, les daré un dato. Tomando como referencia desde enero de 2005 y hasta hoy, con
los gobiernos del Partido Popular se ha trasvasado una media de 16,1 hectometros cubicos al mes,
con una media de 429,7 hectometros cubicos en cabecera, y con los gobiernos del PSOE se ha trasva-
sado una media 15,2 hectometros cubicos al mes, pero con 560 hectometros ciibicos en cabecera, y
ese pero es muy significativo, porque supone un 24% menos, sefior Diego Conesa.

Miren, sefiorias, el trasvase Tajo-Segura corre peligro, pues esta ministra ha incorporado a la Co-
mision Central de Explotacion a los municipios riberefios del Tajo y sin embargo no quiere incluir a
los regantes levantinos.

Sefiorias, el trasvase corre peligro con el anteproyecto de la ley de aguas de Castilla-La Mancha.

Seforias, el trasvase corre peligro con el Plan Director de la Red Natura de Castilla-La Mancha.

Sefiorias, el trasvase corre peligro con la incorporacion de los esquemas de temas importantes y
con el absurdo incremento de los caudales ecologicos.

Sefiores del Gobierno de Castilla-La Mancha, depuren sus aguas, nosotros les podemos ensenar
como se hace, en una region muy pequeiita como Murcia.

Mire, decia el sefior de Podemos que podia venir el consejero a hablar de depuracion. Claro que
puede venir —el sefior Esteban— el consejero a hablar de depuracién. Mire, en veinticinco afios se
han invertido en la Region de Murcia en depuracion mas de 600 millones de euros. ;Y sabe lo que ha
supuesto esto?, que en 2019 se reutilizaran y se destinaran a regadio 109 hectémetros cubicos de
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agua depurada, sefor Esteban. Somos ejemplo mundial.

O también, ;por qué no pone el Gobierno de Castilla-La Mancha en marcha las veinticinco actua-
ciones de la planificacion del Tajo dirigidas a la modernizacion de regadios, que habrian supuesto un
ahorro de 200 hectémetros cubicos? ;Por qué no lo hacen?

Mire, sefioria, el trasvase Tajo-Segura corre peligro con este Gobierno desde que el pasado viernes
se publicara el decreto que reduce los caudales del trasvase en nivel 2 de 38 hectémetros ctbicos a
27 hectometros cubicos.

Sefiorias, el trasvase corre peligro con este Gobierno y con esta ministra, que quieren modificar el
Memorandum que se convirtio en ley tras un acuerdo entre cinco comunidades auténomas, los regan-
tes y el Gobierno de la nacion.

Y, sefiorias, el trasvase Tajo-Segura corre peligro con Pedro Sanchez, quien antes de ser presidente
ya anuncid en Albacete, en un mitin, y aqui esta: «Nuestro objetivo es poner el fin a los trasvases y
apostar por las desaladoras. Ha llegado el momento...

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):
Acabe, sefioria.
SR. CANO MOLINA:

Acabo ya, sefor presidente.

...de poner fin a la improvisacion. No hay que hacer politica con el agua, sino una politica del
aguay». Pedro Sanchez en Albacete, aqui lo tienen.

Como ven sus sefiorias, una estrategia bien armada para asfixiar al levante, para cerrar el grifo a la
huerta de Europa, para enterrar el trasvase Tajo-Segura. Y relatada toda esta estrategia, diganme, se-
flor Diego Conesa, sefior Martinez Bafios, diganlo aqui, en esta Camara y para el millon y medio de
murcianos, para que quede en el Diario de Sesiones.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):
Acabe, por favor.
SR. CANO MOLINA:

Acabo.

(Estan ustedes en disposicion de afirmar hoy que el punto 3 del Pacto Regional del Agua se va a
cumplir y que el trasvase Tajo-Segura no se va a tocar con este Gobierno?

Sefior presidente, no mas preguntas.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefloria.

Gracias.

Para contestar a sus sefiorias tiene la palabra el consejero, don Antonio Luengo, por un tiempo
maximo de veinte minutos.

Sefior consejero.

SR. LUENGO ZAPATA (CONSEJERO DE AGUA, AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y
MEDIO AMBIENTE):

Muchas gracias, sefior presidente.
Voy a empezar contestando al sefior Martinez Bafios, que ha hablado en representacion del Partido
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Socialista.

Mire, sefior Bafios, sefior Martinez Bafios, lo que comentaba yo en mi primera intervencion sobre
mi reunioén con la ministra se llama honestidad. Honesto es lo que yo fui cuando sali de aquella reu-
nion, donde expliqué a toda la ciudadania lo que yo me habia encontrado en aquella reunién. Muy di-
ferente es lo que luego esa ministra trasladé a la sociedad. Porque lo que no se puede hacer es decir
unas cosas en un despacho a puerta cerrada y luego publicamente decir otras. Hay que decir siempre
las mismas, que es lo que yo hice y dije. De hecho, fijense ustedes que justo después de ver su mani-
festacion, y ante la imposibilidad de poder contactar con ella, le envié¢ una carta donde le explicaba
todos y cada uno de los puntos de los que estuvimos hablando, y por supuesto le trasladaba mi preo-
cupacion ante esa actitud, a la cual, una vez mas, no tuve respuesta por parte de la sefiora ministra.

Hablaba usted de planificacion. Miren, sefiores del Partido Socialista, llevamos veinticinco afios
trabajando en nuestra region en planificacion. Llevamos veinticinco afios trabajando para tener la red
mas extensa de depuradoras de toda Europa, con una inversion en el periodo 1995-2019 de mas de
584 millones de euros para depurar en torno a esos 100 hectoémetros cubicos. ;Saben qué son 100
hectometros cubicos? El 50% del agua que este afio nos ha llegado, este tltimo ano hidrologico, del
trasvase del Tajo. Eso es lo que depuramos, eso es lo que reutilizamos, el 50% de esa agua es lo que
reutilizamos, lo que depuramos y, por supuesto, lo que nuestros agricultores pueden utilizar. Aqui, en
la Region de Murcia, se depura méas del 99% del agua y se reutiliza mas del 98% de esa agua. No son
datos, son realidades. Aqui si actuamos en origen. No pueden decir lo mismo aquellos que estan con-
taminando el Tajo.

Tenemos un Gobierno de la nacién al que no le duelen prendas a la hora de amenazar, investigar,
coaccionar, perseguir y castigar a los agricultores, por su incapacidad para tomar medidas en la recu-
peracion del Mar Menor, alegando a la necesidad de actuar en origen, algo que solo lo puede decir
quien no conozca qué hacen nuestros agricultores, alguien que no conozca la agricultura sostenible
de precision que en nuestra region hacen nuestros profesionales: aportar el agua y los nutrientes que
la planta necesita en cada momento, teniendo como referencia la evapotranspiracion de cada planta
en cada momento del dia.

Ya esta bien de falacias, de acusaciones infundadas, sefiorias. Nuestros agricultores no son delin-
cuentes, son profesionales que se levantan antes de que salga el sol cada mafiana para ganarse el pan
y para alimentarnos a todos, y de eso tenemos que estar orgullosos. ;Por qué no exige el Gobierno de
Espaia actuar en origen a aquellos que estan contaminando el rio y se convierte en complice de ellos
utilizando una herramienta como la de subir el caudal del rio para diluir la contaminacion? Esa es la
cuestion, sefiorias, no se puede diluir la contaminacion, hay que erradicarla para cesarla.

Hablaba usted de volumenes trasvasados. Todos entendemos que para que se pueda trasvasar es
necesario que haya agua, es necesario que llueva. Yo creo que eso lo entienden todas sus seforias. Yo
le voy a hablar de una pequefia secuencia de los trasvases, de lo que ha pasado en este Gltimo afio hi-
drologico.

Noviembre de 2019, la Comision propuso 14,7 hectdémetros cubicos, sin embargo el Ministerio
autorizé 7,5 hectometros para abastecimiento y dejé el regadio sin agua.

Diciembre de 2019, la Comision propuso 19,6 hectometros cubicos, de los cuales 12,1 eran para
regadio. El Ministerio autorizé 7,5 para abastecimiento y cero para el regadio. Excusa: criminalizar
al regadio del Campo de Cartagena y meter por medio el estado del Mar Menor; si riegan, contami-
nan. Asi trata el Partido Socialista a los agricultores que dan de comer a Espafia y a Europa. Habian
subido las reservas existentes en los embalses de cabecera del Tajo, al contrario de lo que habian es-
grimido como excusa un mes antes.

Enero y febrero de 2020, volvieron a detraer del agua para regadio la parte que le correspondia al
Campo de Cartagena, volviendo a usar como argumento el estado del Mar Menor y haciendo de nue-
vo a los agricultores de esa comarca dignos acreedores de las penas del infierno. De este modo, a lo
largo de esos meses solo se autorizo el 40% del agua para regadio, que en justicia y con las funda-
mentaciones técnicas en la mano habrian correspondiendo a quienes poco después se convirtieron en
salvaguarda del abastecimiento nacional de frutas y hortalizas con ocasion de la pandemia, que dio la
cara decididamente a partir del mes de marzo y que atin nos golpea con suma dureza, tanto en lo que
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se refiere a la salud como por supuesto también a lo que es la economia y la actuacién social.

Es la primera vez, sefior Martinez Bafos, sefior Conesa, es la primera vez que una ministra actiia
de forma totalmente sectaria y evidentemente en contra de decisiones técnicas en materia hidrica. Si,
la primera vez desde la Ley del Memorandum en la cual se atreve a cruzar esa linea que nunca debe-
ria de haber traspasado.

Hablan ustedes de que el Memorandum ha sido un fracaso, de que se estd trasvasando menos
agua. El consejero de Castilla-La Mancha dijo recientemente en una entrevista: «Estamos trabajando
de la mano del Ministerio de Transicion Ecologica en la derogacion del Memorandum de Cospedal,
que tanto dafio ha hecho a Castilla-La Mancha». Yo aqui saco dos conclusiones con su intervencion.
La primera, que el Partido Socialista murciano estad totalmente alineado con el Partido Socialista cas-
tellano-manchego en el Memordndum —lo acaba de decir el sefior Martinez Bafios—. Y la segunda,
que la ministra si tiene tiempo para su bardn discolo. No lo tiene para ningin consejero del Gobierno
del senor Lopez Miras, si lo tiene para ese baron totalmente discolo.

Es un objetivo del sefior Sanchez no enfadar al bardn, al sefior Page, y es capaz de dejar que siga
engafiando a los castellano-manchegos con la falacia de que el levante les estd robando. Sin embargo,
es una mera cortina de humo para no explicar a sus vecinos qué han hecho con los mas de 400 millo-
nes de euros que nuestros regantes han pagado por los trasvases desde el afio 1987 hasta hoy, 400 mi-
llones de euros que tenian un caracter finalista pero que nadie sabe donde estan. Sefiorias, 1o mismo
alguno de ustedes lo sabe, e incluso nos lo podrian aclarar esta mafana aqui, lo cual les pido por fa-
vor que nos lo aclaren, porque no sabemos a qué fue destinado ese dinero finalista, porque todavia
hay muchos regantes en Castilla-La Mancha que no disponen de las infraestructuras hidricas para po-
der utilizar el agua, y todavia tenemos muchos municipios que estan junto a la ribera del Tajo y no
pueden aprovechar el agua del rio Tajo, la ven correr pero no la pueden aprovechar porque no se ha
hecho la inversion en esos municipios con el objetivo de poder aprovechar el agua del Tajo. Eso es
una realidad.

(A quién le interesa eso? ;A quién le interesa no invertir en esos municipios? ;A quién le interesa
ver afio tras afio como van las cisternas a abastecer a esos vecinos? ;A quién le interesa? Yo creo que
probablemente esta mafiana también se me pueda contestar aqui.

Quieren ayudar, entendia yo por la intervencion del sefior Martinez Banos. Expliquen, por favor, a
sus compaifieros socialistas en el Gobierno de Espana la importancia de disponer de recursos hidricos,
y por supuesto también que sean a unos precios totalmente asequibles.

(Sabe usted a qué precio se paga el agua desalada, sefior Martinez Bafios? Bueno, probablemente
si lo sepa, porque no me esta escuchando, lo sabra. Pues, mire usted, el agua desalada se estd pagan-
do a més de 60 céntimos de euro el metro cibico, como bien imagino que sabra.

Usted hablaba aqui de una propuesta. Usted me hacia una mencidn en relacion a seis pactos que
ha ofrecido esta mafiana aqui, con los cuales sinceramente coincido practicamente en todos, porque
es fundamental. Es fundamental abandonar en nuestra region el uso partidista del agua. Eso es una
realidad. Para eso es fundamental que nos ayuden a sensibilizar en el Ministerio de la importancia del
agua y que aparten el conflicto politico dentro de lo que es materia hidrica. Esa reunion del Pacto Re-
gional del Agua a la que hacia referencia también el diputado del Partido Popular, ese articulo 35,
que no voy a mencionar. Es importante, por favor, que vayan a Madrid y expliquen qué es lo que ha-
cemos en Murcia con el agua. Les puedo garantizar que en Madrid no saben lo que hacemos con el
agua en Murcia, aytdennos a explicar qué es lo que hacemos con el agua en Murcia.

Hablaban también de trabajar en el mix hidrolégico, recursos de cuenca, reutilizacion, desalacion
y trasvase. Coincido plenamente en eso. Ya les hacia mencion antes a que aqui, en la Region de Mur-
cia, sefior Martinez Bafios, el 99% del agua que usted vierte en su vivienda, el 99% es depurada, y de
ese 99% el 98% es reutilizada por los agricultores. Eso es eficiencia, eso es eficacia hidrica, eso es en
lo que el Gobierno del sefior Loépez Miras lleva trabajando ya muchos afios y vamos a seguir traba-
jando en esa linea.

Y por supuesto también en cuanto se trata de la interconexion entre desaladoras estamos totalmen-
te de acuerdo con lo que usted estd comentando. Ahora, que usted diga aqui esta mafiana, sefior Co-
nesa, venga aqui esta mafiana a decir que el sefior Sanchez, que es el que habla del fin de los trasva-
ses, sea el que nos defienda ante los atropellos de Castilla-La Mancha, pues, sinceramente, permita-
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me que me genere cierta incredibilidad.

Yo defiendo aqui los intereses de los agricultores, de los ganaderos y por supuesto también de los
vecinos, espero que ustedes también y me gustaria que lo dijeran de una manera rotunda esta mafiana
aqui.

También decian esta mafiana que a la Region de Murcia nunca le va a faltar agua para beber ni
para vivir. Ojala, ojala sea asi. Lamento que por los diferentes pasos que estamos viendo que esta
dando el Gobierno del sefior Sanchez, probablemente esa idea, ese deseo que usted ha trasladado
aqui esta mafana, el cual compartimos absolutamente todos, tenga dificultades. Porque, mire usted,
no se trata solamente de disponer de recursos, sino también de disponer de ellos a un precio que sea
adecuado. No se nos puede olvidar.

En esa linea, también quiero comentarle al sefior Esteban.

Senior Esteban, del principio de su intervencion podiamos sacar una conclusiéon muy clara de lo
que ha dicho. ;Sabe usted por qué para usted el agua hoy no es un problema en la Region de Murcia?
(Sabe usted por qué para usted no es un problema? Porque usted cuando se levanta por las mafianas
abre el grifo de su aseo y sale agua por el grifo, y usted, antes de acostarse por las noches, haga lo
que haga en el servicio, cuando abre sale agua por el grifo. ;Por qué? Porque no hubo problemas de
abastecimiento, porque durante la pandemia, mes de marzo, mes de abril, cuando todos estdbamos en
nuestras casas confinados usted tenia alimentos para poder consumir. Por eso para usted no es un
problema el agua, porque usted no es capaz de conocer cual es el fin de esa agua. Usted no es capaz
de conocer qué se hace con esa agua, qué es lo que nuestros agricultores estan haciendo.

(Es justo, después de un momento tan critico como el que hemos vivido, el que tengan que seguir
teniendo incertidumbre los agricultores a la hora de plantar? Eso no es justo, necesitan tener certi-
dumbre, necesitan saber de qué recursos hidricos van a disponer. Vamos a dejar de criminalizar al re-
gadio. ;Por qué criminalizamos al regadio?

(Por qué hay una dotacion de agua muy inferior en la Region de Murcia frente a Castilla-La Man-
cha, y sin embargo es mucho maés rentable la agricultura de la Regién de Murcia frente a la de Casti-
lla-La Mancha? ;Alguien se lo ha preguntado? Pues probablemente porque nuestros agricultores es-
tan invirtiendo en eficiencia, estan invirtiendo en tecnologia y por supuesto estan invirtiendo para op-
timizar sus procesos. Eso es lo que hace la agricultura de la Region de Murcia, de la cual yo estoy to-
talmente orgulloso y por supuesto el Gobierno del sefior Lopez Miras también lo esta.

Usted me hablaba de por qué no he pedido una reunién con el consejero de Castilla-La Mancha.
Si lo he hecho en innumerables ocasiones. Eso deberia usted preguntarselo a €l.

Yo tengo que comentar, también reconocer esta mafiana aqui, que usted no me ha escuchado cuan-
do yo he hablado. Si me ha oido, jeh!, si me ha oido porque he visto que ha cogido parte de mi inter-
vencion, pero no me ha escuchado. Ya le pedi a la ministra esa reunion con las cinco comunidades
autdbnomas y lo vengo haciendo reunion sectorial tras reunion sectorial. Por eso, ante la inoperancia,
ante la dificultad por parte de la ministra, por decirlo de una manera totalmente sobria y armonizada,
de no juntarnos a las cinco comunidades auténomas, es por lo que estamos reuniéndonos con las di-
ferentes comunidades autonomas. No solamente me estoy reuniendo con organizaciones, a las cuales
también tengo que agradecer su trabajo, su esfuerzo y su reivindicacion, sino también con dos comu-
nidades auténomas, con la Junta de Andalucia y con la Comunidad Valenciana, como le he dicho.

Usted defiende que nuestros vecinos paguen el agua mas cara en sus casas, por lo que yo he oido
aqui esta mafiana. Usted ha hecho una defensa férrea de la desalacion frente al trasvase. Usted habla-
ba de que el agua del trasvase costaba 0,09 céntimos de euro. Le puedo garantizar que hoy mismo,
estoy totalmente convencido, los agricultores le llamaran para ver donde compra usted el agua a ese
precio, a 0,09 euros. La verdad es que es importante tener ese dato. Yo no sé si usted sabe que los
agricultores en la Region de Murcia pagan el agua a un precio medio de 60 céntimos de euro, frente a
la media nacional, que se situa en 1,5 céntimos de euro. ;Por qué hay que castigar a nuestros agricul-
tores, a nuestros ganaderos, por qué? ;Por qué tienen que pagar el agua cuarenta veces mas cara de lo
que se paga en el resto de Espafia? ;No le parece incongruente? Pues en eso es en lo que tenemos
que seguir trabajando.

Yo me pregunto, sefior Esteban, si ustedes defenderan el trasvase. ;Por qué no se alinean con no-
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sotros en esa defensa? Yo tengo que reconocer que no he leido ni escuchado ninguna declaracion
suya ni de su grupo en la cual hagan una defensa férrea del trasvase. No la he oido ni la he escucha-
do. Ahora bien, ojal4 hoy sea un punto de inflexion y si podamos contar con su trabajo y con su apo-
yo para llevar a cabo esa defensa del trasvase. Por supuesto, eso es lo que tenemos que hacer.

Es muy facil, lo he dicho antes, agua es igual a riqueza, sequia es igual a pobreza. ;Nos quieren
llevar a la miseria? ;Alguien cree en esta region que la falta de agua no le afecta? ;Hay alguien en
esta Camara que piensa que el hecho de que no haya disponibilidad de recursos hidricos es un pro-
blema exclusivamente para el sector primario? Imagino que no. Nos afecta absolutamente a todos, y
esa agua es lo que nos ha condicionado el desarrollo econdomico, social y medioambiental, que no se
nos olvide, el trasvase es la principal herramienta para luchar contra la desertificacion. Eso es lo que
necesitamos y lo que estamos reivindicando para luchar contra ese cambio climatico al que usted ha-
cia referencia, para mitigar ese cambio climatico, eso es lo que estamos pidiendo. Y no estamos pi-
diendo nada raro, estamos pidiendo que se invierta en depuracion, que se deje de contaminar el rio.
Eso es lo que estamos pidiendo, que se hagan los deberes, como los hemos hecho nosotros, como los
ha hecho el Partido Popular, muy a su pesar, en estos veinticinco afios, con esa inversion en depura-
cion. Es una realidad, somos lideres a nivel mundial en depuracion. Vamos recorriendo todos los pai-
ses del mundo explicando la tecnologia que tenemos en depuracidn, sin embargo nos cuesta trabajo
explicarselo al Ministerio, nos cuesta trabajo explicarselo a nuestros vecinos castellano-manchegos.
Por qué serda? A lo mejor resulta que hay quien no quiere resolver el problema, y por eso es por lo
que le pido que nos ayuden también, igual que le decia al sefior Martinez Bafios, por favor, sefior Co-
nesa, que nos ayuden a sensibilizar al Ministerio en esta linea.

Hablaban de datos, de datos econdmicos. Mire, el Sindicato Central de Regantes, por si alguien no
lo sabe, agrupa a 80 comunidades de regantes y a usuarios individuales, que gestionan 147.000 hec-
tareas de regadio altamente tecnificadas en las provincias de Almeria, Alicante y Murcia. Sefor Este-
ban, probablemente para usted 147.000 sean muchas, también a mi, su compaiera de partido, en la
intervencion que se hizo el afio pasado, el pasado 17 de noviembre, en esta Camara se me decia que
en el Campo de Cartagena la media de superficie de los invernaderos eran 200.000 metros cuadrados.
Yo creo que hay un problema de escala que deberian de hacérselo ver.

Gracias al trasvase desde el sureste espafiol se abastece al mundo, exportando el 20% de las frutas
y hortalizas de nuestro pais. Quizas alguien se sentiria mas comodo comprando esas frutas, compran-
do esas hortalizas a terceros paises. Pues nosotros defendemos justo lo contrario, nosotros defende-
mos productos de variedad, por supuesto de calidad, y defendemos que se produzcan en nuestra re-
gion.

Se riegan mas de cuarenta y cuatro millones de arboles frutales y citricos, junto con las 70.000
hectareas de cultivos horticolas. La gran alfombra verde que se constituye en un eficaz sumidero de
CO,, cambio climético, sumidero de CO, para hacer frente al avance de la desertificacion.

El Tajo-Segura garantiza el abastecimiento de 2,5 millones de personas —abastecimiento es con-
sumo, es consumo humano—, el 95% de la poblacion de la Region de Murcia, (95% de la poblacion
de la Region de Murcial, y el 57% de la de Alicante. Por lo que yo he oido esta mafiana, si prescindi-
mos totalmente de esta agua nos supondria a todos los vecinos del levante espafiol mas de 40 millo-
nes de euros, el coste anual para consumir agua en nuestras viviendas. Por lo tanto se propone en esta
Céamara por parte de alguno de ustedes esa subida del agua, del precio del agua, para los que la con-
sumimos en nuestras viviendas.

Es una realidad que recibimos también muchos visitantes, mas de cuatro millones de visitantes,
mas de cuatro millones de personas que vienen en época estival. También estas personas beben agua
y utilizan agua.

Un estudio encargado por el Sindicato Central de Regantes ponia de manifiesto que la aportacion
al producto interior bruto de la actividad que depende directamente del trasvase Tajo-Segura supera
los 3.000 millones de euros. La dinamizacion econdmica derivada de este sector contribuye a la ge-
neracion de empleo no solo en el cultivo de la tierra sino también en el sector de la comercializacién
y transformacion de productos, hasta mantener un total de 106.566 empleos, el 5,8% de la poblacion
activa de Murcia y Alicante.

La cuenca del Segura representa la base de un sector agricola, que tiene en Espafia mas peso que
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la media de la Union Europea, un 2,9%, frente al 1,6%.

Senor Esteban, usted hacia referencia a las partidas de los Presupuestos Generales del Estado para
las depuradoras. ;Sabe usted cuéles son? Depuradora de Aguilas, un millén de euros; depuradora de
Valdelentisco, 225.000 euros; depuradora de Torrevieja, 100.000 euros. Con esos valores residuales
ya me dird usted qué van a invertir en depuracion los Presupuestos Generales del Estado.

Tenemos que invertir en eficiencia energética. Coincido plenamente, fue otra de las cosas que le
pedia a la ministra. A fecha de hoy se sigue sin invertir en eficiencia energética, lo cual ayudaria a
bajar el precio del agua.

(Sabe usted en qué ley ya venia recogida la bajada del precio del agua para desalacion? En la Ley
1/18, de Mariano Rajoy, que estipulaba que el precio del agua deberia ser como maximo para desala-
cion de 30 céntimos de euros. Eso es lo que no se puede aplicar, gracias a que el Gobierno del sefior
Sanchez no prorrogd el decreto de sequia. Repito, no se puede aplicar. Nuestros agricultores estan
pagando el agua a 60 céntimos, cuando deberian de pagarla a 30 céntimos, por ley, por la Ley 1/18,
precisamente por la derogacion de ese decreto de sequia.

Por lo tanto, yo les pido por favor que estén junto al Gobierno, que estén junto a mi, que seamos
capaces de trasladar al Ministerio la importancia de mantener el trasvase Tajo-Segura y, por supuesto,
que se denuncien de una manera contundente esos siete ataques contra el trasvase Tajo-Segura a los
que hacia mencidn anteriormente.

Muchisimas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefior consejero.

Muchas gracias.

Turno de intervencion final. Los sefiores diputados tendran un tiempo maximo de cinco minutos
para su intervencion en tribuna.

Tiene la palabra, en representacién del Grupo Parlamentario Ciudadanos, don Francisco Alvarez.

Sefioria, por favor.

SR. ALVAREZ GARCIA:

Presidente, muchas gracias.

Consejera portavoz, consejero de Agua, senorias:

Voy a empezar con una anécdota, porque asi se me entenderd mejor. Decia un amigo mio: «yo te-
nia un amigo que sabia de todo». Si le preguntabas por el tenis, Rafa Nadal habia sido su alumno
aventajado; si le preguntabas por el futbol, Maradona, bueno, Maradona habia sido su pupilo, pero
nunca hacia nada. Tenia otro que nada mas que sabia hacer sillas, y se dedicaba a eso, a hacer sillas.
Y al final todo el mundo termind por reconocer que hacia las mejores sillas del mundo, y se convirtio
en el mayor fabricante y productor de sillas del mundo, mientras que el otro toda su vida sin hacer
nada. Eso si, hablar si hablaba.

Y digo esto, sefiorias del Partido Socialista, porque si ha dicho usted, sefior Martinez Bafios, lo ha
dicho alto y claro, que no comparten las palabras de Page. Pues no compartan sus hechos, no los
compartan, hagan lo que han hecho sus compafieros de Valencia, pidanle que rehaga ese proyecto de
ley. Tenian que haber presentado alegaciones. A nosotros nos hubiera gustado que ustedes hubieran
presentado alegaciones a ese proyecto de ley que estd impulsando el Gobierno de Garcia Page, uste-
des que tanto les gusta hablar de que la salida a esta crisis tiene que ser una salida verde, si no no ha-
bra salida. Eso se lo he oido yo decir a usted montones de veces, y asi traen, como siempre, entre
otros, Ecologistas en Accion.

LY sabe usted lo que decian Ecologistas en Accidn en las alegaciones precisamente a este proyec-
to de ley impulsado por el Gobierno socialista de Garcia Page? Ecologistas en Accion, sus cinco de-
legaciones provinciales en Castilla-La Mancha, dicen: «La mayoria de los conflictos ambientales que
se mantienen en Castilla-La Mancha tienen que ver con la mala gestion del agua. Sin duda las politi-
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cas de regadio se llevan la palma y son en si mismas el ejemplo perfecto del problema globaly.

Le leeré mas. En cuanto a la necesidad o no de llevar a cabo esta ley dicen: «;No seria suficiente
con cumplir con la legislacion vigente? Existen cuatro directivas europeas de obligado cumplimiento
en materia de aguas y al menos doce normas nacionales que regulan las concesiones, los vertidos, el
dominio publico hidraulico y todas las cuestiones relacionadas con el uso y la proteccion de los re-
cursos hidricos».

Dicen también en sus alegaciones: «El otro gran asunto que esta sobre la mesa es el del trasvase
Tajo-Segura, un encomiable empefio si no existiera trampa —palabras textuales—, pero la hay: con-
fundir el concepto de demarcacion hidrografica con el de demarcacion autondmica. Los recursos de
una cuenca deben de dirigirse preferentemente a las necesidades de esa cuenca. Es decir, la cuenca
del Tajo deberia de tener prioridad ante las demandas de otros territorios, pero la antigua estrategia
de los diferentes gobiernos que hemos tenido en Castilla-La Mancha siempre ha sido la misma. Por
una parte argumentan que no hay excedentes para el levante, y por otra suefian con dedicar esos re-
cursos, que ellos mismos dicen que no existen, a satisfacer las expectativas de los regantes del Gua-
diana. De ahi la obra faradnica del que aspira a ser el trasvase Tajo-La Mancha, o, como se le conoce
popularmente, la tuberia manchega. Una infraestructura condenada de antemano, la del Plan Especial
del Alto Guadiana. No existe ningln indicio que aventure mejores intenciones en este proyecto de
ley que en todas las iniciativas que le han precedido. Otra cosa serd si alguna instancia exige cuentas
de las cantidades fabulosas que se han invertido con la justificacion del déficit hidrico, y es sabido
que no existe tal caso sino Unicamente mala gestiony». Insisto, Ecologistas en Accion de Castilla-La
Mancha con respecto a ustedes.

Cuando a la mala gestion del agua se la acompafia con una sospechosa gestién de miles de millo-
nes de dinero publico, en gran parte fondos europeos que se repartieron en el mencionado Plan Espe-
cial del Alto Guadiana y anteriormente en el conocido Plan de Rentas, o Plan de Humedales, es pro-
bable que estemos hablando de algo mas grave todavia.

Para empezar, bastaria, como decia el sefior Esteban, con el cumplimiento urgente de la DMA, en
donde asegurar el suministro de agua en cantidad y calidad para todos, dotar de depuradoras, cosa en
la que en Murcia, y hay que decirlo alto y claro, somos los primeros, por todo el mundo reconocido,
los que mas agua reciclamos y reutilizamos.

En fin, seforias del Partido Socialista, no lo digan, hadganlo, jhaganlo!, presenten las alegaciones,
pidanles a sus socios de Castilla-La Mancha, pidanles a sus colegas, que retiren ese proyecto de ley
que a dia de hoy estan impulsando.

Nada mas. Muchas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.

Muchas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra el diputado don Alfonso Martinez Bafios.
Sefioria.

SR. MARTINEZ BANOS:

Sefior Cano, le recuerdo que aqui estamos en una sesién de control del Gobierno regional, no de
control de la oposicion. Lo digo por sus preguntas. En cualquier caso, yo no tengo ningin problema
en responder a su pregunta. Cuando me comentaba si nosotros apoyamos el Pacto Regional del Agua.
Si, rotundamente si, desde el punto uno al punto treinta y cinco, integramente. Creo que he respondi-
do con claridad a su pregunta. Yo también confio que en el futuro el presidente de la Comunidad Au-
tonoma responda a las preguntas que nosotros le planteamos.

Efectivamente, sefior Alvarez, a mi también me recuerda este debate de hoy a la pelicula esa de
«Atrapados en el tiempo». Después de escuchar a todas las partes, parece que no hemos aprendido
nada, parece que seguimos como estabamos hace veinticinco afios, confrontando con las politicas de
agua. Y le digo que ni compartimos de palabra lo que dice el presidente Page respecto del trasvase
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Tajo-Segura ni los hechos tampoco, para que le quede bien claro.

Seforias, consejero, sefior Cano, tenemos un problema, jeh!, tenemos un problema grave en esta
region, gravisimo, y el problema es que ustedes no han aprendido absolutamente nada después de
veinticinco afios. Seguimos utilizando el agua como una herramienta de confrontacidon politica, en
vez de resolver los problemas del agua, sefiorias. Consejero, es que su responsabilidad es resolver los
problemas y no utilizar el agua para confrontar politicamente y territorialmente, que es lo que estan
haciendo.

Decia el sefior Cano: deberian de hacer algo, deberian de defender los intereses de la Region de
Murcia. No sé, yo le he visto ahi en su escafio cuando yo estaba interviniendo, y me parece que no
me ha escuchado. Es lo que decia el consejero, «habra oido, pero no ha escuchado», porque me pare-
ce que he sido claro y contundente y he puesto propuestas encima de la mesa, propuestas concretas.
Yo a usted no le he escuchado ninguna propuesta, no le he escuchado ninguna propuesta en su inter-
vencion, sefior Cano, ni a usted ni al consejero, a ninguno de los dos. Por tanto, sean coherentes y de-
diquense a hacer politica de agua y no politica con el agua. Sean coherentes en ese sentido.

He defendido, sefior Cano, sefior consejero, un mix hidroloégico, que es en lo que tendriamos que
estar trabajando, en un mix hidrologico con los recursos propios de la cuenca, con la depuracion, con
la desalacion y con el trasvase Tajo-Segura. En eso tendriamos que estar trabajando.

Y decia el consejero: hombre, que me diga usted que no hemos planificado, con el esfuerzo que
hemos hecho en depuracion. Si, si, lo han hecho, se ha hecho desde todos los gobiernos el esfuerzo
en depuracion y hay que reconocerlo, pero, consejero, yo le hablaba de planificacion estratégica. Es
que no entienden ni los conceptos.

Vamos a ver, ;qué planes tienen ustedes para luchar contra el cambio climatico para que esta re-
gi6n siga teniendo agua? ;Qué planes? ;Cual es la planificacion del Gobierno? ;Cuando lleguen los
efectos del cambio climatico y no haya agua para trasvasar en Entrepefias y en Buendia, cuales son
los planes del Gobierno regional, consejero? De eso le estoy hablando, de eso le estoy hablando.

El sefior Cano decia: cada vez que gobierna el PSOE en esta region tenemos un problema con el
agua. No, sefior Cano, el problema es que cada vez que gobierna el PSOE utilizan ustedes el agua
para la confrontacion politica. Ese es el problema.

Y mire, el trasvase del Ebro. Hombre, yo, en fin, me ha decepcionado, porque al sacar aqui el tras-
vase del Ebro me lo ha puesto facilisimo. Ustedes tuvieron desde diciembre del afio 2011 hasta junio
de 2018 para recuperar el trasvase del Ebro, porque gobernaban en Espaia, gobernaban en la Region
de Murcia y gobernaban en Aragon, en todos sitios, y no lo hicieron. ;jPor qué no lo hicieron? ;Por
qué en vez de tanto criticar a Zapatero no critica también a Rajoy?

Y, consejero, claro que hay que trabajar en abaratar el precio del agua desalada. Claro, estoy total -
mente de acuerdo con usted. Y hay férmulas para hacerlo, formulas. ;Por qué el Gobierno regional se
niega a convocar el Pacto Regional del Agua, que hablemos de estas cosas? Si es que lo que quere-
mos es hablar de estas cosas y poner nuestras propuestas encima de la mesa, que tenemos propuestas
para abaratar el precio del agua desalada, que tanto interés tiene para esta region.

Gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.
Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Vox tiene la palabra don Francisco José Carrera de la Fuente.

SR. CARRERA DE LA FUENTE:

Sefior consejero, creia que hoy en el enunciado del Pleno decia que la comparecencia del sefior
consejero era para informar sobre las acciones a llevar a cabo ante la tramitacion del Proyecto de ley
de aguas de Castilla-La Mancha.

Yo la verdad es que he querido estar muy atento en todas las intervenciones, pero yo no he oido
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ninguna. Si que se ha puesto lo de las alegaciones, pero eso digamos que es en septiembre. Estamos
en noviembre y a mi me hubiera gustado saber qué es lo que se va a hacer ante el avance de este Pro-
yecto de ley de aguas de Castilla-La Mancha, y lo tinico que he estado oyendo es lo de siempre, lo de
la mayoria de las discusiones aqui: Gobierno regional, Gobierno nacional... Aqui nadie tiene respon-
sabilidad y unos lo hacen mal arriba y otros lo hacen mal abajo. Y la verdad es que es un aburrimien-
to.

Ha estado usted hablando de los siete pecados capitales. Gracias a las leyes de educacion del Par-
tido Popular y del Partido Socialista hay que recordarlos, porque nuestros hijos y nuestros nifios,
nuestros jovenes y hasta los mayores no saben cuales son los pecados capitales: soberbia, ira, avari-
cia, envidia, lujuria, gula y pereza. He dejado para el final la pereza, porque es que da una sensacion
de que cuando venimos aqui, qué pereza da ir al Pleno y hablar del agua o hablar de no s¢ qué. Va-
mos a ver, tenemos una responsabilidad altisima y yo lo Gnico que veo es que siempre, siempre lo
mismo. Da pereza, de verdad. Tendré que hablar con alguien sobre este tema.

A mi me hubiera gustado saber si van a hablar ustedes con sus grupos parlamentarios, los del
PSOE con el grupo parlamentario del PSOE en las Cortes Generales, y el Partido Popular con su
grupo parlamentario y van a hacer algo contra esta ley claramente inconstitucional, por lo menos en
algunos de sus puntos.

Pero es que qué vamos a hacer, la Region de Murcia tiene muy pocos diputados, no podemos te-
ner los 50, y lo malo es que no hay forma de conseguir que los partidos politicos, el PPy el PSOE, y
ahora también Podemos y compaiiia.

(Como vamos a ponernos de acuerdo, sefior Esteban? Es imposible. Su grupo es un grupo de gui-
rigay en el que no hay forma de poner de acuerdo a nadie: unos son las mareas de Galicia, otros son
los de no sé cuantos... {Pero como se va a poner de acuerdo alguien en algo tan importante que es el
alma de nuestra nacion espafiola? Si es que no creen en Espaiia, si lo van diciendo por ahi. Entonces,
es imposible.

Esté claro que deberiamos de tener cuatro provincias en la region, o cinco provincias en la region,
que yo creo que es lo que deberiamos hacer, para tener 50 diputados en las Cortes Generales y poder
poner nosotros el recurso ante el Tribunal Constitucional, porque parece ser... don Alfonso ha comen-
tado que lo iba a hacer el Gobierno de Espafia. Depende. Es posible que su Gobierno, el actual, no
esté cuando haya que hacerlo, porque eso de pensar que van a estar ustedes eternamente en el poder,
pues no es. Ha pasado el PP, ha pasado Podemos, ha pasado el Partido Socialista y aqui nadie coge el
toro por los cuernos.

A mi, sefior consejero, me gustaria saber si va a convocar el Pacto Regional del Agua y nos lo va-
mos a tomar en serio, o desde luego, como dice don Esteban, enfrentarse por enfrentarse, conmigo no
cuenten. Y yo creo que no solo el agua, sino la mayoria de las cosas que aqui hablamos es siempre el
mismo enfrentamiento, unos defendiendo al Gobierno central y otros defendiendo al Gobierno regio-
nal, pero ninguno es responsable de lo que hace, todos jugamos aqui a la irresponsabilidad perma-
nente y a pasarnos la pelota, pero nadie hace nada. Estamos hechos unos perezosos.

Muchas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefloria.
Muchas gracias.
Tiene la palabra ahora, en representacion del Grupo Parlamentario Mixto, don Rafael Esteban.

SR. ESTEBAN PALAZON:

Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, sefiora consejera.

Vamos a ver, nosotros hemos sido hoy constructivos, o hemos intentado serlo, pero lo que esta
claro es que eso no les da juego dialéctico ni al sefior Cano ni al sefior Luengo y entonces ha habido
que subir el diapason, ha habido que subir el piston, que se dice coloquialmente, y entonces hemos
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empezado con que nos quitan el agua y -el sefior Cano- con que el trasvase corre peligro y que aqui
hay alguien que considera a los agricultores delincuentes. Pero es que no escuchan. Sefior consejero,
le digo lo mismo, usted no me ha escuchado en nada de lo que he dicho.

He elogiado la depuracion. No se atribuya usted... ;El problema sabe cudl es? Que usted se atri-
buye los méritos integros del sector. Es decir, claro que nosotros elogiamos a nuestra agricultura, cla-
ro que se ha hecho una inversion en depuracion que no la han hecho ustedes solos. Es que ustedes se
quieren atribuir, el sefior Cano y usted, a todo el mundo agricola en bloque. Si tienen algiin miedo
por la derecha, no se preocupen, ya lo congeniardn ustedes, pero no pongan en nuestra boca palabras
que no hemos dicho.

Nosotros valoramos muchisimo el sector primario y la agricultura regional. ;Acaso cree que no?
Valoramos lo que se ha hecho en materia de depuraciéon y de reutilizacion. Lo que decimos es que
hay que seguir. Claro, claro, esa es la cuestion.

Porque aqui todo es una cortina de humo, sefior Cano. Ustedes solo utilizan cortinas de humo por-
que no quieren hablar de otras cosas. {Si lo llevan haciendo ya tres o cuatro o cinco semanas! Porque
a usted yo le oigo hablar, pero no, no... A ver, por ejemplo, sale aqui hoy Catalufia. Pues bueno, yo
tendré que hablar del submarino S-80 volante, que parece que vuela, no va a ir por el agua, porque
parece que no hay un presupuesto que vaya a venir a Murcia. ;Usted cree que cuando vayan ustedes
a Navantia a contérselo lo van a entender? ;De eso quiere que estemos hablando, de Cataluia? Evi-
dentemente, supongo que en el siguiente pleno vendra Catalufia, tienen que seguir sacando temas dis-
tractivos.

Fijese, le he oido elogiar la agricultura y lo comparto, pero no me habla de gestion de la demanda,
no me habla de la solidaridad. Es mas, usted cuando puede critica a los castellano-manchegos. Esa es
su forma de defender a los murcianos. La mia es otra. Por eso, como decia el sefior Carrera, €l de-
fiende la uniformidad, nosotros, Podemos, defendemos la pluralidad y por eso podemos compartir
cosas con mucha gente muy distinta.

Fijese que no le he oido hablar de la Directiva Marco del Agua, que usted considera que debe ser
un atentado ecologista. No lo sé. Pero solo sé que les he oido repetir sus mantras de los tltimos vein-
ticinco afos, que no repetian con Cospedal y Rajoy pero que si repiten ahora, claro, y cuando ven al-
gun fallo en su retaguardia, al Pacto Nacional del Agua, que, a nuestro juicio, ingenuamente firmo el
Partido Socialista, y que por eso ahora tiene que responder cada vez que ustedes les interpelan a algo.
En ese sentido, en ese pacto no nos veran en ese tema a nosotros.

Fijese, seior Cano, sefior consejero, lo que ustedes no dicen:

Marzo de 2019. «EI Tribunal Supremo notifica una sentencia anulando el Plan Hidrolégico del
Tajo aprobado por el Real Decreto 1/2016». Dice la sentencia e insiste en que los embalses de cabe-
cera del Tajo (Entrepefias, Buendia y Bolarque) deben garantizar de manera prioritaria, tanto las de-
mandas de la cuenca del Tajo como sus necesidades ambientales, incluyendo el régimen de caudales
ecologicos. Estas demandas se anteponen a las del trasvase Tajo-Segura, por lo que el régimen de ex-
plotacion del trasvase tendra que adaptarse limitando los volimenes a derivar y la garantia de dispo-
sicion.

(El Tribunal Supremo también es sospechoso de frentismo politico, también estd manipulado por
Podemos? (No le vamos a hacer caso a lo que dice el Tribunal Supremo? Nos lo estan indicando.
(Quiere eso decir que no debamos seguir apostando por un trasvase mientras sea sostenible? Seguro.
Nosotros defendemos, hacemos una defensa del trasvase mientras sea sostenible. ;Pero no quieren
entender que ya la Directiva Marco del Agua y hasta la propia sentencia del Supremo anulando el
Memorandum del Tajo les esta indicando que ese trasvase tiene o puede tener sus problemas?

Fijese que se dice en esa sentencia también que los embalses reguladores de la cabecera tienen la
funcion de garantizar las demandas ambientales y consuntivas de la propia cuenca, y eso va a tener
preferencia, porque ese es el sentido en el que la propia jurisprudencia nos estd hablando.

Por ultimo queria decir dos cosas muy rapidas:

Una. ;Sefior consejero, 60 céntimos? ;Me esta usted diciendo que estan pagando el agua del tras-
vase a 60 céntimos los agricultores? Que yo también me retino con ellos, no crea que los agricultores
son un monopolio suyo, que yo he hablado con ellos. No me cuente cosas que luego yo he constatado
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que no son asi.

Y segunda cuestion. Usted ha dicho, sefior Cano —y con esto termino—, que el Gobierno quiere
condenarnos a la desalacion. Usted considera la desalacion una condena. ;No estara teniendo un
efecto premonitorio respecto de la desaladora de Escombreras, verdad?, que eso si que va a ser una
condena.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefloria.

Muchas gracias.

Tiene la palabra ahora, en representacion del Grupo Parlamentario Popular, don Jesis Cano Moli-
na.

Sefioria.

SR. CANO MOLINA:

Gracias, sefior presidente.

(Senor Diego Conesa, como secretario general de los socialistas murcianos, apoya usted todos y
cada uno de los ataques que el Gobierno de la nacidn estd propinando al trasvase Tajo-Segura? ;Los
apoya usted?

Sefior Martinez Bafios, dice usted que ha respondido con claridad a mi pregunta sobre el Pacto
Regional del Agua. De acuerdo. Pero como le ha dicho el sefior Alvarez, de Ciudadanos, no lo digan,
haganlo, haganlo, demuestren murciania y defiendan los intereses de los murcianos antes que los in-
tereses partidistas.

Mire, no seguimos utilizando el agua como herramienta de confrontacion. No, sefior Martinez Ba-
fos. jPero usted qué quiere, qué quieren sus seforias del PSOE, que nos quedemos callados ante es-
tos atropellos, ante este robo que nos estan haciendo a los murcianos, que nos quedemos callados?
(Eso es lo que ustedes quieren? jPor Dios, pero donde estamos! Nos estan negando el agua que nos
pertenece, nos quieren cerrar el trasvase, seflorias, su lider, si estd aqui, si lo dijo aqui, si lo dijo en
Albacete, si no me lo estoy inventando, aqui lo tiene, aqui lo tienen, aqui, aqui, aqui lo tienen.

Mire, no vamos a poner la otra mejilla, sefior Martinez Bafios. Su ministra nos estd hurtando el
agua del trasvase. Pedro Sanchez quiere cerrar el trasvase. ;Ante esta persecucion, van a hacer uste-
des algo, sefior Martinez Bafios?

Mire, el problema no es luchar contra los efectos del cambio climatico, es luchar contra los efec-
tos del Gobierno de Espafia. Nosotros nos manifestamos junto a los regantes, y ustedes también esta-
ban, en la puerta de un ministerio del PP, protestando por mucho menos que lo que estd ocurriendo
ahora. ;Llegado el momento van a hacer ustedes lo mismo, sefior Martinez Bafos, van a ir a mani-
festarse contra su Gobierno?

Sefior Carrera, yo mas que resaltar la pereza hablaria de la injusticia. Injusticia es lo que esta ha-
ciendo el Gobierno de Pedro Sanchez con nuestros regantes y agricultores y con el millon y medio de
murcianos.

Sefioras y sefiores diputados, que representan a un millén y medio de murcianos, les garantizo que
este grupo parlamentario y el Gobierno del presidente Lopez Miras no vamos a permitir mas atrope-
llos al sector agrario y vamos a defender la solidez y la honradez del mas importante sector producti-
vo de la Region de Murcia. Por este motivo a todas sus sefiorias les pido murciania. Me atrevo inclu-
so a exigirles que antepongan el interés general de nuestra tierra a cualquier otro interés particular o
partidista.

Lo decia el sefior Alvarez en su primera intervencion: el agua no es de izquierdas ni de derechas,
sin agua no hay vida, sin agua no hay futuro. Se lo dije la semana pasada, sefior Conesa, y se lo repi-
to hoy, haga gala de esa mascarilla que siempre lleva puesta y defienda esos colores y a esta tierra
donde corresponden, en Ferraz y en Moncloa. Alli es donde tiene usted que defender los intereses de
los colores de esa mascarilla.

Sefior consejero, sefiorias, el porvenir de mas de dos millones y medio de espafioles estd en juego.



X Legislatura / N.” 46 / 4 de noviembre de 2020 2069

Al parecer, tenemos menos derecho al abastecimiento o al riego de nuestros cultivos por la tnica ra-
z6n de vivir en Almeria, en Alicante o en la Region de Murcia.

La huerta de Europa corre serio riesgo de desaparecer tal y como hoy la conocemos, si Pedro San-
chez y su Gobierno siguen adelante con sus ataques y sus afrentas al trasvase Tajo-Segura. Hoy,
cuando todos imploramos responsabilidad y unidad para salir de esta crisis sanitaria, para vencer esta
pandemia, yo les pido a ustedes, como representantes del pueblo murciano, también responsabilidad
y unidad para parar este sinsentido, responsabilidad y unidad en defensa de nuestro sector agrario, en
defensa del agua y del trasvase Tajo-Segura, que ha hecho posible que cuarenta afios después seamos
el mayor ejemplo de solidaridad interterritorial de nuestro pais.

Termino, sefior presidente, con unas palabras del presidente Lopez Miras, como maximo represen-
tante de la sociedad murciana:

«La unidad no es algo que se pide a la carta ni es fruto de una ocurrencia, sino que nace de la con-
viccidn, de la voluntad de lograr objetivos juntos, de asumir entre todos retos que nos permitan avan-
zar y mejorar como sociedad, y qué mejor causa que esta para unir esfuerzosy.

Sefior consejero, sefioras y sefiores diputados, muchas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefioria.

Muchas gracias.

Turno de intervencion final para el sefior consejero, don Antonio Luengo, por un tiempo maximo
de diez minutos.

Sefior consejero.

SR. LUENGO ZAPATA (CONSEJERO DE AGUA, AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y
MEDIO AMBIENTE):

Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, mi propdsito en esta comparecencia esta mafiana ha sido poner el mayor énfasis en dos
cuestiones fundamentalmente:

La primera, que el trasvase Tajo-Segura corre un peligro cierto, palpable, constatable, tan consta-
table como la exposicion publica desde el pasado viernes del decreto encaminado a reducir los cau-
dales trasvasables. Asi de claro y asi de duro.

Segunda, que el Gobierno de la Region de Murcia ha dado la batalla, alegando o recurriendo cada
una de las decisiones adoptadas por los gobiernos socialistas de la nacion y de Castilla-La Mancha, y
que ha estado siempre presto a la defensa de los intereses de todos los afectados por esas maniobras,
que son todos los habitantes de la Region de Murcia, comenzando por los regantes, siguiendo por los
demas, ganaderos, industriales, hosteleros y consumidores de agua que lo somos todos. Lo hacemos
por compromiso moral y politico, y lo hacemos con absoluta conviccidn, porque el trasvase Tajo-Se-
gura es una infraestructura que lleva mas de 40 afios prestando a esta tierra un servicio que resulta
imprescindible e irrenunciable, y nuestra determinacion es que lo siga prestando. Y porque nuestros
agricultores, nuestros ganaderos, nuestros vecinos, necesitan certidumbre y no tener que estar siem-
pre reclamando, exigiendo, rogando lo minimo que necesitan para vivir: agua.

Pero la situacion actual, como creo que ha quedado de manifiesto, ya no es la escasez de un recur-
so y la de encontrar dificultades cada vez mayores para acceder a ¢él, a pesar de existir desde hace
mas de cuarenta afos, una infraestructura realizada ex profeso para paliar las carencias del sureste es-
pafiol. No, seforias, la situacion actual es de decidida voluntad de acabar con el trasvase paso a paso,
recortando, poniendo cada vez mas dificil la capacidad de trasvasar, cambiando las normas estableci-
das, hasta consumar el proposito fijado: el trasvase cero para siempre. Por eso no encuentro exagera-
cion alguna en afirmar que la Region de Murcia, y no en abstracto sino concebida como la suma de
todos cuantos la habitamos, se enfrenta al mayor de los desafios de los que se ha enfrentado en cua-
renta afios de trasvase. Mas aun, la Region de Murcia se enfrenta a uno de los mayores retos que ha
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tenido que afrontar como comunidad auténoma, porque lo que estd en juego es su desarrollo y el
bienestar de sus habitantes.

Ya han comprobado, a través de mi exposicion, que quienes quieren acabar con el trasvase no
conceden tregua, lo que hace cada vez mas importante la unioén de toda la sociedad regional frente a
las maniobras encaminadas a cerrar una infraestructura sin la cual no se puede concebir hoy por hoy
el futuro de nuestra region.

Por eso, porque lo que hace falta ante una amenaza de tal magnitud es unidad, les propongo, sefio-
rias, que todos juntos, que todos los grupos politicos firmemos, firmen un manifiesto en favor del
trasvase Tajo-Segura para defender los intereses de nuestros ciudadanos, de nuestros agricultores y
ganaderos, de la sociedad, que con su voto nos ha traido a este hemiciclo, frente a los continuos ata-
ques que esta recibiendo. Porque como han podido constatar, la relacion de agravios, de afrentas, de
plagas, en definitiva de ataques al trasvase es larga, pero si repasamos solo lo que hemos sufrido en
el ultimo afio y medio, aproximadamente, pueden concretarse en los siete que acabo de describir: la
inclusion de los municipios riberefos en la comision de explotacion, dilapidando la comision técnica
y objetiva; la negativa a la prorroga del decreto de sequia, en base a un informe que luego se demos-
tr6 inexistente; el Plan Director de la Red Natura 2000 de Castilla-La Mancha, como argucia para
elevar el caudal ecoldgico del Tajo; los intentos, proximos a consumarse, de modificar las reglas de
explotacion fijadas en la demonizada Ley del Memorandum; el anteproyecto de ley de aguas de Cas-
tilla-La Mancha, objeto de esta comparecencia, y su pretendida intromisiéon en competencias estata-
les; la sucesion de trasvases cero y trasvases recortados, como el acordado la pasada semana, y el es-
quema de temas importantes de la planificacion hidrologica del Tajo.

Les hago esta propuesta porque en la Region de Murcia todos y cada uno de nosotros deberiamos
defender el trasvase, el agua para regadio y abastecimiento. No hay otra opcion. Quien defiende a la
region defiende la llegada de agua. Ya lo dije antes y lo repito otra vez y cuantas veces sea preciso, el
agua es la vida y el desarrollo y su carencia es muerte y pobreza, ruina y desierto. Han pasado mas de
cuarenta afios de la llegada de los primeros caudales del Tajo a través del acueducto, pero a pesar de
lo evidente de sus beneficios, de lo patente de su dptimo aprovechamiento y rendimiento y de lo in-
cuestionable a su necesidad atin tenemos que justificarnos por el empleo, por el buen empleo de un
agua que es de todos y para todos, agua que pagamos a alto precio y, sobre todo, que es de razon y de
justicia que se distribuya entre los espafioles.

Las magnitudes de esta gran infraestructura deberian bastar para acallar a quienes pretenden inuti-
lizarla. El Sindicato Central de Regantes, lo decia antes, agrupa a ochenta comunidades de regantes,
147.000 hectéreas de regadio en las tres provincias. Gracias a esas aguas del trasvase, desde el sures-
te espafiol se abastece al mundo, con ese mas del 20% de exportacion de frutas y hortalizas de nues-
tro pais, y ofreciendo gran variedad y calidad. Mdas de cuarenta y cuatro millones de arboles frutales,
de citricos, son regados con estas aguas, y junto con las 70.000 hectareas de cultivos horticolas for-
man una gran alfombra verde que constituye un eficaz sumidero de CO, para hacer frente al avance
de la desertificacion.

El Tajo-Segura garantiza el abastecimiento de 2,5 millones de personas, el 95% de la Region de
Murcia, el 57% de la poblacion de Alicante.

Disculpeme, sefior Carrera, tengo que repetirlo y una otra vez porque todavia hay gente en este
hemiciclo que no conoce estos datos, o que por lo menos no defiende los intereses de la Region de
Murcia en Madrid aun conociendo estos datos.

Por eso tenemos que seguir trabajando. Necesitamos hacer todo lo que esté en nuestra mano para
garantizar el abastecimiento y por supuesto minimizar riesgos de restricciones y cortes en situaciones
de escasez, apoyando por supuesto el desarrollo de una industria vital, como es el turismo.

Hace solo unos dias, un estudio encargado por el Sindicato Central de Regantes, al que hacia men-
cion anteriormente, indicaba que el producto interior bruto de la actividad que depende directamente
del trasvase supera la barrera de los 3.000 millones de euros. Indicaba también que la dinamizacion
econdémica derivada de este sector contribuye a la generacion de empleo, con esos mas de 106.000
empleos a los que hacia referencia anteriormente. Y, por supuesto, también que la cuenca del Segura
representa la base de un sector agricola que tiene en Espafia mas peso que la media de la Unién Euro-
pea, un 2,9%, frente al 1,6%. Que ademas tiene un saldo positivo comercial, ya que el pasado afio las
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exportaciones agricolas supusieron el 6,4% de las ventas espafiolas al exterior y contribuyeron a re-
ducir el déficit comercial en mas de un 17%.

En conclusion, sefiorias, el trasvase resulta esencial, como ya apunté, no solo para la agricultura,
como tantas veces se pretende sefalar, sino para todos los ordenes del desarrollo regional. Es una
perspectiva que no se puede ni se debe perder de vista, pues lo contrario seria desconocer el verdade-
ro alcance del debate al que vemos sometida dia tras dias la pervivencia de esta infraestructura.

Malgastamos muchisimo tiempo, mucho tiempo, defendiéndonos de estos ataques continuos a los
que nos vemos sometidos dia tras dia, demasiado tiempo. Por supuesto que estamos trabajando en
planificacion, por supuesto que estamos trabajando en ordenacion, en buscar alternativas, pero es
fundamental que aquellos que tienen que tomar la decision, que nos tienen que ayudar, porque tienen
la competencia para ello, lo hagan, cosa que no hace. En vez de asfixiarnos, lo que tienen que hacer
es dejarnos trabajar o apartarse y dejar que trabajemos los que si sabemos trabajar.

Por eso es sobre todo por lo que el sector agricola es el que sufre desde hace mucho tiempo la des-
mesura de los ataques que desde distintos frentes parecen interesados. No s€ a quién beneficia, a
quién puede beneficiar esto, desde luego a nosotros en absoluto, a nuestra region en absoluto, y por
supuesto a nuestros vecinos en absoluto.

Nosotros tenemos que seguir en esta linea. No podemos dejar a un lado a nuestros agricultores, a
nuestros regantes, a aquellos que ofrecieron también sus tractores y maquinaria para ayudar en tareas
de desinfeccion en municipios. Lo digo y lo repito, nos sentimos orgullosos de nuestro sector, del
sector de todos y cada uno de nosotros. Entregaron alimentos a asociaciones y personas mas necesi-
tadas.

Sabemos del firme compromiso del sector agroalimentario con la sociedad y también de su firme
voluntad, puesta en practica con éxito, de aplicar nuevas técnicas, de innovar y de llevar al campo los
avances de la ciencia y de la tecnologia, y todo a pesar de las carencias, de las incertidumbres y de
las amenazas, todo pese a la necesidad de unas politicas que apoyen a la agricultura en Espafia y en
Europa, todo pese a la falta de agua y por supuesto a las andanadas contra el trasvase, todo pese a los
ataques injustificados a la agricultura como causante de todos los males.

Reitero el apoyo del Gobierno regional a la agricultura, a los regantes, y confirmo nuestra firme
voluntad de seguir defendiendo la plena vigencia del trasvase Tajo-Segura con todas las herramientas
a nuestro alcance. No me valen sentencias interpretadas o malinterpretadas.

Repito, senorias, creo que es una reivindicacion en la que todos ustedes deberian acompanarnos,
porque sin agua, recuerden, no hay futuro, sin agua no hay empleo, sin agua no hay progreso ni cre-
cimiento econdmico.

Sefiorias, es un tiempo de union y consenso; lo reclaman en otros asuntos, haganlo en materia hi-
drica, porque de lo contrario perderian la legitimidad de exigir esa actitud al resto. Defendamos jun-
tos el derecho de la region a contar con los recursos que necesita y que la ley le otorga, y pidamos
que sea a un precio razonable, porque el dia que el agua en toda Espafia tenga el mismo valor -6igan-
me, por favor-, el dia que el agua en toda Espafia tenga el mismo valor el agua dejara de ser utilizada
como un arma entre comunidades autonomas.

Muchas gracias.

SR. CASTILLO BANOS (PRESIDENTE):

Gracias, sefior consejero.
Sefiorias, se levanta la sesion.
Muchas gracias.
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